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7. Hafta

Bromley’in Metodolojisinde Kabile-Ethnikos’lar ve Kabile —Etno-Sosyal
Organizmalar

Hazirhk sorulari:

- Kabile ethnikoslar1 ve kabile etno sosyal Organizma’lar1 arasindaki
fark nedir?

Bromley, ilk cagda etno-sosyal siireci kabile-ethnikos ve kabile-etno-sosyal
organizma olmak tizere iki farkli olgu etrafinda ele almaktadir.

Kabile ethnikoslar ortak dil, kiiltiir, ekonomik ugras ve grup psikolojisi etrafinda
kazanilan grup bilincine sahip insan gruplari iken, kabile etno sosyal organizma
ise bu bilin¢li grubun bir iktidar organi tarafindan yonetilmesi olgusunun ayrimi

i¢in kullanilmaktadir.

Yu. Bromley, kabile-ethnikos’larina oOrnek olarak Avustralya yerlilerini
gostermistir. Avustralya yerlileri bolgesel sinirlar igerisinde sosyo-kiiltiirel ve
dilsel olarak bir bilinci gelistirmis gruplar olup ayni zamanda farkli gruplari
birlestiren temel bir baska olgu ise ortak bir toteme (ortak kan) inanistir. Grup
icerisinde endogamy hakim olup evlilikler grup igerisinde yapilmaktadir. Fakat
bu yerlilerin hi¢ bir sekilde merkezi bir yonetim idare tarafindan yonetilmedigi

gibi diizenli bir lider veya diizenli olarak toplanan bir yaslh heyeti de yoktur.

Diger taraftan Irokez kizil derilileri ortak bir idare etrafinda birlestikleri igin

Bromley tarafindan kabile- etno-sosyal organizm (ESO) olarak



tanimlanmaktadirlar. Irokez kabileleri yakindan incelendiginde bir idari meclis
tarafindan yonetildigi goriiliirken, meclisi olusturan yaslilar, savasgilar savas ve
baris gibi konularda karar alirken, savas zamani diismana kars1 ordu kurulmasi
ve bu ordunun kumanda edilmesi gibi konular1 bu meclis igerisinde ele

almaktaydilar.

Bu cagda etnik toplumlarin farkli taksonomik seviyedeki formlari incelendigi
zaman kabile olgusunun iizerinde fakli kabilelerin birlesmelerinden olusan meta
— kabile topluluklar1 bulunmaktadirlar. Aralarinda genetik bir bag olan bu kabile
topluluklar1 ayn1 zamanda meta — etno-linguistic-birlikler olarak da karsimiza
cikmaktadirlar. Bu tip orgiitlenmelerde biling kabile bilincine gore gorece daha

zayiftir.

Savag, korunma ve go¢ gibi olgular sosyal yasama dinamik bir ivme
kazandirmakta ve bu gibi olgular karsisinda alinan tedbirler ilk cag
toplumlarinda da toplumsal yapinin degismesi ile birlikte kimlik olgusunun da
degismesinde 6nemli rol oynamaktadir. Bunun en biiyiik 6rnegi de olusturulan
karar alma mekanizmalar1 sonucunda birlikte hareket eden kabileler, kabile
birliklerini  olusturarak  kabile-ethnikos’larindan  kabile-meta-etno-politik-
birliklere doniisebilmektedirler. Bu yapilar ilk ¢agin farkli donemlerinde akraba
kabile topluluklar1 olabildikleri gibi daha sonralar1 daha kompleks kabile

birliklerine doniismiiglerdir.

Bu kabileler iizeri olusum icerisinde akraba kabileler kendi aralarinda birlik
tasavvuru  gelistirmeleri durumunda daha gelismis etnik olusumlara
donitisebilirler. Bromley, bu tip yapilanmalara erken ortacag Slavlarini 6rnek

vermektedir.



Bromley’in, ilkel ¢agda olusan etno-sosyal siire¢ ile ilgili degindigi bir diger
onemli olgu ise, kabile birlikleri arasinda tam bir karistmin olmadigidir. Her bir
kabile kendi grup bilincini korurken, kendisine ait kiiltiir, dil (diyalekt) gibi
objektif veya ruhani 6zelliklerini de korumaktadir. Bu donem igerisinde farkli

kabileler sik¢a komsu kabile birlikleri igerisine girip ¢ikabilmektedirler.

Diger taraftan insanlik cografya ve iklim sartlarina adaptasyonu sonucu tarim ve
hayvanciliga dayali yeni kiiltiirel ve ekonomik faaliyetin egemen oldugu bir
yasam bicimine gecti. Bu gecisin sosyal bir sonucu olarak etnik-entegrasyon
hizlanmistir. Zaman igerisinde farkli gruplar bir araya gelerek daha genis ikincil
“vtorignty” kabileleri olusturmuslardir. Ayni1 zamanda genis alanlara yerlesen
gruplar kendi iglerinde homojenlesirken diger gruplardan da ayrilmaya
baslamiglardir. Bu olay meta-kabilesel birliklerde grup bilincini de zayiflatmaya

baslamistir.

Bromley kabile birliklerini ileriki tarihi etaplardaki etno-sosyal siirecin gelismesi

acisindan oldukca onemli gérmektedir.
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