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9. Hafta

Bromley’in Metodolojisinde “Laogenez” Siirecin Dinamikleri

Hazirhk sorulari:

- Halk olusumunda sosyo-politik yapilarin rolii ve bu yapilarin
dinamikleri nasil sekillenmektedir? Bu yapilara tarihsel siirec
icerisinde ornekler veriniz.

Her ne kadar feodal donemde devlet birbirinden farkli kabileleri biinyesi altinda
birlestirerek yeni bir etnik sistem olustursa da, halen merkez-cevre catismasi
devam etmektedir. Bu donemdeki etno-sosyal silire¢ daha yakindan
incelendiginde olusan sosyo-politik yapilarin olduk¢a degisken bir dinamik

yapinin lizerinde sekillendigi agikca goriilmektedir.

Erken feodal donemin ilk zamanlar1 etnik sistem ¢ok genis olmayan bolgeler
icerisinde bir kag¢ kabilenin birlikteliginden ibaret (yerel dialekt, yerel hukuk
adet — gelenek ve bolgesel evliliklerin —endogamy-"nin etkili oldugu) birimler
olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Bu bolgesel topluluklar etno-sosyal organizma
(ESO) seviyesinde olmayip muglak bir etnik goriinlim i¢indedirler. Bu yiizden
Bromley, bu asamay1 etno-sosyal bolge - ethnikos (oblastniy ethnikos) olarak

tanimlamaktadir.

Bu etno-sosyal bolge — ethnikos ‘lar dan bazilar1 zaman igerisinde politik olarak

gelisebilmis ve etno-sosyal organizmaya doniismiislerdir. Ornek: farkli sehir



devletleri (polisler) ¢cevresinde olusan Sparta, Afin ve diger antik Yunan halklar
ornek olarak verilebilir. Bu olusumlara daha yakindan bakildiginda Afin
halkinin kendilerine has bir siveye sahip olduklar1 ve bir isim altinda idari alt
birimlerin birlesiminden olustugu goriilmektedir. Bir diger 6rnek ise Hellen

halkinin ortaya ¢ikisidir.

Diger taraftan halk-etno-sosyal organizma (narod-ESO) kendisini olusturan idari
yapiy1 kaybederse halk-ethnikos (ethnikos-narod) olarak varligini siirdiiriir.
Bromley bu olgunun daha net anlasilabilmesi i¢in Alman Krallig1 6rnegini
vermektedir. Alman halki federal bir devlet yapisi i¢erisinde Sakson, Bavyera,
Baden, Hessen, Wiirttenmberg gibi kendi igerisinde otonom alt birimden
olugsmakta iken on dokuzuncu ylizyilda Alman Kralliginin yikilisi ile birlikte
krallik igerisinde bulunan unsurlar politik olarak dagilmislar ve ethnikos-halk

(ethnikos-narod) olarak yasamaya devam etmislerdir.

Bu donemdeki etno-sosyal organizmalarin i¢ dinamiklerine daha yakindan
bakilacak olursa etno-sosyal organizmalar (ESO) farkli diizeylerde viicut

bulabilmektedirler.

Bunlardan ilki, Tiirkgeye birincil halklasma diye cevirebilecegimiz (pervigniy
narod)’ lar dir. Bu tip yapilar iki farkli sosyal siire¢ sonunda ger¢eklesmektedir.
Bunlardan ilki, bir birine akraba aym1 kokenden gelen kabilelerin
konsolidasyonlar1 sonucu ortaya ¢ikmis yapilardir. Bu tip olusumlara Hellen

halki, Alman halki 6rnek olarak gosterilebilir.

Bir digeri ise (miksatsiya) karisma sonucu olusan yapilardir. Bu evrede gog
onemli bir yer tutar. GO¢ sonrast gelen grup farkli bir sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik geligsmislik diizeyinde olacagi i¢in bu boliimiin basinda da belirtildigi

lizere substrata ve superstrata ‘nin sentezi ile yeni bir etnik yapi ortaya



cikmaktadir ki bu yapilar icerisinde dil, kiiltiir, fiziki tip, biling ve kendini
adlandirma  gruplarin  karsilasmasi  esnasindaki  sosyal  dinamiklerce
belirlenmektedir. Fakat, bu her iki olusumda da heniiz kabile baglar1 anlamlarini

yeni olusan etnik sistem halk (narod) igerisinde korumaktadirlar.

Ikincil halklasma (vtori¢niy narod) olarak adlandirilan asamada ise halk (narod)
olusumunda bir araya gelmis olan akraba kabileler icerisindeki kabile baglarinin
tamaminin veya blyik ol¢iide anlaminin kaybolmas: ile gerceklesir. Artik,
bolgesel ayrimlar toprak aidiyeti lizerinden yapilirken, halk (narod) igerisindeki
biling sinifsal ve alansal (kiiltlirel) olarak kabile iiyelerini bir birine baglayan

kan ve akrabalik baglarinin tizerine ¢ikilmistir.

Bu siireg igerisinde feodal devlet igerisindeki iletisim ag1 (yazi dili) gelismis ve
toplum igerisindeki sosyal baglar1 giiclendirmistir. Artik grup bilinci
cercevesinde; grubun isimi, aidiyet duygusu, dili, adet gelenek ve gorenekleri
(mutfak, mimari ... vs) sekillenerek grubu diger gruplardan gorece ayiracak

seviyeye ulagsmistir.

Her ne kadar bu asama igerisinde grup konsolidasyonu daha giiclii olsa da, yerel

unsurlarin tamamen konsolidasyonu kapitalist donemi beklemektedir.
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