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Kuramsal Yaklasim (2)
Hafta 2.
Hazirlik Sorular::
- Konar goger toplumlardaki toplumsal yapi nasildir?

- Konar goger toplumlardaki grup aidiyetleri nasil sekillenmektedir?

Konar goger yasam igerisinde yiiz yiize iligkiler ise bu yasam tarzinin kendi
sosyal ve politik sartlarina gore belirledigi soy (Rusca rod) gruplar tarafindan
cizilmektedir. Soy gruplar1 grup iiyelerinin birbirlerine kan bagi (akrabalik) ile
bagli oldugu bir sosyal birlikdir. Bu sistem icerisinde egzogami soy gruplarini
izole kalmaktan kurtardigi gibi diger soy gruplar ile birlesmesini ve genis

birlikler olusturmasinin oniinii agmuistir.

Tunguzlarda, Tiirk-Mogol soy yapisinda oldugu gibi baba soyunu izleyen bir
prensipte Orgiitlenmis ve egzogami ile genisleyen bir soy hiyerarsisine
sahiptirler. Ornek olarak: Tunguzlarda egzogami iizerine kurulu farkli soy
gruplarinin arasinda evlilik bagi olabilmesi ic¢in yedi ila on kusak boyunca arada
akrabalik bagimin olmamasi1 gerekmektedir. Fakat yapilan farkli calismalar
gostermistir ki kusak sayimi farkli bolgelerde dort kusaga kadar diigsmektedir.
Benzer sekilde Kazaklardaki secere sayimida her ne kadar dokuz kusak geri
gitse de baz1 drumlarda on iki ila dort kusak arasinda degisebildigi gibi Kirgiz
veya Ozbek gibi Kazak olmayan gruplar ile de soy gruplar



birlesebilmektedirler. Bu da bize soy gruplarinin aslinda politik oldugu ve grubu
bir arada tutan kan bag1 ve soy agaci olgularinin kurgusal ve sosyal olarak inga

edildigini gostermektedir.

Yine Tunguzlarin uzun siire birlikte yasadiklar1 ve birlikte pek cok etnik grup ve
alt-etnik olusumu gerceklestirdikleri Yakutlar secerelerini dokuz kusak geriye
dogru saymakta olup, dokuzuncu kusaga sigan demektedirler. Siganlar igin
“Suya diigse endiselenmem dokuzuncu gobekten olan siganlarin artik bagka bir
aymaktan olduklar1 anlamina gelir”. Bu da bize geleneksel Yakut toplumundaki

ylz yiize iliskilerin sinirlarin1 belirtmektedir.

Benzer sekilde Tunguzlarda fege kelimesi kendi, insan, aile, soy, halk, yabanci
kabile anlamlarini tasir. Ornek olarak Podkamennaya Tunguska nehrinden bir
Tunguz boyu i¢in Nijneya Tunguska nehir havzasindaki bir baska Evenk soy

grubu tege yani yabanci kabile olarak algilanmaktadir.

Bu ornekler gostermektedir ki konar gocer yasam tarzinda primordial — sosyal
bag ve yikiimliliklerin (primordial baglarin) igerigini simirlar bireyler

arasindaki kan baginin yakinlig1 veya uzakligi belirlemektedir.

Sonug olarak biz gerek soy gruplarini gerekse etnos olgusunu tarihsel olarak
farkli etaplara 0zgi, iliskilerin yiiz ylize oldugu birincil yiikiimliilikler
tarafindan belirlenen insan topluluklarmin birer ¢esidi olarak ele almaktayiz.
Yiiz yiize iligkilerin hakim oldugu topluluklarin siirlarin ise tiyeleri tarafindan
sosyallesme siireci igerisinde kisilerin « igerisinde dogmus olduklar1 tasavvury
«Vrojdennoye (primordialnoye) predstavieniyey» ile ¢izildigini savunmaktayiz.
Diger bir degisler bu kavram, kisilerin icerisinde dogmus olduklar1 ve yiiz yiize

iliskiler gelistirebildikleri toplum tasavvuru olarak daha net agiklanabilir.



Bu siire¢ igerisinde sosyal haraketlilik (salginlar, savaslar, idari degisimler,
dinlerin yayilmasi vs.) mevcut sosyal yapilar1 degistirmekte, de§isen yapilarda
tekrarlanan sosyal pratikler, kisilerin i¢ine dogmus olduklar1 toplum

tasavvurunun yeni durumlara gore tekrardan kristallesmesine neden olmaktadir .

Sosyal hareketlere paralel olarak kristallesen, bu tip bir toplum tasavvuru
kendini bir etnonim ile tanimlamaya basladigi silirece bir etnik kimlige
dontisiirken, bu yapimin kendini bir etnonim ile tanimlamadigr durumlarda grup

bir alt-kiiltiir olarak toplum igerisinde yasamaya devam etmektedir.

Toplum tasavvurlarinin ortaya ¢ikmasi ve kristallesmesi siireci igerisinde mekan

olgusunun hi¢ kuskusuz ¢ok 6nemli bir yeri vardir.

Bolgesel olarak toplumsal bir mentalitenin olusmasinda o bolgedeki ekonomik,
dinsel, manevi ayirt edici 6zellik ¢ok Onemlidir. Insanlar1 ¢evreleyen doga,
dogaya adaptasyon ve adaptasyon esnasinda toplumlarin gelistirmis olduklari

yatkinlik, beceri, degerler buradaki insanlarin kaderlerinde etkileyicidir .

Toplum tasavvuru sosyal olarak edinilen bir olgudur ve sosyalizasyon siireci
igcerisinde gelisir. Bu siire¢ igerisinde birey kazandigi normlar ile cevresi ile
aidiyet gelistirir. Bireyin dogmus oldugu cevrede edindigi normlar, kisi i¢in
dogustan edinilen (temel / essential) nitelikler haline gelir. Yani igine dogmus
oldugu toplum tasavuru / anlayis1 diislincesi’nin igerigi sosyal hareketliligin

etkisi ile de degisebilir.

Primordialite sorununa cografi teoriler agisindan bakacak olursak aidiyet ve

kimlik olusumlarinda mekan insasinin hi¢ kuskusuz yeri azimsanamaz.



Literatiirde Edward Relph, Yu-Fu Tuan gibi diisiiniirler cografyay1r dogal
olusumlar olmaktan ziyade sosyal olarak insa edilmis mekanlar (place) olarak
degerlendirmektedirler. Bu bakis agisina gore mekan (place) insanin belirli bir
zaman icerisinde gerceklestirmis oldugu eylem sonucunda belirli bir alana
(space) bir anlam atfedip, anlam atfettigi bu alan ile aidiyet duygusu gelistirmek
sureti ile sinirladig1 uzaysal birime denir. Yine Yu-Fu Tuan ortak degerlerin ve
normlarin degismesi ile birlikte mekan ile kurulan aidiyetin de degisebilecegini

belirtmistir.

Diger taraftan R. Sack mekan igerisindeki sosyal diizenin yine mekanin kendine
0zgli normlar1 ile kontrol edildigini iddia eder. Diger bir degisle mekan,
icerisinde bulunan kisilerin eylemlerini kontrol eden yapidir. R. Sack’e gore,
kisilerin eylemleri ile insa olan “mekan” kendi igerisinde gelistirilen normlar ile
kisiye bulundugu mekéna aidiyet ve sorumlu olma duygular1 verdigi gibi ayni

zamanda kisiye kimligi konusunda da yol géstermektedir.

Siyasi ve idari sinirlarin ¢izilerek bir mekana doniistiiriilmesinde modern devleti
onemli bir faktor olarak goren A.J. Agnew devletin ¢evresinde bulunan bagimsiz
lokal yapilart (etnik veya linguistik), gelistirmis oldugu araclar ile standardize

edebilme kabiliyeti oldugu iddiasindadir.

Sonug olarak sinirlar ile insa edilen “mekan”, igerisinde toplumlarin ortak
normlar insa edip i¢inde dogmus olduklari, dogustan / yaradilistan (baslangigtan
beri) var oldugu anlayis1 / disiincesi / fikri veya tasavuru gelistirecekleri bir
cografi biitiinliiktiir. Ayn1 zamanda mekénlarin smirlarmi belirleyen sosyal
normlarin degismesi ile mekanlarn sirlart degistigi gibi bu  mekanlar

icerisinde gelistirilen aidiyetlerde de degismeler gozlenir.



Primordialite sorunu cografi teoriler agisindan ele alindiginda Sibirya cografyasi
ve bu cografyada Tunguz soy gruplarinin i¢ginde bulunduklar1 aidiyet sorunsali

daha acik bir sekilde kavranabilir.

Primordial iligkilerin igeriginin degismesinde Tunguz soy gruplarini farkli
yonlere yapmis olduklar1 gbcler ve bu gocler sonucunda olusturmus olduklari
yerel etnografik yapilar etkili olmustur. Daha sonra bolgede Rus Carliginin
uyguladigi idari yapilanma politikast sonucu tiim cografya Carligin ihtiyag¢larin
karsilamak {izere idari mekanlara ayrilmistir. Tiim bunlarin sonucunda yerlilerin
geleneksel yasam sahalari bozulmus ve onlara yeni bir mekan algisi insas1 insa

edilmistir.
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