2.2. Uygur agizlar

2.2.1. Uygur agwizlan iizerine yapilan calismalar ve bu cahismalara gore Uygur

agizlariin tasnifi meselesi

Uygur agizlartyla ilgili arastirmalar bir yiizy1l 6ncesine dayanir. Bu konuda Rus bilim adami

H.N. ilminskiy daha 19. yy’in 60’l1 yillarinda Uygur agizlariyla ilgili fikirler ileri siirmiistiir™.
1909-1911 ve 1913-1915 yillarinda, {inlii Rus Tiirkolog S.E. Malov Uygurcay1 arastirmak

icin Dogu Tiirkistan’a iki defa gitmistir. Bu yaptig1 gezilerde Sar1 Uygurlarin, Lopnor ve
Kumul Uygurlarmin dili, folklor ve etnografyalar {izerine zengin materyal toplamistir. Malov,
bu aragtirmalar sonunda topladigi materyalleri ¢esitli yayin ve yazilarinda bilim alemine
sunmustur: Jazik jeltix uygurov. Slovar’ i grammatika (1957); Izucenie Zivux turetskix nareciy
Zapadnogo Kitaya [Vostognie Zapiski, I, 1927, 163-172] Materialt po uygurskim naregiyam
Sin’-dzyana (Sergeyu Fedorovigu Ol’denburgu, Sbornik statey. Leningrad 1934, 307-322);
Uygurskiy yazik. Xamiyskoe naragie. Teksti, perevodi i slovar’ (1954); Lobnorskiy yazik. Teksti,
perevodt i slovar’ (1956); Ostatki Samanstva u jeltix uygurov (Jivaya Starina XXI, 1912, 61-
74); Razkazi, pesni, poslovitst i zagadki jeltix uygurov (Jivaya Starina XXIII, 3-4, 1914, 305-
316) Malov’un aragtirmalarina gére Uygur agizlari, Lopnor ve Lopnor’dan hari¢ olanlar olmak

iizere iki kola ayrilmaktadir.

1929-1930 tarihlerinde, Isvegli Tiirkolog G. Jarring Kasgar civarinda arastirma yapmustir.
Jarring’in bu alanda ¢ikan en biiyiik eseri, Materials to the knowledge of Eastern Turki adi
altinda yayimlanmistir. Bu eserin 1946’da ¢ikan I. cildinde Hoten ve Yarkent’te toplanmis
metinler vardir. 1948°de ¢ikan II. Cilt, Kasgar, Tasmalik ve Kuca’da derlenmis metinlerden
meydana gelmistir. 1951°de ¢ikan III. ve IV. ciltlerde ise Guma folkloruna iliskin metinler
yaninda Guma’da toplanmis etnolojik ve tarihi metinler yer almistir. Bu alandaki ¢alismalarini
Jarring An Eastern Turki—English Dialect Dictionary (1964) adl bir sézliikle de biitiinlemistir.
Jarring, son yillarda anilarin1 yayimladigr gibi, bilimsel yayinlar da yapmustir: Literary Texts
From Kashghar (Lund 1980), Some Notes on Eastern Turki (New Uighur) Munazara
Literature (Lund 1981), The Moen Collectim of Eastern Turki (New Uighur) Proverbs and
Popular Sayings. (Lund 1985), Dervish and Qalandar. Texts from Kashghar. (Lund 1987).
Jarring’in “The new romanized alphabet for Uighur and Kazakh and some observations on the
Uighur dialect of Kashghar” (CAJ 25, 1981, 230-245) baslikl1 yazis1 da yeni bir katkidir. Son
olarak “The toponym Takla-makan” (TL 1, 1997, 227-240) adl1 degerli bir yazis1 yayimlamaistir.

! Mirsultan Osmanov, Hazirki Zaman Uygur Tili Diyalektliri, Uriimgi 1989, S. 15.



Jarring’e gore, Uygur agizlar1 Gliney ve Kuzey olmak tizere iki kola ayrilabilir. Aksu
ve giineyinde bulunan bolgeler Giiney koluna baglidir. Bu kolun gramer 6zelligi ise, fiillerin
sonunda -mi soru ekinin bulunmasidir. Kugar ve Kuzeyinde bulunan bolgeler Kuzey koluna

baglidir. Bu kolun gramer 6zelligi ise, fiillerin sonunda —mi soru ekinin bulunmamasidir.

1939°da, Rus Tiirkolog N.A. Baskakov Uygur agizlarinin Kasgar-Yarkent, 1li, Aksu,
Hoten, Kumul, Turfan ve Lopnor olmak {izere, yedi kola ayrilabilecegi fikrini 6ne stirmiistiir.
Daha sonra, Prof. N.A. Baskakov Giiney, Kuzey, Lopnor, Kansu (bugilinkii Salarca ve Sar1
Uygurca) olmak iizere dort biiyiik kola ayirmistir. Bu arastirmalarda belli eksiklikler olmasina
ve fikirlerin ayn1 durumda olmamasina ragmen, sonraki bilim adamlarina kiymetli malzemeler

brrakilmistir.

Ekim 1949°da Cin Halk Cumhuriyeti kurulduktan sonra, Uygur agizlar1 Cinli
Tiirkologlar tarafindan da arastirilmaya basladi. 50’1i yillarin baslangicinda, Cin Tiirkologlari
genel olarak Uygurcanin Kasgar, Ili, Turfan, Hoten, Lopnor gibi bes agiz grubuna
ayrilabilecegini sanmaktaydilar. 1955 tarihinde “Sin Jiang Dil Arastirma Grubu”nun esas
amaglarindan biri, Uygur agizlarinin arastirilmasi ve standart agiz/agiz grubunun saptanmasi
idi. Dil Arastirma Grubunun calismalarina gore, Kasgar, ili ve Turfan bolgelerinde yasayan
Uygurlarin agz1 ile yazi dili arasindaki farklar ¢cok azdir. Bu {i¢ bolge biiytik bir agiz grubunu
olusturabilir. Tiirkologlar bu agiz grubunu “Kuzey diyalekti” (Kuzey agiz grubu) diye
adlandirmislardir. Hoten ve Lopnor agizlar ile edebi dil arasindaki farklarin nispeten fazla

olmasindan dolay1, bagimsiz iki agi1z olarak kabul edilebilir.?

Baz1 yabanci Tiirkologlarin Salarca ve Sari Uygurcanin Uygur agizlar grubuna bagl
oldugu fikrini Cin Tiirkologlar1 kesinlikle kabul etmemislerdir. Boylece Uygur agiz grubunu
Kuzey (sonraki Tiirkologlar bunu “Merkezi diyalekt” diye adlandirmislardir), Hoten ve Lopnor
olmak Uzere tige ayrilabilecegi fikri Cin’deki Tiirkologlarin ¢ogu tarafindan kabul edilmistir.
1956 yilinda, Dil Tarama-Toplama Grubu ili, Kumul, Turfan, Kucar-Aksu, Kasgar, Hoten
Lopnor gibi bolgelere gore Uygur agiz alanini alt1 gruba ayirarak, bu bolgelerde bir yil siiren
arastirmalar yapmis ve 53 kdyden notlar toplamislardir. Bu aragtirmalarin sonucunda, Uygur
agiz grubu ve agizlarin1 daha sistemli olarak incelemek ve dogru bir sekilde tanimak igin, ¢ok
miktarda ve kiymetli dil malzemeleri toplanmistir. Bu arastirmalara dayanarak su fikir ortaya

atilmistir: “Edebi dille arasinda en ¢ok fark bulunan diyalekt (agiz grubu) Lopnor diyalektidir.

2 M. Osmanov, a.g.e., s. 21.



Sonraki ise, Hoten diyalektidir. Bagka bolgelerdeki konusma dili (Merkez diyalekte bagli) ile

edebi dil arasindaki fark ¢ok azdir”. 3

Bu arastirmalardan yararlanarak, Cin Bilimler Akademisi Azmliklar Enstitiisii
bagkanlarindan Wang Li bin ile Prof. Fu Mao Ji, “Wo-Guo Shao-Shu Min-Zu Yu-Yan Ke-Xue
Gong-Zuo De Zhong -Yao Cheng-Jiu/ Ulkemizdeki Azinlik Dilleriyle ilgili Bilimsel
Calismalarin Onemli Basarilar1” (CDD, Pekin, Say1:10, 1959) adl1 bir makale yazmislardir. Bu
yazida, Uygurcanin Merkez, Hoten ve Lopnor olmak iizere {i¢ diyalekte ayrilabilecegi fikrini
savunmuglardir. Bu goriis, o zamanlardaki arastirmalarin sonucu ve bilim adamlarinin fikirleri

olarak kabul edilebilir.

1956°da SSCB ilimler Akademisi Baskanlign E.R. Tenisev’i Cin Halk Cumbhuriyeti
Akademisine yardim ve Cinli meslektaslariyla Cin’deki incelenmemis Tiirk lehgeleri tizerinde
calismak icin Pekin’e gonderdi. Cin’de Pekin Merkezi Milletler Azinliklar Enstitiisii’'nde
ogrenciler ve Arastirma Gorevlileri i¢cin hazirlanmis olan “Tiirk Dili” ve “Tiirk Dilleri Tarihi”
adl1 dersleri verdi. Tiirk Dillerinin Incelenmesine Giris ve Tiirk Dilinin Grameri adli iki kitabin
Cince yayimladi. Ayn1 donemde Cin’in ulagilmasi gii¢ bolgelerine (Sin Jiang:1956, Cing Hai:
1957, Xiin Hua: 1958) ii¢ arastirma gezisi yaparak cok degerli lengiiistik, folklor, etnografik

ve tarihl malzeme topladi.

1959°da Moskova’ya donen Tenisev Cin’de topladigi malzemeyi sistemlestirme ve
yayimlama isine giristi. Birbiri ardina Salar, Sar1 Uygur, Dogu Tiirkistan Uygur agizlar1 ve eski
Uygur yazitlarimin dili lizerine makaleler yayimladi. Salar Dilinin Yapisi ve Yazik Jeltix
Uygurov (1966) adli eserlerinin ve Salarskiye Teksti (1964) yayimlanmasi sonucunda bu

degerli malzemeler ilk olarak ilmi kullanima girmistir.
E. R. Tenisev 1969°da Stroy Salarskogo Yazika konulu doktora tezini savundu.

E. R. Tenisev’in ¢aligmalart Uygur Tirkcesinin diyalektolojisi i¢in temel olusturucu bir
oneme sahiptir. Kendisi tarafindan belirlenen Uygur agizlarinin agizlara ayrilma ilkelerini bir
dizi incelemesinde kullanmustir. Daha 1963°te “Uygur Diyalektleri Uzerine” Tyurkologiceskie
Issledovaniya (1963) adli uzun bir yaz1 yazmistir. Makalesinde Dogu Tiirkistan’daki ii¢ temel
diyalekti (Merkezi diyalekt, Giliney diyalekti Lopnor diyalekti) belirtmistir. Dogu Tiirkistan

Uygur Tiirkgesi ilizerine hazirladig1 yillardan beri beklenen iki temel eserini 1984 ve 1990

3 Wang Yuan Xin, Cindeki Tiirk Diyalektleri Arastirma Tarihi, s.4, Ankara 1994,



yillarinda yayimladi. (Uygurskie Teksti Moskova 1984, 151 s. ve Uygurskiy Diyalektniy Slovar,
Moskova 1990, 200 s.)*

Uygurca ¢esitli agiz gruplar1 ve ayni agiz gruplarina bagh agizlar arasinda fonetik, gramer
ve kelime hazinesi agisindan bazi farklari karisik ve dengesiz gostermektedir. Dolayisiyla bazi
Tiirkologlarin Uygur agizlarinin tasnifi iizerindeki fikirleri farklidir. Ornegin, “Géarbi-Canup
Uygur Diyelektining Hoken Diyekti / Giineybat1 Uygur Diyalektinin Hoten Agz1 (XUBYD.
Say1:1, 1963, s.10-11), “Lopnur Uygur Diyalekti / Lopnor Uygur Diyalekti” (XUBYD 1, 1962,
s. 20) adl1 yazilarinda, Prof. Mirsultan Osmanov ve Prof. Wei Sui-yi Hoten ve Lopnor agizlarini
ele alip, diger agizlar ve eski metinlerle karsilagtirarak su goriisii ileri stirmiislerdir: “Uygur
agizlar1 arasindaki 6nemli farklar, fonetik kurallardan anlasilabilir. Baz1 gramer bi¢imlerinin
ozellikleri de fonetik Ozelliklerden olusmustur. Bu yiizden fonetik kurallara gore, Uygur
diyalektleri ayrilabilir. Tiirkologlar {inlii ve tnsiizlerin uyumu, seslerin zayiflasmasi gibi
kurallarin karsilastirilmasindan yola ¢ikarak, Uygur diyalektini ayirmislardir. Onlara gore,
Hoten, Kasgar ve Aksu agizlar1 ayni bir diyalekti olusturur. Bu diyalektin adi ise, “Glineybati
diyalekti”dir. “Kuzey diyalekti” Ili, Kumul agizlarin1 icermektedir. Lopnor agz1 bagimsiz bir
“diyalekt” olarak kabul edilebilir. Dolayisiyla, Uygurca Kuzey, Gilineybati ve Lopnor olmak
tizere Ui¢ diyalekte ayrilabilir”. Zhu Zhi’Ning’in “Wei-Wu-Er-Yu Gai-Kuang/Uygur Diline
Bakis” (CDD Sayi: 2, 1964, 5.50) adl1 yazisinda ise, Hoten, Kasgar, ili ve Kumul gibi agizlarin
daha biiyiik bir “diyalekt”e ait olabilecegi fikrini savunmustur. Bu diyalektin ad1 ise, Ili-Kasgar
diyalektidir. Buna gore, Uygurcada sadece Ili-Kasgar ve Lopnor diyalektleri vardir.

Goriildugi gibi, Uygur agiz gruplarimin ayrilmasiyla ilgili fikirler oldukg¢a farklidir. Bunun
baslica sebebi, bilim adamlarinin ellerindeki dil malzemeleri miktarinin ayn1 olmamasidir. Bir
diger sebep ise, agiz gruplarinin saptanmasindaki Olciitlerin ayni olmayisidir. Gegmiste bazi
yabanci Tiirkologlar, dil malzemelerini daginik olarak toplamislardir. Bazilar ise, Uygurlarin
yasadiklar1 yerlere bile gidememislerdir. Bu sebeple, onlarin Uygur agiz gruplariyla ilgili
goriislerinde eksiklikler bulunmaktadir. 1955 yilindan sonra, Cinli Tiirkologlar planl sekilde
cok miktarda dil malzemesi toplamislardir. Fakat Tiirkologlarin dayandiklari 6lgiitlerin ayni1
olmamasindan dolay1, goriisleri de farklidir. Kimi Tiirkologlara gore, agizlarin ve agiz
gruplarinin ayrilmasindaki en 6nemli Olgiit, sistemli olan dil 6zellikleridir. Kimileri Unli
uyumu, iinlii zayiflagsmasi, iinsiiz benzesmesi gibi ses kurallarini tasnif 6l¢iitleri olarak kabul
etmektedirler. Kimileri ise agiz kelimeleri ve fonetikten yola cikarak ayrilabilecegini ileri

stirmektedirler.

4 Q. Fikri Sertkaya, “Ethem Rahimovig Tenisev” Tiirk Dil Arastirmalart Yillig1, Belleten 1992, s. 193-194.



80’11 yillarda, gecmisteki arastirmalar sayesinde, Uygur agizlar lizerindeki ¢aligsmalar
hizli bir sekilde ilerledi. 20-26 Ekim 1983 tarihinde, Cin’de Tiirk Dilleri Aragtirma Dernegi
tarafindan III. Bilimsel Kongre diizenlenmistir. Kongrenin esas konusu, Tiirk diyalektlerinin
arastiritlmasidir. Kongreye katilan Tirkologlarin sundugu bildiri sayist 50’yi asmuistir.
Bunlardan yaklasik, 20 teblig diyalektoloji ile ilgilidir. Tiirkologlar kongrede konuyla ilgili
oldukca yararli tartismalar da yapmislardir. Kuskusuz bu kongrenin diizenlenmesi, agiz
arastirmalarinin ilerlemesinde yararli olmustur.

Bir sonraki ¢alisma donemi i¢inde Uygur agizlarinin ayrilmasi ve ayrilma olgiitleriyle ilgili
onemli yayinlar sunlardir: Amine Gaffar’in “Hazirqi Zaman Uygur Tili Diyalektining, Milli
Edebi tilning esli diyalekti ve Yetek¢i Tavusliri Togrisida / Cagdas Uygur Diyalektlerinin Milli
Edebi Dilin Asil Diyalekti ve Standart Sesi Uzerine” (MAD, Say1:2, 1980, s. 30-31 Ub), Prof.
Wei Suiyi’nin “Shi-Lun Xian-Dai Wei-Wu Er-Yu Fang-Yan Hua-Fen De Yu-Yin Te-Dian Ji
Wen-Xue Yu-Yan Biao-Zhun-Yin Wen-Ti / Cagdas Uygur Diyalektlerinin Ayrilmasindaki
Fonetik Ozellikler ve Edebi Dilin Standart Sesi Uzerine”(MAEBYD, 1980, s.10-11 Cb), Prof.
Gao Shi-jie’nin “Shi-Lun Wei-Wu-Er-Yu Fang-Yan Hua-Fen De Biao-Zhun / Uygur
Diyalektlerinin Ayrilma Standartlar1 Uzerine” (MAED, Say1: 3, 1986, s.17 Cb), Li Jing-Wei’in
“Shi—Lun Xian-Wei-Wu-Er-Yu De Ci-Hui-Lei-Xing He Hua-Fen Fang-Yan De Biao-Zhun /
(Cagdas Uygur Diyalekt Kelimelerinin Tipleri ve Ayrilma degerlilikleri” (DT, Say1: 3, 1986,
s.23 Ch).

Prof. Amine Gaffar, Uygur agizlarinin Merkez, Hoten ve Lopnor olmak iizere iige
ayrilabilecegi goriisiinde 1srar etmekle birlikte, yazisinda Uriimgi, Hoten ve Lopnor agizlarim
ornek olarak ele alip, li¢ biiyiik agz1 fonetik, s6z varlig1 ve gramer 6zellikleri agisindan sistemli
olarak incelemistir. Ona gore merkezi diyalekt, Uygur edebi dilinin asil diyalektidir. Merkez
diyalektinde bulunan Uriimgi agzimin ses sistemi, asil diyalektin standart ses sistemidir. Prof.
Wei-Sui-yi’ye gore, Uriimgi agzmin ses sistemi, standart ses sistemi dizeyine heniz
ulasamamistir. Uriimgi-1li agizlarmnin ses sisteminin standart ses sistemi olmas1 daha uygundur.
Bunun yaninda Prof. Wei Sui-Yi, toplum tarihi ve dil gelisimi agilarindan da fikrini
kuvvetlendirmeye ¢alismistir. Prof. Gao Shi jie’ye gore ise, Uygur diyalektlerinin ayrilmasi ve
incelenmesinde, cesitli bolgelerde bulunan agizlar1 tam olarak aragtirmak ve buna dayanarak
fonetik, gramer ve s6z varlig1 bakimindan aradaki farkliliklar1 arastirmak gerekir. Ancak bu
sartlarda bilimsel sonuglar ortaya ¢ikarilabilir. Yazara gore, cesitli diyalektlerde gramer farklari
acik¢a gorlilmektedir. Bu 6zellik ayn1 zamanda diyalektlerin ayrilmasinda da énemli bir rol
oynamaktadir. Dolayisiyla gramer Ozellikleri diyalektler arasindaki farklar1 dogru olarak

yansitmaktadir. Diyalektlerin fonetik 6zelliklerinde sunlar géz oniine alinmalidir: Bazi fonetik



ozellikler sadece kelimelerin bir kisminda goriilebilir. Ciinkii heniiz yaygin olarak
kullanilmamaktadirlar. Baz1 fonetik 6zellikler ise, sadece kelimelerde degil, yapim ve ¢ekim
eklerinde bulunmaktadir. Bunun yani sira, bu fonetik 6zelliklerde diizenli karsilagtirmali
kurallar vardir. Bu sistemli fonetik 6zellikler diyalektlerin ayrilmasinda 6nemli bir rol
oynamaktadir. Kelime hazinesi agisindan olan farklar ise, diyalektlerin ayrilmasinda ortaya
cikmaktadir. Ancak diyalekt kelimelerinin, 6zellikle giinlik hayatta kullanilan diyalekt
kelimelerinin sayisi1 iizerinde daha ¢ok durulmalidir. Bundan bagka ele alinmasi gereken
konulardan biri de sudur: diyalektlerin tasnifinde dayanilan esaslar, dil 6zellikleridir. Ayni1
zamanda toplum tarihi ve cografyasini, diyalektlerin gelisimlerini de g6z Oniine almaliyiz.
Ciinki diyalektlerin olusum siireci, bu sartlarla da ilgilidir.

Bunu daha agik bir sekilde belirtmek i¢in, Prof. Gao Shi-Jie yazisinda su ilgi ¢ekici 6rnekler
iizerinde durmustur: Ili bélgesinde yasayan Uygurlar ile bin kilometre uzaginda bulunan Kugar,
Aksu ve Kasgar Uygurlarinin dili hemen hemen aynidir. Kelpin ilgesinde bulunan Uygurlarin,
dort bir yan1 Merkez diyalektine bagli olan Aksu, Awat, Maralbesi Uygurlar1 tarafindan
cevrilmesine ragmen, agzi yine de Hoten diyalektiyle hemen hemen aynidir. Cakilik ilge
kasabas1 ¢evresinde yasayan Uygurlar ile ilge kasabasinin kuzeydogusunda Miran Uygurlari
cok yakin olmasina ragmen, dil farklar1 coktur. Buna karsilik, Lopnor ilgesi bat1 bolgesinde
bulunan Doéngkotan ile Miran arasinda yiizlerce kilometre vardir. Ulasim da kolay degildir.
Fakat dil farklar1 ¢ok azdir. Arastirmaciya gore, biitiin bunlar tarihte halklarin karismasi ve
goclerle ilgilidir.

Dil arastirmalar gelistikge, Uygur diyalektoloji incelemeleri de derinlestirilmistir.

Burada Merkez agiz grubu ile ilgili ¢alismalardan da bahsetmek gerekir. Prof. Li Sin 50’li
yillarda yapilan arastirmalara dayanarak Eyliil 1958 tarihinde yapmis oldugu “Uygurca Merkez
Diyalektinin Tahlili” adli ¢alisma, birgok sebepten dolay: 1986 tarihinde “Shi-Lun Wei-Yu
Zhong-Xin Fang-Yan De Ji-Ben Te-Dian / Uygurca Merkez Diyalektinin Esas Ozellikleri
Cagdas Uygur Edebi Dilinin Asil Diyalekti Uzerine” (CADYD. SMY, Pekin 1986, s. 52.53.54)
seklinde yeni adiyla resmi olarak yayimlanmistir. Yazar bu yazisinda Merkez diyalektini
fonetik, gramer ve kelime hazinesi agilarinda ayrintilariyla tahlil etmistir. Prof. Li Sin, bu
caligmasinda, Merkez ag1z grubuna bagli agizlar olarak Ili, Turfan ve Kasgar agizlarini kabul
etmis ve sOyle bir sonug ortaya ¢ikarmistir:

1. Ug agzin ses birim diizeni hemen hemen aymdir. Baz1 seslerin telaffuzlari kismen farkli

olmasina ragmen, bunlar ayni ses biriminin bazi sartlardaki varyantlaridir.



2. Ug agizda, baz1 ¢ekim eklerinin birbirinden farkli olmasina ragmen, bu farklar fonetik
degisimlerin etkisinde ortaya ¢ikmislardir. Ug agizda bazi ¢ekim eklerinin kullanimi ayni
olmamasina ragmen, bu kullanimlar yayginlasgamamustir.

3. Ug ag1zda bulunan kelime hazinesindeki farklar cok azdir. Bu farklar da fonetik farklardan
meydana gelmistir. Giinliik hayatta kullanilan kelimeler hemen hemen aynidir.

Yazara gore, Merkez diyalekt bdlgesi, Uygurlarin ekonomik, kiiltiir bakimindan ileri
bolgelerdir. Bu bolge, cagdas edebi dilin olusum ve gelisim siirecinde dnemli rol oynamis ve
oynamaktadir. Merkez diyalektindeki dil unsurlar1 ¢agdas edebi dilde biiylik bir avantaj
saglamaktadir. Dolayisiyla, Merkez diyalektinin Uygur standart dilinin asil diyalekti olmasi
dogaldir.

Merkez agiz grubuna bagl olan Kumul agzi, 6zel bir agizdir. Bu sebeple iilke ici ve
disindaki Tiirkologlar uzun yillar 6nce bu agizla ilgilenmeye baslamiglardir. Daha 19. yy’in
sonundayken, Tiirkolog H.F. Katanov, Kumul agziyla ilgili malzemeleri toplamis ve ana
hatlartyla incelemistir. Bu asrin basinda, Alman Tiirkolog A.von Le Coq Kumul agzini
arastirmis ve Sprchworter und Lieder aus der gegend von Turfan “Turfan Bolgesinden
Atasozleri ve Sarkilar” (Berlin 1911) adli eseri yayimlamistir. Rus Tiirkolog S.E. Malov da
Kumul agzini arastirmis ve Uygurskiy yazik. Xamiyskoe naragie. Teksti, perevodti i slovar’
(1954) adl eseri yazmustir.

Cin ve Dogu Tiirkistan’daki Tiirkologlar da 50’11 yillarda Kumul agzini sistemli bir sekilde
incelemislerdir. Fakat, 60’1 yillarin baslarinda Cin’de yiiriirliige konan siyasetin etkisiyle,
arastirma raporlar1 ve inceleme yazilar1 80’li yillara kadar yayimlanamamistir. 80°1i yillarda
Dogent Aslan Abdullah, Dong Wen-yi ve Zhang Yang gibi bilim adamlari tarafindan Kumul
agziyla ilgili arastirma raporlart ve inceleme yazilar1 yaymmlanmistir. Dogent Aslan
Abdullah’m “Hazirqi Zaman Uygur Tili Kumul Sivesining Tetqigati/Cagdas Uygurca Kumul
Agzinin Incelenmesi”(XEED, Say1: 2, 1986) adli yazisinda, Kumul agzimin fonetik 6zelliklerini
ele almistir. Dong Wen-Yi “Ha-Mi Fang-Yan De Li-Shi Di-Wei/Kumul Agzinin Tarihi Yeri”
(I[EED, Say:: 1, 1988) bashkli yazisinda, tarih acisindan yola ¢ikarak, Kumul agzinim 6zel
konumunu ele almistir. Zhang Yang ise, 1984-1985 tarihlerinde Kumul sehrine bagh Uygur ve
Kazaklarin birlikte yasadiklar1 Siao-Pu adli kdye iki defa giderek dil aragtirmalart yapmustir.
Bu arastirmalarinin sonuglarmi “Guan-Yu Wei-Yu Xia-Pu Fang-Yan De Yan-Jiu Bao-

Gao/Uygurca Siao-Pu Agziyla Ilgili Arastirma Raporu”(XUD, Say1: 4, 1987) adli raporunda



vermistir. Yazar, raporunda Siao-pu agzini standart Uygurca ile karsilagtirarak fonetik, gramer
ve kelime hazinesi agilarindan tahlil etmistir.”

Merkez agiz grubuna bagli agizlar lizerine de tek ¢alismalar yapilmistir. Turfan, Kasgar,
Mekit agizlar gibi Merkezi agizlar ile ilgili yayinlar sunlardir:

Muhabbet Kasim, Halik Niyaz, “Uygur Murtuk Sivesinin Fonetikiliq Hususiyetliri /
Uygurca Murtuk (Turfan’a bagli) Agzinin Fonetik Ozellikleri”
(MAD Say1: 3,1984 Ub); Prof. Reveydullah Hemdullah, “Turpan Sivisi Togrisida / Turfan Agzi
Uzerine” (DT. Say1: 5, 1984, Ub.), Cheng Shi, “Shi-Lun Wei-Yu Ka-Shi Fang-Yan De Yu-Yin
Te-Dian / Uygurca Kasgar Sehri Agzinin Fonetik Ozellikleri” (XUD. Say1: 4, 1984 Cb), Yu Jie
“Shi-Lun Wei-Yu Ka-Shi Fang-Yan De Yu-Yin Te-Dian / Kasgar Uygur Agzinin Fonetik
Ozellikleri” (KbAED. 2, 1986 Cb), Niu Ru-Ji, “Guan-Yu Mai-Jia Wei-Yu Fang-Yan Yu-Yin
Te-Dian De Kan-Fa / Mekit Uygur Agzimin Fonetik Ozelliklerine Genel Bakis” (KEED. Say1:4,
1988 Cb).

Bunlardan baska, T. Tasbayev tarafindan yazilmis olan
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... Tarbagatay Uygurcasinin
Fonetik Ozellikleri” (DT Sayi: 2, 1986, Ub.) adl1 yazidan bahsetmek gerekir. Yazar Kazak,
Tatar ve Ozbek lehgelerinin etkisi altinda, Uygurca Merkez agiz grubuna bagli olan Tarbagatay

agzinin ses sistemindeki degismeleri incelemis ve bu agzin 6zelliklerini agiklamistir.

> Prof. Gao Shi Jie, Wei-Wu-Er-Yu Fang-Yan Yu Fang-Yan Diao-Cha “Uygur Diyalekti ve Diyalekt Tarama
Metodi”, Pekin 1994, s. 25.



