Hoten agiz grubu ile ilgili 6nemli, tek ¢alismalar da yapilmistir: Gao Shi-jie “Wei-Wu-Er-
Yu He-Tian-Fang-Yan-De Zhu-Yao Te-Dian / Hoten Uygur Diyalektinin Onemli
Ozellikleri’(MAED, Say1:2, 1984, s.10 Cb), Chen Zong-Zhen’in “Wei-Yu Cie-Mo-Hua-De
Fang-Yan-Ci / Cergen Uygur Agzindaki Diyalekt Kelimeleri” (DT. Say1: 1, s. 15, 1985 Cb),
Jin Shang-Yi’nin “Xian-Dai Wei-Wu-Er-Yu He-Tian-Hua-De Fang-Yan Te-Dian / Cagdas
Hoten Uygur Diyalektinin Ozellikleri” (KEED. Sayi:1, s.30 1987 Cb), imin Tursun’un
“Karahanlice ve Hoten Diyalekti / Karahanlica (Hakaniye Dili) ve Hoten Diyalekti
(TDA.ILLMYP 1983, s. 34 Ub), Abdulkadir Sattar “Guma Sivisi Togrisida / Guma Agz1 Uzerine”
(DT. Say1: 3, s. 12, 1987 Ub).

Prof. Gao Shi-jie’nin yazisi, 50’1i yillardaki dil arastirmalarina dayanarak yazilmistir. Yazar,
Hoten agiz grubuna bagli Hoten ilge sehri ve Cergen ilgesi Cukur kasabasi agizlarindan
ornekler alarak, bunlar1 edebi dille karsilastirip Hoten agiz grubunu fonetik, gramer ve kelime
hazinesi agilarindan detayli bir sekilde incelemistir. Prof. Chen Zong-zhen’in yazisi, 50’11
yillardaki dil arastirmalarima dayanmakla birlikte, 1980'de yapilan arastirmalardan da
faydalanilmistir. Yazar, Cercen ilgesi Cukur kasabasinin agzindan yola ¢ikarak, Cercen agzi ile
Hoten agz1 arasindaki benzer yonleri ve Lopnor ile arasindaki farkli yonleri agiklamistir. Bunun
yani sira yazar, Cercen agzi ile standart Uygurca ve Hoten agzmin kelime hazinelerindeki
benzerlikleri ve farkliliklart mukayese etmistir. Bunun disinda yazar, Cercen agiz kelimelerini
18. yy’a ait olan Wu-Ti-Qing-Wen-Jian’da (Mangu, Mogol, Tibet, Uygur ve Cin Dilleri
Sozligli) bulunan bazi Uygurca kelimeler ile mukayese etmistir. Mukayeselere gore, bir
yandan eski metinlerde kullanilmayan kelimelerin bir kismi cagdas agizlarda muhafaza
edilmektedir; diger yandan ise, bazi agiz kelimelerinin kokleri eski metinlerde
gorulebilmektedir.

Dog. Jin Shang-yi yazisinda, Hoten agzinin su 6zelliklerini gostermistir:

1. Fonetik Ozelliklerinden, bilhassa unld uyumunun 6zelliklerinden dolayi, Hoten
diyalektinin baz1 gramer bigimleri, edebi dilin gramer bigimleriyle farklilik gostermektedir.

2. Eski dil unsurlarmin, 6zellikle tur- yardimci fiil kalintilarinin muhafaza edilmesinden
dolay1, Hoten diyalektinin ¢ekim ekleri, edebi dilin ¢cekim ekleriyle farkli bicimdedir.

Yazar, bu 6zellikleri isim, sifat, say1 ve fiil olmak iizere dort yonden ele almistir.

Prof. Imin Tursun yazisinda, Hoten diyalekti ile Divanii Lugati-t Tiirk’te bulunan bazi dil
malzemelerini karsilastirmistir. A. Sattar ise, fonetik, gramer ve kelime hazinesinden yola
cikilarak, Guma agzinin 6zelliklerini agiklamistir.

Lopnor agz1 konusurlarinin sayisi, Uygurlarin niifusunun %0.4’{ine ulasmamasina ragmen,

Lopnor bolgesinin 6zel cografi konumu ve 6zel tarih sartlarindan dolay1, bu agizda ¢ok sayida



eski dil unsurlart muhafaza edilmekte ve bazi 6zel nitelikler bulunmaktadir. Dolayisiyla Lopnor
agzi, Uygur lehgesinin, hatta Genel Tiirk dilinin incelenmesinde énemli yer tutar. Son yillarda
yapilmis Lopnor agziyla ilgili énemli yaymlar sunlardir: Mirsultan Osmanov’un “Hazirqi
Zaman Lopnor Uygur Diyalektini Qisqice Tonusturus/Cagdas Lopnor Uygur Diyalektinin
Tanitilmas1” (MADAD. QMY, 1982 Ub), Prof. Gao Shi-jie’nin “Cong Yu-Lin Kan Luo-Bo
Fang-Yan De Ji-Ben Te-Dian/Fonetik Bakimindan Lopnor Diyalektinin Esas Ozelliklerinin
Incelenmesi” (XUD. say1: 2, 1986 Cb); Mihri Yakup “Lopnor Uygur Diyaktidiki Isimlerning
Kopliik Qosumgiliri Togrisida / Lopnor Uygur Diyalektinde Bulunan Adlarin Cogul Eklerinin
Tahlili” (MAD. sayi: 1, 1984 Cb).

Prof. Mirsultan Osmanov yazisinda Lopnor agzinin fonetik, gramer ve soz varligi
bakimindan o&zelliklerini tanitmakla birlikte, Kirgiz lehgesi ile de karsilagtirmigtir. Onun
aragtirmalarina gore, Lopnor agzinin pek ¢ok 6zelligi, Eski Uygur-Karluk-Kipgak dil birligi
zamaninda da vardi. Fakat gegmisteki bazi dil adamlarinin diisiindiikleri gibi degil, yani Lopnor
agz1 ne eski Kirgizca ne de onun agzi degildir. Lopnor agzi bir “boy dili” olarak, Cagdas
Uygurcaya baglhdir.

Gao Shi-Jie yazisinda, Lopnor agzini edebi dil ve diger agiz gruplari ile mukayese etmis ve
su sonucu ortaya ¢ikarmistir: Edebi dil ve diger agizlara gore, Lopnor agzinin fonetik, gramer
ve s0z varligi bakimindan belli farkliliklar1 vardir. Bu farkliliklarin ¢ogu, fonetik 6zelliklerden
dolay1 ortaya ciktigr i¢in bunlar anahtar olarak Lopnor agzinin 6zelliklerini ana hatlariyla
gosterebilir. Yazar, Lopnor agzi ile edebi dil arasindaki farklari, fonetik 6zellik olarak goérmiis
ve li¢ noktada toplamigtir:

1. Dudak uyumu oldukga gicludir.

2. /al > /e/, i/ degismesi bulunmamaktadir.

3. Unsiizlerin benzesme hadisesi ¢ok yaygindir.

Yazar, bu li¢ agidan Lopnor agzini ayrintili olarak incelemistir.

Yard. Dog¢. Mihri Yakup’un “Xian-Dai Wei-Yu Lo-Bu-Po Fang-Yan Ming-Ci-Ge-De Fen-
Xi / Uygur Lopnor Diyalektidiki Isimlerning Kopliik Kosumgisi Togrisida / Uygur Lopnor
Diyalektinde Bulunan Adlarin Cokluk Big¢imlerinin Tahlili” (MAD. Say1:1, s.40, 1984 Cb) adl1
yazisinda ise, Lopnor agzinda bulunan 16 tiir ¢okluk bi¢imi, akraba diller ile karsilastirilarak
incelenmistir.

Uygur agizlanyla ilgili calismalarda, 6zellikle son on bes yilda biiylik basarilar elde

edilmistir. Ancak tizerinde konusulmasi gereken iki konu daha vardir:



1. Eksiklikleri tamamlamak igin, heniiz taninmayan bazi agizlar1 da arastirmak gerekir.
Ornegin, Hoten ve Kumul gibi bélgelerin daglik kesimlerinde yasayanlarin agizlar1 heniiz
incelenmemistir.

2. Gegmisteki arastirma raporu ve inceleme yazilarinin ¢ogu, genellikle agiz gruplart ve
agizlar ile edebi dil arasindaki iliskiler (benzer olan ve olmayan yonler) acisindan ele alinmistir.
Fakat, agizlarin tek tek fonetigi, gramer yapisi ve kelime hazinesi 6zellikleri yeterli derecede

incelenememistir.



