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' Frankfurt Okulu ve ilkesel olarak Okul'la birlikte amilan
birgok bigimde yorumlanmakta ve agiklanmakta olan toplumsai
di.i$ﬂnce Uslablu-yani clestire! kuram, karmagik bir olaydur.
Okul'un gelistigi kurumsal temel, Egitim Bakanlifi'nm bir

kararnamesiyle 3- Subat 1923'c resmi olarak kurulan ve -

Frgnkfurt Universiiesi'ne kattlan Toplumsal Aragtirma
Bq;p;ﬂgﬂ'ydﬁ. Ancak Enstitii'niin kendisi, yalnizca, zengin: bir
tahli_-mccz_mmn oflu olan Felix Weil tarafindan 1920'i yillarin
‘ bas!ar!nda_ gerceklestirilen gesitli radikal projelerin bilytik ve
. Stirekli bir sonucuydu. Weil bu’ surctle1922 yazmda 'Birinci
Marksist Calisma Hafiasi'ns diizenlemisti, Katlanlar arasinda
Lukdcs, Korsch, Pollock ve Wil ogel vards; tartigmalarin gogu
Ko.r-sch'un yakinda yaymnlanacak kitabi Marxism und
Philosophie'ye (Marksizm ve Felsefe) adanmigti. Weil bu tiir
toplantiar: daha ileri diizeylerde Srgiitlemeye ySnelmisti
Ancak marksist ¢alismalara iligkin ‘kalict bir mcrkez'

- olugturulmasi fikri ortaya g¢ikinca, cabalarim ve mali

kaynaklartni bu projeye ayirdi™

Enstitii'niin kurulugu Rusya'da Bolsevik devrimin zaferi ve

_ Yzellikle Almanya'da olmak tzere, merkezi Avrupa

devrimlcrinin yenilgisiyle iirctilen zel sartlarda yer aldi. Bu

kurulug, olusan yeni sartlarda ozellikle kuram ve pratik - .

arasindaki iligki ve Marksist kuram: yeniden canlandiracak sol

kanat entelektiteller tarafindan hissedilen gereksinime bir -

kw§lllk olarak gériilebilir. Bir anlamda Enstitii bir taraftan ileri
I_capzta'lis; toplumlara iligkili olarak, Marksist kuramin farkls
;bnbelirleyici- bir bicimdc felsefi ve Hegelci yeﬁidel;
yorumlamalanyla diger tarafian Sovyetler Birligi'ndeki deviet
ve 'toplu'm_un geligmesinin artan elegtirel bir degerlendirimiyle
belirlenen ve 'Batr Marksizmi' olarak bilinecek genis bir
d!jsiince hareketinin bir kismin; tegkil etmcklcydi;‘z’ Bununla
birlikte baglangicinda Enstiti ayirdedici bir okul kimliginde
d:.gu'dh_.lay'm soyledigi gibi, ".. 8zgil bir okuliﬁsﬁncesi
Enstitii'niin  Frankfurt'tan ayrilmaya mecbur edilisindcr; :
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sonrasma kadar heniiz geligmemigti terimin kendisi, Enstiti
1950'de Almanya'ya doniinceye kadar kullaniimadr.®

Gergekte Enstitii ve Frankfurt Ok ihi

d6nemi belirlemek mimkindir. 1lk donem 1923 ve 19330
arasinda Enstitii'deki arastirmanun defistigi ve sonralar elestirel
kuramda bicimlendiB1 gibi tekil bir Marksist diigiince kavram
tarafindan yonlendirilmedigi dénemdir. Nitekim 1lk ybneticisi
Carl Griinberg (ayn: zamanda bir iktisat ve toplum tarihgisiydi)
zamamnda Enstitii ¢aligmalarinin  bilyitkk bir kism
Austro-Marksistlerin bakig agilariyla yakindan iligkili olarak
giiglii bir ampirik karaktere sahipti.” Grilnberg agilig
bildirisinde (1924) toplumsal bir bilim olarak Marksizm
diigiincesini ortaya koymustu. Burada Griinberg, ‘materyalist
tarib kavramimn pe bir felscfi sistem oldugunu ne de olmay:
amagladigini... nesnesinin_soyutlamalar olmayip, geligme ve
dcgisme siirccindeki verili somut diinya oldufiuny' ileri
siirmitgtiir, Griinberg'in yoneticiligi sirasinda ve 1929'da
gecirdigi felce kadar, bu Enstitii aragtirmacilars tarafindan alinan
bir tavir olmustur. Boylelikle Wittfogel 1931'de basilan Cin'de
Ekonomi ve Toplum'un bir pargasi olan Asya tipi iiretim tarzi
¢aligmasim gerceklestirmig, Grossman 1929'da Kapitalist
Sistemde Birikim ve (dkiis Yasasi olarak basilan, kapitalizmin
ekonomi yonelimlerine iliskin ¢oziimlemelerini geligtirmis,
Pollock Sovyetler Birlifi'nde pazardan planli bir ekonomiye
gecis caligmasini (Sovyetler Birligi'nde fktisadi Planlama
Deneyleri, 1917-1927(1929)) yapmust1. - .

Ikinci_dénem, Enstitii'niin. etkinliklerini ydneten bir ilke
olarak ycni-Hegelci elegtirel kuramin ayirdedici fikirlerinip
acikca ortaya konuldugu Kuzey Amerika'daki 1933 ve 1950 ..
arasindaki siirgiin donemiydj. Fikir ve aragtirma istemierinin bu
yeniden yonlendirimi, gergekte bir kag yil 6nceden Haziran
1930'da Horkheimer'm Enstitii yOncticisi olarak alanmasindan
bzellikle etkilenerek baslamisu. Jay'in, Horkheimer'in 'Bir
Toplumsal Aragtirma Enstitiistiniin Gérevleri ve Toplumsal
Felsefenin Bugiinki Durugm'(l%l) izerine sundugu agthg
bildirisine gbnderme yaparak belirttigi gibi, '.. kendisinin ve
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onciiliniin yaklasnmrarzisfﬁdaki fark dolaysiz bir bigimde
gﬁzﬁkmckteydi."’ Tarih ve ckonomiden gok, gimdi, felsefe
Enstitiniin galigmasinda dnde gelen bir yer kteydi ve

bu eftilim Marcuse'iin 1932'de, Adorno'nun da (1931'den

itibaren Enstitii'yle gevsck bir birliktelikten sonra) 1938'de Giye
olmalanyla pekistirildi. Enstilil aym zamanda psikanalize karg1 -
giklii - bir ilgi duymaya baglad: ve bu sonraki galigmalaninda
basal bir bge olarak kaldi.® Siirgiin sirasinda Horkheimer'in
ydnetimi alundaki Enstiti'niin esas ilyeleri kuramsal
gorbglerini gok sistematik bir bigimde gelistirmeye bagladilar

_ ve Enstitll giderck ayn bir diigiince okulu bigimini ald.

1950'de Enstitii'niin_Frankfurt'a _ddnmesiyle birlikte
‘elegtirel kuramin' esas fikirleri agikca birgok temel metinde

_ ortaya konuldu ve 'Frankfurt Okuly Alman_Toplumsal

Disiincesi_ilzerinde 6nemlibir ctki. yaratmaya baglad,
Sonralan, ozollikle 1956'dan sonra, "Yeni Sol'un ortaya
cikigiyla Avrupa'min biiyiik bir kisminda ve Enstitii'niin birgok
iiyelerinin (8zcllikle Marcusc'in Almanya'ya donmeyerek)
kaldig Amerika'da Okul'un ctkisi yayilmaya bagladi. Bu ddnem
rankfurt Okulu'nun disiinsel ve siyasal en biyilk etkiye sahi
oldugu donemdir ve geg 19601arda radikal 6frenci hareketinin
izl bliyimesiyle zirvesine ulagmigtir. Ancak bu donemde
emckliye ayrtlarak fsvigrc'yc yerlesen Horkhcimer veya
savag-sonrast Almanya'sinm defigen kosullarinda ve Kuzey
Amerika'daki stirgiinligt sirasinda haun sayihr 8l¢iide daha az

radikallescn Adorno'dan gok Marcuse Marksist elestirel -

. u e . « e s s ST —— ey e s
diigtincenin yeni bigiminin pasta gelen temsilcisi olarak
gq;ﬁluncktcdir. T

=T,

{ L ) 1970lerden baslayarak Enstitii'niin dordiincii ddnemi olarak

- Qlarak . hilkm

kabul edilebilecek bir donem baglamig, Frankfurt Okulu'nun

cikisi yavasca gokmeye yiiz tutmus ve gergekte Horkheimer'in

1973, Adomo'nun 1969'daki dlimlcriyle birlikte aruk bir okul
: i asmistir. Son yillannda

Bken olarak kendisini ctkileyen Marksizm'den dyle genis bir
bicimde } Marksizm cen Oy'c BOT3 DI

J r ki, Jay'n kelimeleriyle, "..marksizmin
dallan arasinda sayilma hakkina ihanet etmig’\” ve toplumsal

¢
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kurama biitiin yaklagimi artan bir bigimde Marksist dilgiincenin
yeni ya da revag bulan bigimleriyle kargihk (muhalefet)-
gormiitiir. Buna ragmen Frankfurt Okulu'nun bazi merkezi
kavramlan bircok (Marksist olan ya da olmayan) sosyal
bilimcinin _yapitlarina girmig, Marx'in tarih ve modern
kapitalizm kuramlanimn yeniden ortaya konulan bi¢imlerinde
ve toplumsal bilginin olanakhiligimin gartlarimin yeniden
elegtirisinde, dzgiin bir gekilde Jirgen Habermas tarafindan da
geligtirilmigtir. -

Bundan sonraki boliimlerde, ilkin ktken olarak Frankfurt
Okulu'nu kuran disiinceler toplaminy, sonra da Okul'un etkili
giinlerindeki fikirlerin gelisimi ve yayilmasini, sonunda
post-Frankfurt dénemdeki diisiincelerin kaderini inceleyercek, bu

~ dért donemden son iigiiyle ilgileneccgim. Bu da bizi Frankfurt

Okulu ve onun tiirevlérinin bugiiniin sosyolojik kurami ve

~ gelecckteki otasi her Marksist sosyolojiye iligkin -anlarm

iizerine baz1 sonuglayict diigiincelere gbtiirecektir.

Notlar

1. Enstiti'niin kurulugunun tam bir agiklamast igin bkz.,
Martin Jay, The Dialectical Imagination (Boston,
Litle-Brown and Co., 1973), Boliim 1. {Diyalektik
imgclem, Martin Jay, Cev. Unsal Oskay, Ara Yaymncilik,
Istanbul 1989.] '

2. 'Bati Marksizmi' genel otarak, 1920'ierde ortaya gikan,
'60'larda cn bilyiik ctkiye sahip ofan Korsch, Lukcs,
Gramsci ve Frankfurt Okulu'nun bazi lyelcrinin metinlerde
kaynafim1 bulan (Szellikle 1950'den giiniimiize
'Horkheimer, Adormo ve Marcuse aracilifiyla) bir
dilgiinceler demeti olarak kabul edilmektedir. Cesitli
yorumlar igin bkz., Andrew Arato ve Paul Breines, The
Young Lukdcs and the Origins of Western Marxism (New
York, Scabury Press, 1979) ve Perry Anderson,
Considerations on Western Marxism (Londra, New Left
Books, 1976. Tiirkge gevirisi, Bati'da Sol Diigiince Tarihi,
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Birikim Yayinlar, Istanbul, 1982). Cok daha kapsaysci bir
sekilde cle alindifinda, Bati Marksizmi yeniden dikkat
¢eken ve yilzyilin doniigiinden 1934'c gelinceye degin
bigimlenen Austro-Marksist Okul basta olmak iizere bagka

* ve gok farkli Marksist diistince bigimlerini de icermektedir,

Bkz. Tom Bottomore ve Patrick Goode(eds.),

' 'Ausuo-Marmm, (Oxford Oxford Umversny Press, 1978),

Gms boliimil.
Jay, op. cit., S.Xv.

4. Kisa bir Griinberg degerlendirmesi igin bkz., Bottomore ve
Goode, op.cit., Girig, s5.9-10.

Jay, op.cit., 5.25
Erich Fromm bdylece erken 1930larda yakin bir ortak

-galigmaci oimug, ancak Freudcu kurama iligkin artan

elegtirel bakisn ve psikanalize ¢ok daha sosyolojik bir
boyut katmaya tegebbiis ctmesi anlagmazliklara yol agmig

ve Fromm Enstiti'yle olan bagim 1939'da koparmigtir,

Jay, op.cit., $.296

-

1 .
FRANKFURT OKULU'NUN OLUSUMU

Horkheimer, Ocak 1931'de Enstiti'niin yoneticisi olarak
resmen atanmasy nedeniyle sundugu bildiride, onciiliintin
caligmalarina da dikkat gekerek, Enstitiiniin aruk yeni bir
yonelime girecefini belirtti.'Toplumsal felsefe’ onun esas
onilgilenimi olarak ortaya ¢ikmaktaydi-yalmzca toplumsal
hayatin anlamuna yonelik derin bir i¢gdrli sunacak felsefi bir
deger kuram: anlammda ya da tzcllesmis toplumsal bilimlerin
sonuglarimin bir tiir sentezi olmak anlaminda degil, ‘evrensel’
olanin gozden kagiriimayacaZi™ bir gergeve ve bu bilimlerin
aragtiracag) 6nemli sorunlarin kaynaf olarak. 1930l yillarda
yazdigh makalelerde Horkheimer, $zelde Viyana Cevresi'nin ve

modemn eozilivizm ya da ampirizmin (terimler birbirleriyle
degistirilebilir gekilde kullaniTmakiadir) clestirisi aracihiyla

felsefenin roli kavramsm gelistirdigi, Metafizige Son Saldin’
(1937) adli 8nemli bir denemesindcki savi iki diizeyde ilerler:

- Birincisinde, bilgi sosyolojisinden tiiretilen diigiincelerle olusan

hir clcrgcvcde Karl Mannheim'a benzememckle birlikte, bir
taplumsal grubun konumuyla bir diigithce islubu arasinda bir
bain oldufunu savunur; stézgelimi Horkheimer diigiince ve

larihsel-toplumsal gartlar arasindaki agik yakinliklan

cbzumlcmcyc girismemigtir. Bylelikle de yalin bir bigimde

'neo-romantik mctafizik ve radikal pozitivizmin ona smnifin

varolan mahzun konumunda benzeri kiklere sahip oldugunu’

(Critical Theory, 1972, 5.140) iddia etmistir. Yind ‘'modern

ampmzmm biitiin diigiince sisteminin hberallzmm kaybolan
inyasina ait oldufunu'(ibid, s.147) belirtmi

Bagka bir diizeyde M. imer i -noktaca Gzellikle

~ toplumsal bilimlerle iligkili olarak bir bilim felsefesi ya da

bilgi kuramu olarak bir pozitivizm elestirisi ortaya koydu: (i)
Pozitivizm etkin insan varhifima mekanik bir belirfenimeilik
(determinizm) scmas: icerisinde, ¢iplak olgular ve nesneler

13




olarak yaklagir. (ii) Dunydy: yalnizca dcneyde dolaysiz olarak
verilen bigimiyle algilayarak, 8z v arasinda bir aynim
yapmaz. (iii) Qlgu ve defer arasinda mutlak bir aynim koyarak
ilgivi insan_istcmlcrinden ayirir. Horkheimer pozitivizmi,
‘gercekligi kendi biitlinliiinde kavrama pesinde olan' ve 'tikel
olgularn her zaman tamimli bir bajlanu iginde gbzuktuﬁu
d'%!ckti’k kuramla kargilagtirir. Dlyalckuk diigiince '
Kendisinin bagh oldugu wrihsel istemler igin dnemli olan
deney yapilan igerisine ampirik kurucular yerlegtirir. Sagduyu
sahibi etken bir bircy dilnyanin ireng durumunu kavradifinda,
bunu degistirmeye yonelen tutku, bircyin verili olgulan
rgittledigi ve onlan bir kuram igerisinde bigimlendirdigi yol
gbsterici bir ilke olmaktadir... Dogru istemenin dogru
ditgiinmeye bagl olduBu kadar dofru diigiinme de aym sekilde
dogru 1slcmcyc baglldlr (ibid,s.2) @

Horkheimer bu savint 1930'lardan cn iyi bilinen dcncmcm
‘Gelencksel ve clegtirel kumm da 1937) Q_mm_kgxdu,

Deneme, belki de Frankfur ya da

imtiyaz1 olarak dez,?cricndmlmch Burada ‘gelencksel kyram'
pozilivizm/ampirizm bigiminde modern felsefede ifade edilen

- modern dogal bilimlerin dgik ya da ortitk diinya gdrilsii olarak

yorumlanmigtir. Herscyin. 8tesinde Horkheimer, bu kuram

* kavrammm ‘dogal bilimlerin yonlendirmesini takip etmeye
. ¢aligan insan ve toplum bilimlerindcki yayihmyla' (ibid,

5.190) ilgilidir. Buna kargit toplumsal dilgiince bigimi, elegtircl
kuram, salt digsal bir bakigla kavramsal sistemlcrin aractifiyla
nesncl olgulan belirleme igicmini reddeder ve 'toplumun

iirctiminden kaynaklandikga, olgularn, loplumun tizerine

temellcndigi cmck-surcct igkileri, ve bireyin amaghligy,” -

kendilifindenligi ve ussalli arasindaki gerilimi gereek olarak

agmak ve karsithifr ortadan kal;l:rmak _gabastyla harckete - -

- gegirilen clegtirel dijgiince igin aym derecede digsal deﬁ:lﬂu
diistincesini savunur, (s5.209-210) Pcki bu durumda clestirel

diigincenin dencyle iligkisi nasi olmakiadir? 'Zihinsel
durumlann giigsiiz bir ifadesi' veya kavramsal bir siir'den daha

¢ok bir sey midir? Marx ve Engels zorunlu olarak orgiirtegim_

‘igin_mijcadele ¢den mplcummn_knnumundd—cleSDml
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- cagriguran toplumsal degisme siirecinin -

~ve Devnm)(l941), Mar(.usc de sonmlam ankhelm i1

Lummlaun_lmmnummmsmm:; Ancak Hmkhmmcn.upkl
Lukacs gibi prolctaryanin_konumupun: bile, 'prolctaryaya
diinyanin gergekic olduffundan yiizeyscl olarak daha farkls
gzitkmesinden dolay: d ogru bilgiyi garanti etmedigini’ iddia

© gder. (ss.213-214) Bu agamada Horkheimer siyasal. yagama

_ctkm blr. bigimdc katilan Lukics'in vardlgl sonuca. varmaz:
- Devrimgi bir parti disanidan isgi simfina dogm bir syuf bilinci
(xani_dogru bilgi) getirmelidir, Buna ragmen Horkheimer'in.
tartismasindan tiirctilebilecck belirli bir sonug mbanylc bu iki
dusgngrun bazi hgnzcrl:klcn vardu‘ Bu da’ dﬁi bagka” !zar
ACINL, ¢l gg; m} gd;nn@ yadac _l_s_urcl blr dusimce okulunun

Ugiincii bqumdc gok daha dcrmdcn tncclcnccck olmakla
u agamag; jr rk ciy

§ck:!de chndlrmcemm Horkhczmer in modern’ Loplumda'f
fereek bir UL},U!']CSITHCI guclm varhﬁ: konusunda sonraki kiskld -
kmumscrhy igif “igarct .vermesi, ikincisi de clcst:rcl
entelektiicllerin yapitigrina® auewigi Styasal anfan anlandin, Marx'in ™
‘Kiatsal Aile'de alay (,luy‘” geg- 1830’iar v erkon 1840Tarin
gen¢ - Hegelcilerini, clcwrcl clestirmenlerini, yakmdan
rc-Markscy bir
kavramsallasurimina geri_doniis olmasi. Benzer ozcHiklor
olusum ddacminde clestircl kuramin digier. buyijk diigiiniiri -
Herbert Marcuscliin yapitlaninda da aranmalidir, 1930'lardaki |
gesithi denemelerinde, dzcllikle Reavon&MRevobmon‘da(Us o

olanafii arami ur Pazml’(Olumlaywx) felscl‘e dfoﬁa‘
incclemesiyle: iopludel ineclemeyi : icsitlomeye ydnelmigtir.
Toplumsal inccleme fizikse). yasalarn gcccrhgmc benzer bir

+ " gegerlige. sahip. toplumsal kurallari arasuran bir bilim.

olmahdir. Toplumsal -pratik, ﬁlclhklc toplumsal._sisiemi
degistirme - ‘konusuy, - boylclikic - amansizca - ortadan -
kaldmlmdktadlf (op. cit., 3343) Horkhc:mcrdcn aynldlgl yer, -
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v bﬁmamwsmmwk:mglm olusmmn Hc;,ct fciscfcsn iizerine .

: d:yalcuk kuraim: gok daha dofrudan temeliendirme konusuyla,
- Marzhn: dﬁgﬂnccemm bitiinityle radikal bir Hegelcilige
_ dw&slbmmws: ve ¢agdas toplum bilimleri kadar, pozitivizmin
‘miedorm. Higimleri ve ilgili bilim felscfelerini gormezlikicn
golorck; dikkatini ondokuzuncu yiizyihin birinci yarisinda,
-Comto,: Stahd - w¢ von Stein'm yapsttanindaki toplumsal bilim
e wwmvist feiscfcmn kﬁklennc adamasiydi, : ,

elegtirel kuramin olug,masmd Katkisy ok daha
.kafan’hknr 1938‘c geimccye ’kadar Okul'la msklsn'

| "._,“(bzeiliklé "mﬂz::k) “psikanaliz_ve Walter Bcnjamm‘dcn

" derinfemesine ctkilendigi estetik kuram atantydi,® Bu zaman
s:rasmda gchsurd:gl fclscﬁ bakts agis. ‘d:yalckuk bil‘ mplumsal

BOin bu asamalarda Adé‘mo‘nun‘vfclsc[‘ konumu Hcgclm bar
- lakd kavram temelinde pozitif bir toplumsal kuram formille
. eumeys gahgan Horkhcimer ve Marcusc'iin felscfi konumundan
. -cok farklidir. ‘Adorno- ¢caligma arkadaglarindan_gok. daha_ -
"Mﬂt&sugm'den uzakt. ‘Frankfurt Universitesi'ndeki baglama

© - bjldirisi, 'Felscfenin Giincelligi'nde (1931) hem ‘diyalekiik®

* -hem de-materyalist’ olma amacinda felscft bir gorilg aglkladl
_Susan Buck-Morss'up | ygrum!adlg: gibi; *... - bu

Lbit modoks anlamsla mmkuk m.mryg!mn,dcggldl
hig b : -kurami
: anlammda b{mln hayati boyunga ,Mazx'dan kokla.
'I'arklﬂa l.z "6 Ddh'lS!, Horkhcnmcr ve Marcusc iin

hibiﬁfm Marx'in ckonomtk Bzl 1

B wmg__gm wwmdc cgilmemig gb?llkmckle. Manc m

£ L

tarih Eurarrh diigitncesini de _bitiinilyle rcddc’tm'ektedir.
Lukacs'in yaztlanyla ilk iligkisinden, Adorno, sadece

: Ideolog:ekrmk in, burjuva simf bilinci elesurlsmm

olumsuzlayici diizeyini'™ almigtir-tarihin Marksist-Hegelci bir
yorumlamasi tizerine tcmcllcncn snyasal cylem programml ‘
dcﬁz! '

Kiiltiirel clestiri Adomo'nun clc urcl kurama Dialektik. der
Aufkldrung(Aydinlanma'nin Diyalcktidi) olarak basilan ve
Horkhcimer'la birlikie yazdifha kitapta acaga anugt gnbnm__
katkistydi® Kitabin 6ade -gelen iomasy f;
Aydinlanmgnin “kendini_imh ctmcsr‘dlr-yam. olgularm, -
clegtiret, olumsuziayic: bir sekilde ele ahnmasi ofarak alinan -
aklin, pozitivist bilim felsefesi ve bitimsct digiinceyle ulagllan
‘yanliy aciklik' yoluyla yok cdilmesi. Bu moder
1Img insanlhin "hakikaten mgggl bir duruma gglmg yerine,
yeni bir tiir barbarlifa batmasimn’ bir_sonucy | ' '
¢Okiisiin esas kaynaj scklinde cle alinmaliydi: Boylece kitabm
Hk kisminda pozitivizm clegtirisine gidilmigti ve bu clegtiri, .
burada bir bilim ve tcknoloji clestirisiyle itigkilendirildi ki, bu

“da, bunlann ‘ideolojiter’ olarak (yeni ‘cgemenlik bigimlerinin

kurulmasini miimkiin kilan ve yardime: olan ldcolm:!cr) cle
alinmasimt  dndelemekicdir. Sanat ‘tarafindan bilimsel
diisiinceyic olugturulam kargidik ‘bistiinligiin bir ifadcsi olarak,
mutlakin sayginhifna yonelik bir iddia barmdlrmakladu

(op c:l. S. 19) K'ubm ikinci bilyuk temasi Fran}

aki sav, Marx'in her gagdakn cgcmcn :knrlerm eg____cn ,
s:ml‘m Ffurlcn oldufu ve modcfn teknolojinin, genis olarak
toplumda.(bu varsaysm da ampirik gahsmalarla test edilecektir)”
bu fikirlcrin mmamlanmasmda cogalan bir clkmhk salnb:

E olarak dcgcrlcndmlehlldngn av

“Cstetik lcurammi doha erken bu' asamacla dcrmlcmcsmc cv.kllcycn' |
Berljamin'in gbrusuylc garprcn bir kargithk olusturur Cunkh '
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- anla
- Brecht' in’ ctkisi: alundaki Benjamin ‘igei sinift ve Komiinist ,
- Parti'yle kollcktif devrimci bir 8zne kavramini olumlayarak bir
- dammsma ifade ctmisti. Bu kavram Adorno nun o zamanlar ve
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I‘Béﬁjhmin ‘sanaun segkinci' havasin: ortadan kaldirmaya ve
“gelencin: korkung bir sckilde pargalanmasma yorcldikge',
~ 'mckanik yeniden-iiretimin' dcvrimci boyutlan oldugunu

dnsﬂntpﬂswr Adomo ve Benjamin arasinda 1930'tarda gelisen
liin kokil Buck-Morss'un gOsterdzgl gibi® siyasalds.

i biatinityle reddetigi Bir kavramdi,

. fﬂkl‘un Okulu'nun kithire! olayln’rla, yam unan
nin crk ve:agifavuruminriyla on uygun-olan thigkisi..
ice: ve cylemin -cekirdegt ofarak biroyde olusan-dzel bir,

it

giyi_de icermekicydi. Ayni scy psikolojide dzellikle

- psikanaliz bigiminde de sozkonusuydu. Jay'a gore, Horkheimer

Kant iizerine yapug,fﬂ? caligmalardan ‘biitiintiiin tateblcrinin

T ?altu‘lda ‘tamamiyle - bir ~deger -olarak -hi¢ bir zaman -

- - batritamiyacak bireyligin deficrine karsi-bir duyarlik tiretti. -
* - ‘Horkheimer yine, ‘Nictzsche ve Dilthey'in yaputlarindaki birey-
" izerindeki vurguya nitclikli bir degier verdi. % Cok daha genel

olarak Lebensphilosophie'nin baz yﬁnlcrmc scntpati duydu

_'.,A!manya'da bu“ sckilde adlandirilan bu felsefe sonralan
- varolugguluk olarak bilinen akimn blr bigimi otarak bu

zamanda Ozcllikle Jean-Paul Sartre'm felscfesinde bircye
Sueltk ‘esit derecede giiglil bir vurguyla sekillénmekicydi.

m " kapitalist toplumda ¢? bircyin kaderiyle ilgili olarak .
cberie olan. llglsmdc de. bllmen blr yakmhk vardn

 warafindan agikca-ifade cdildi. Burada Mok

.Authomanan Parsonaluy'dar""’—bas:lmaﬂyla sonuqlanan‘

.

 tdrih gergevesine uzitarak Marksizm {rcvpsikanalii arasinda bir
- iligki kurmayt denedi®. Sonraki yapilannda Fromm, The Fear

of Freedom'n™® ckindc fonnulecdllcn ‘toplumsal karakter(ira)"

- modelindc. gbzden gegirilmig -bir Froudcu kuramda

birlegtirilcbilecek Marksist bir loplumqal psnknlop kurma
yolunda bu amact gzetti. Bununla birlikie bu mm}inda,
Enstitii'yle herhangi baga qah:p olmakin uzaklagmss, giderck
sosyolojik (aynt zamanda daha ampirik ve daha Marksist)
-psikanaliz yorum Adomo ve Marcmc'dcn elcsunlcr gelmesmc
yol aqmnsur“" '

Frankfurt Okulu nuki basta gclen ilgisi bnrcmmmm :
inda_kald:_ve Almanya'da Nationsaisozialisiiu
yiikselisiyle birlikte iki 8zgiil sorun iizerinde 'younlagti:
Otorite ve anti-scmitizme thiskin kistlik Ozcllikleri. 11k alanda
Ensiitli zaten &rken 1930Tarda iggilerin 1avirlarma yonelik bir
arasurmamn (Fromm aragurmidnin yorcticisiydi) ilk adimlafim

“atmgts, ancak bii hig bir zamus “yayititanthadi, "Oloriteryen

karakicr' konusy - iizerinde- itk basilan ¢alisma ortak - bir
calismaydi: Studien iiber Awtaritit und Familie. Horkheimer
Fromm ve Marcuse taralindan yazilan uzun kuramsal
denemeleri igeren birinci boliime kargilik, ikinci baltind pamaml
ampirik cahgmialardan ibarctii. Uc,' dencme arasinda hatin sayilir-
farkliliklar vardi. Marcusc'tin denemesi (bu zamandy Marcuse'tin

' ps:kzmalwlc ¢ok az bir yakml:gl vardi) bzgi‘mt(ik ve otorile o

fikirlcrinin fclsefi-tarihscl bir tarugmasiyla smlrhydi anbm -
genel yaklagims, girisic ve kendi dcncmcsmdc, Hof{:heimcr o

bir Kigilik'in ydraulmdsmda KK t[;;tla—éiﬁdds' okﬁ ‘ @igcr ,
top{u#ml kurumlaf-ve gilenin bxc g, ve, doghnce veya

olan, modom wphimiin
kihire! b‘?y g [WEWMMW mdenlcmm onaya '
koyMahaydz} S ,

Singiinluk dﬁnemmde Emum niin guhsmalnrmm bundan
sonraki- agamasi olan bu otorilcryanizm qbz(lmlcmelen,
birbiriyle ilgili bey caligmann-aralgrinda en.jyi bilinen The
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B bgqlgwoml oldufu vc bir komuta ckonomisi

g anu-semuwmle |Ig1h (S’md:es in Pre;ud:ce) olam esas olmak
' dzere gems ﬁlgckh bar aragurma prcucmylc b:rlesm:su B&klﬂ.

mn ,‘f‘ ummla birlikic az ya da. cIcsurcl kuramla hig bir
unmayan daha ;Icn caligmalara yol agmistr.® By
Ar n;kaydcdilcbllccck vzclliklcrinden birisi dnyargilarin
k.ve 6zncl agiklantmiyla hemen hemen titketici bir
i The Authoritarian Personalityye iligkin iki clegtiri,
larin . usdzsuhg: toplumsal diizenin. ‘diginda almalan ve
‘ wina istinad ctmelcring® itirazda buluhacaku,. Bu ilirld
K e!cstinlcrc kargi Horkhcimer ve Adorno baska yerlerde.
- Beellikla. Dialekiik der Aufkldrung'deki ‘Anti- -scmitizmin -

o Qgeleri' baghkli denemede cok daha sosyolojik bir

anti-seitizm eleglirisi yapnastir denilebilir. Burada'Adomo ve
. Horkheimey, ‘sbzgelimi, 'burjuva anti- -scmitizminin bzgiil

- iktisadi bir nedéni (iirctimdcki egemenlifin glg_qndmgsa '
- @@nu yazdylar; ancak kofuyu derinlemesing arasiumadibar

- ve bi.deneme psikanalitik bir gergevede yorumlanabilccek tavir
" ve-algdarm -ki bunlar pamnoyak ve marandlr-oh;sumuyla'

. gcmg blg:l'.ldc l]gihdnr

H Jsmdcn daha garplc: olan, fagizm cﬁznmlemcsmde
g (6zelhklc Almanya‘ddk: Nauonalsomhsmus'da) ifagizmi .
‘ ams_-mmfmlc hitkmen dzdeslestirmigler, en azindan fagizmi

L ) : " old,pkg;.x lﬁkctiu bir sckilde bu dar ¢ergeveden gormiislerdir.

arm 9&1!$l'ﬂﬂblyld kargilagurildiginda, bu bakimdan v
_Nationalsozialismus'a ail klasik Marksist bir gahsma olan
' ;-.Fw Neumann'in Behemoth'n 'Alman ckonammnm

cyict tarafindan- disiplin alunda tutulan kapitalist bir ekonomi

Kapitalizm'in_sccildii®® sonucuna vardi. Bazen
ana'in fagizmin incclenilmesi- yolunda Frankfurt
] ,n,uua”- dgerisinde ikinei bir yaklagimi temsil emg:
t & ‘”fakatbuyamhmdnr clink#i' Neumani 1936'dan

Kisa: bir_siirc Enstitil tiycmydn ve kuramsal’

¢ onu betimleyeeck on iyi bir ad o]zlr_aﬂm,aj_mmn;. '

clim amsadm etkuhmn .ooceligini,” simf yapisi ve
m \mr@layah klasik Marke:zm den duha gcm; bir

ybncl:mda-clcsurcl kuramm dusuncclcrmdcn uzaku

_ toplumun yonctici ilkesi- oldu¥
dcgerlendiren® Pollock' aLi
Sziimicmesint.

Marksist, hi¢ olmazsa’ Mﬂrkmm‘dcn mﬁculcn bir dnsuncc
zcmmmdc Nauomﬂsonahsmus m cok fnfkh lkl

B? a iising k&puuhanm wkclu asaunw)kats;hkm

am oiumk dcgcrlcndmycrdu‘// v

D|§cr tamfmgfﬁorkhc:mcr ve Pollock, tolahlcr ;cum{
iktisat @zerine ‘siyasctin Oncclifi’, ‘icknolojik ussalbk' -
tarafindan igler kilinan egementik. ve hatk kitlclcri arasinda, .
usdisi tavir vcduygulann {Orncin anu-scmmzm) sﬁmﬂrﬂhngg_& ‘
aracilifiryla nitclendirilcn yeni bir ] v
dllyorlardlm’ ‘

oy Studies in Prejudice ampmk soru;lurmalardan ibarctti. Daha

< bnee. dc gorildigi. glb: Horkhcimer Enstitd’ n_’xgzncm:__ _

olug! ' “igcilerin tutumiarty e
Ampii alisma baglamist. Siirgiiniiik doncminde dinpitik
uragurma vc clcsurcl kuram dmsmﬁl :h}ki sm'uml on dm.v

diggman. ayrrdedici bic mpiumsal kuram okulum»

- toplumsal_bifimlerip_Bngelikle ampirik 39!1’ T
ybncld«;bir evrcde yer almisti Epsutiintn_ onde. gol
y 2, ' oy ""l' )vf v ak» :«,.:_v: . N g .‘

delocc suzgehml dc:gllc,n Zeusc&nﬂ fur S‘ozmyarsckung
1939a gefinceys kadar Almanca olarak yayiilanmaya. dovam -
cui. (Bu tarihic dergi Sindies in. Phitosophy and Social Sciénce”

- oldu.) Sardar clverdifince dzcHikic Almanya ve Aviupa' yla
yakin bajlanni korudular., Bununta birlikic Enstitd Uycleri -
igimlerde 57,él olarak Paul Lazarsfeld'lo.
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' kurduklar' 'lllski ve Stud:es in Pre;udzcc projesi amcmglyla
; amgurmalam kaukhlar Kuramin tmccll mud ia

3 ,m,mk blr bu,smde ya da aynnuh olarak
kul'tm ji;rck;n tralhindan: ulu;um doncminde agiklaniideg
enemce. Tikelin igerisinde eveenseli aramast gerekon'39)
yrama uygun yoniem-ve - 'gelencksel timevanmer
arasinda Horkhcimer. tarafindan konulan kisa ve
elfiklc, aydmlanct olmayan kargithikian: uzakta, gergekie
ik der Aufkldrung'da as;lmldn.m toplum- kuramlm. ayn-

- "bir alana ad:mmns goziiken Ensulu niin ampirik arastirmasina

baglamak igin ¢ok az bir girigim vardi. Zaten ampirtk aragtirma
~ kismen gnti-semitizmie. bir Onilgilenim: saycsinde ortaya
- gqikmig, kismen de cficr Enstitii yasayacaksa bir kaynak
“bulmayr zorlayicr Kkitan mak krizden - kuymkldmnsu 26 The
Mb’aruarmﬂersamﬁty y¢ kaikiliin oncmli kuramsal sorunjar
 ordgyaikiirmayan Adomo’nun sonfadan yapukian, yainizea ok
. daha tam bir gckilde ampirik aragtmayla iligkisinin-duremunu, .
Gucllikle. Avrupalt bir bilim adam olarak Amerika'daki®
- tecriibeleri hakkindaki diigiincelerinde ve ‘pozitivizm
tartgmasi'na katkearinda olmak  iizere agaklamakwdnr %
- Boauila birlikie bu galigmalar’ izleyen’ doRcme aittir, yﬁm
Frankfurl Okulu'nun *alof ¢agirna vé bu nedénlé gelecek
. 'Bblumdcdéxhagcma bar baglamda dcgcﬂcndmrocctur o f

‘ 1940'1arm sunum dofru yeni toplumsal kummun M
: Lgp_hmmal falsefenin - cizgileri ki bilyitk _metingde
. synutmaktaydy. - Dinlekiik der Aufkldrung ve Marcuse'in
_ Reason,and Revolution's.* Bis gok dencmede. dcwh.ngnmun
temel -ilgileri awkianmakuydn :
pozitwvmfmnpnrr/mm daha genig dlamk hcrhun& ir 'toplum

. bilimt” kaveaminin: reddi ve cletirising apribmissts; Felscfl bir

‘akal’ ‘diigiincesi "goriinbsler 'ya 'da sadece olgusalhifa kargit
- olarak olaylurin dziinit’ kesfcdcbtlccck bir bigimde, bunlara
lﬁuhalcfcl cimekteydi. Akl genel ve Hegelei bir ﬂ]_amﬂa

b wuh olarak al avd,

zgiin degerlerin belirlenmesi,
birbiriyle uzlasan cikintikicrdir, ya da Horkhcimer' in ifade etifi
gibi, 'dofru diigiinme’ ve 'dogiru 1slcmc kargihkh destege mgu :
bir itiskiler afinda birlikte harcket clmcktcdlr - '

BQL'L‘VMm clestirisi, - (ya daha iyi bnr deylm]e
blhmcahgm) eni bir ¢ cmcnlik h: 'm'f v

daha_genig olarak,
plunilaninin niteljfi

- kargilagmaya girmeksizin aywdi. Sadece sunralan i abcrmasm
-yaputlarindaki hersey bir dtral.t, Marx'm kigisel kurams tutarly
bir clegtirel inccleme ve yehiden™ msaya ugadz Ancak bu

clegtirel bir belirlenimiyle kdnsml ), Bu Frankfurt Okuin'nun ‘
cgemenlifii saghiyan esas gig olmamaEE birlikic 1doolo_n.'\'
dolayisiyla dzgiirlegim siirecinde temel bir etken olarak ideoloji

clegtirisi iiz¢rine biyiiycn vurgusunun bir yamydl Digter yan

isc, modern, toplumda Ozcllikic anti- %c'mm/m bigiminde
varolan 'usghgi’ inang ve Lavirlanin clegtiri ve go/.umlcnmc.uydl

Bu sorunkarky olugan Onilgilenim Okulun- wplumsal h.\rckcllcr
ve toplumsal sartlar arasindaki iliskiyi drashiran her inceleme

. igin zorunlu bir 6gc olarak psikanaliuk kuram v¢ bircysel

psikolojideki ilgisini de pekiglirdi: Cok dzcl olvrak da hem

‘devrimci bir giig olacuk isqi simifinin bagansizhy 'm hem de

lagist lmrckcdcrm yuksclmm dcg,crlcm!nrmcdckn llg, sini. v
Olusum ve sonraki doncmlerinde daha ok olmak . zcre ,

Franmkulu kcndmnildcrct Ma;x in kn ammdatr ve

asik Marksumdcn

harckcel ayn bir post-Masksist, clcsllrcl kuramin post-Frankfun

- Okulu: donemine aittir. By konu gclccck boliimiin konusu
: ol.lcakur . o

&




Susa B,uLk-Morssuﬂj:ah;rﬁas: The Ongm of o
thahveﬂmlecucs' Theodor W. Adorno and the Frankfurl )

Schovl, (Bnghton. H’tmcslcr EJ‘C“ !977)

f bk? , Leszck Koldknwskn Main Currenis of Marxt.tm,
'(Oxford' _Oxford Umvcrsuy Prcw, 1978), Vol:3, 8.
 357-69.
. Buck-Morss, op.cil.. s24
1hid, s. 26 .
Ingilizce basks, Hcrdcr and Herder 1972, ,
Buck-Morss, op.cil., 9 ve 10.boliimlcr. Yine Frankfurt
Okulu'na iligkin olarak Benjamin'in tarhgiimasma bkz.,
- Dave Laing, The Marxist Theory of Art. (Bnghlon
- Harvester Press, 1978). Ozclikic bu bolim. -
. Martiii Jay, The Dialeciical Imagmauoa (Bosmn Lutle.
: Brown and Co.; 1973), ss 4() 49. '
Bk, Karl Lowith, Mai Wclmr and’ K. aﬁfMarx (London
© Alien and Unwin, 1982), © .
‘Biitiintiyle farkh bir hoyulmn Wchcr’:n |Ikcscl ve esas bir
~tarugiimas: Marcuse tarafindandis Marcuse’un dencmesi
(1964) 'Industrialization’ ahd Capitalism’. Ouo Stammer:
(cd.), Max Weber and: Sacwlogy Today (Oxford, .
Blackwell, 1971): Iginde. |
. Horkheimer, ‘Geschichic und Psychnloglc Zeuschnfl fﬁrv
'Sozialfoﬂrkung,l 1/2(1932). -

4. *The Method and Function of an Analyuc Social

Psychology: Notes on PbybhOdndlySlb and Historical -

Materialism’, Erich Fromm, The Crisis of Psychoanalysis

(New York, Holt, Rinchart and Winston, 1970) iginde.
. ‘Erich Fromm, The Fear of I recdom(London Routledge

and Kegan Paul, 1942) s5239- s3..

, Adormo, 'Social Scicnee and Souo]oglcal Tcndcncnes in
;Psyahoanalysym (1946, bastlmamg bildiri, Almanca

versiyonu igin bkz., Sorm!ogtaa 1I; Reden und Vortrdge,
ed.Max -Horkhcimer and Theodor ' W.Adorno(Frankfurt,
Europiische Verlagsanstalt, 1962); Eros and Civilization:

A Philosophical lnqu:ry into Freud(Bosmn, Bcacon Prcss,
1955)..

. Theodor W.Adomno, Elsc Frenkel Brunsw:k ve dtgcrlcn, '

The Authoritarian !’cr\onahty(r\lcw York, Hllrpcr and Row,

- 1950).
8. Ozgiin galigma iizerine bazi clegtirel yorumlar 'kqdan
- arasurmanin bir kismmin bir degerlendirilmesi igin bkz.; - -

Richard Christic and Maric Jahoda(cds.), Studies in the
Scope and Method of “The Authoritarian Personalzly
(Glencoe, Free , Press, 1954).

. Herbert H.Hyman and Paul BShcalslcy, "The

Authoritarian- Personality-a  Met- hodologlcal
Critique™-Christic and Jahoda iginde, op.cit.

). Franz Neumann, Behemoth: The Structure and Practice of

National Sarmlmm(Ncw York, Oxfard Umvcrslty Prcss
1942) p.261,

31, Fricdrich Pollock, 'State Capmlmm Tis Possnbllmcs and

Limitations®, Studies in Piulowphy aad Sorwln‘)'mence
X, 2 (1941)

2. Idem, 'Is National Socialism a Ncw Ordcl”" Sludzes in |
- Philosophy and Sociul Science, X, 2(1941). '
. Fagizm'in yiikscligindcki (difier gelere dikkat geken

Fasizm'c ligkin baska Marksist ¢tziimicmeler de vardur.

- Moscli, Oto Baucr, 'F'lscxsm{l93ﬂ) ve Leon Trostky, The
Slru;,g[e Againyt Fascism in Gcrmany {1930- 1933

makaleleri; New York, quhﬁndcr. 1971)..

. Tam bir degerle n(!u‘mc lq:mbk’/ Lly, ap cit., 55.18993ve
7bolum - .




25 Horkhenmer, 'Notes on Insumlc Aclwmes S:udaes in

" Philosophy and Social Scwnce IX 1(1941)
26.. Bkz,, Jay, op.cit., 33.‘220- S

27. Adomo, 'Scictific Experiences. oFa Européan Scholar in

‘9:3‘0- 960, Donald Fleming and Bemard Bailyn

oco!ogy*(Lamlon Hemcrﬁann 1976).

s ‘.v‘- ,l}gwlét vg l«‘asiz"in‘ Lb'asghﬁnyla A'ra ‘(aymcll:l;'ta yuy:hli;ﬁaéak.

“Intelleciual Emigralion: Europe and
(t’ambm!gc, Mms Harvard Unmrsuy Press,

. ~I‘ke Posmvm Dupute in German" ) en}ckhye dynlmasmdan dola L da - O
. . 1 -

-Bnscl :Elcn olan bir estetik kur

ELESTIREL KURAMIN GELISMES!
1950'de Frankfurt'a donii undcn sonra Enstitil, biitiinityle
Horkheimer ve Adorno'nun, Hor ip 1954 ve 1959

E yillan arasinda Chicago Universitesi'ne ziyare(gi pmfcsbr olardk

gitmesiyle sik stk vuku bulan yoklugu vc 959 a

iyi-tamimlanmg bir dusunce. bncehkle de Aggggg_nyg_}swﬂl

kazands. , Enstiti'niin bu aylrdcdlcl ytinchml en “dnde
gelenlerinin hepsinin felseleci oldugu (Jirgen Habcrmas, All‘red \
Schmidt, Albrech Wellmer) ikinci kugak du§unurlcrm
yapilarinda da agiku. Amerika'da kalan yagh iiyeler amsinda hig
olmazsa Marcuse, Avrupgh ve Amcrika'ly uraflarlnrl nrasmda
dzellikle siyasal cylcme iligkin farkliliklar domasma ramen.
benzeri gekilde bu yeni Okul'da y(’m‘lcndmcn bir ﬁg_llr o!arak
dU§unuch|hr '

Okul'un felscfi karakteri, Adomo nun Almunyaya itk

" . donigtindc kuramlars test ctmek amaciyla olmamakia birlikie -

ampirik yonicmlcrin kutlamimasmni savunmast ve sosyolojinin -
artik bir Geisteswissenschaften (‘anlamin’ yprumilamasiyla
arasuinlacak bir kitluirel bilim)® olarak dcﬁerlcndmlmcmes;.

" gerckligini iddia etmesine ragmen, 19507er ve 60'far boyunca

¢ok daha saflam bir surctic telaffuz edilmekteydi. Bu sirada’

‘Adorno, 1959'daki Dordincii Sosyoloji Kongresi'nde, -
“felsefi-olmayan'(ve bu 6zgiil anlamda kuramsal da olmayan)

sosyolojiyi clestirisini ycniden ele alan bir tcblig sundu. Bu

- sosyoloji *kategorileri baglaminda varolanm yahn bir ycniden

tirctimini bir ideal olana yitksclumekicdir... ‘Pozitivizm verili

~ ofana yalnizca baglanmakla kalmaz, onun hakkinda olum
(lu)laytcr bir goriig de tagir.® Bundan sonra pomlvwm

. cle$t|m1 Adomo nun cal:sm'lhrmd't bir iettmmw olmustur.
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Pommzm Ve ampimm clcsunsx toplumsal kuram igin ,

altcmauf bir epistemoloji ve metodoloji gelitirme girigimi,
JHorkhcxmcr" ) 7‘dck: gclcncksci ve clcsurci kuram iizcrine
S indén,1969'daki’ pozitivizm tarngmasina kadar,
, ya!mzea r femcl sunmakla kalmayxp. anl_c!urt Okuly'nug

v . Iuml’sai) kuraminin g wda

R ayaun :

£ b ;elqldc kavramsal ds,tmlmass ve anlasl masint-
an ve sagla amay'm yclom/ Ve yanh; yﬁnlcndmc: bzr

_ydsa duzcni kutmlld:;lmr rudnkal hchangi_ bir -
gi_cngeller _ve_siyasal _bir dm&ncmi&c v

. f_::.-'«elﬁll'mkcn, Frankl'un Okulu dissiiniirlcri belirsiz ve dcgnskcn
: mmm nesnesi diigiincesiyle harcket: cutiler,®”

Rea.ron and Revolution'da dikkalini 'Fransiz ve Alman
tnia clestirel ve yikiér cgilimicrine karst btlmgh
isaca | kargi-durucu bir treti olaruk gordégo

il {ve onun Alman kargilifs olan FJ,Swhl ve Lomnz ‘

tniyaplarr) W&“’ Horkheimer 1937'de
lemel dencmesinde®® pozitivizmi ok dahia kapsaml
3, Niyana evresi'nin 'manufsnl ampirizmi' ya da

pwu.vumn btq:mmdc cok daha ka]')samln bnr

-
H

| da poTiIvD {Tch hu’igs ve Iwk} Rumm
- vc‘fclsc chim ' y‘im]i'!’mc yonelik. iy eregiier
_ wﬂﬁ*ﬂ&mmam yt_f:anTmmur“’ Horkhcimer ".agik

gDola 1s1yla ‘toptumsal hayau ydncien ka

-,

o!arak belirti b:hmscl ;,isruslcrle u?lasma.r olan her konunun

- 'yanhg olarak degierlendirilmemesi gerckir... [ancak] yapm :

- ditglince cesitli disiplinlorin kavramlarine bir araya gelirir,
~ bunlan verili konumun gergek tmmlusunc yerlegtirir. Bilimle
‘kurulan bu oig,um! baj bilim dilinin’ lam ve dogru bir bilgi'

bi¢imi oldufgu anlamina gelmez,. yalmizca bilimin dilinde,

"ditglinmek ve konugmak, gocuksu've yobnmdnr ™ diyerck

clcsum.mn surduru - ]

e~

dsﬂnccsn toplumn dcr buum clkmDk

3
L]

‘bulunmayan [vc] bthm gcryck islevi .m_k kdinma ayan’

vdjlsﬁnocmnc karsd:k ;,cimckwdjgau
: anll ! : 67"11'1( ¢ Mas

@plumun msam “olmayan - dogal ‘siireglere ve " yalin
mp_kamrmalara iisumluml olgusunu dcneylmlcﬂer m_

, pmmvnst_ayﬂim, '

v Hoﬂthmmcr baska bir boyumn gclcnckscl ve cle;nrcl
kuram a@smdzikl Higkiyi dilginmeyc devam eder: 'Eficr bu
kuramsal :slcm [cicsurcl kurum] cn basil -ve qok




farkhla;unlmlg hanr kavramsa} sustcmlcr yardimtyla nesnel
olgulary’ betn’lcynct bir bic;m a‘lma?sa, yariss dUsﬂnsel

yorumlann gm;sm bir tfadcqn yansn da kavramsal bir snr olan e

z;tamn k@num'unun'bllc dogru bl!gm garanti.

rilsti. de, ﬂl§and4n getirilmesi zorunly ‘dagm suuf
- bilikeiyle ,yzmlu olabilen ‘ampirik siif bilinci'ni blrbmndcn

o 'ayargq ‘Lukics'mkinden ayn dcylmrﬁﬂorkhclmcr! hg '
dg ncpyl cle urcl bir kuramcinin gergek toplumsal 1§Icvmm :

give yapiumn, kuramici Giralindan lopluma ilig

3} ﬁgﬂ derm oriaya konulmasimn omut _tarih l

U yalnizca bir aciklamas st olmayip, aym mmamla bu

y W*E‘I'U!{E@ulmmd ; kll’
4130 sinilta dinamik Dir birlik olusturacak bicimde’
BEURdE ortaya ¢ikufim soylcyerck ifade cmi u-“”

1mcr arasindaki temet fark n .| uk 3"

bf;{hk u,m ag:k -bir: 1oplumsal ycrlcsurmeyx'_
n ﬂHofkhmmcr i hig bir §cklldc dusunhr vesmif

AR cmuluicrmdc degill) i lggkn “l}_lg__blr -
nesidir 95()‘lcrdc d:gcr Frankfun Okulu ﬁyclcn ,

-

v algitama yoluyla dogrulama, yz‘m‘i 'ampiriszn alfa ve omegasr’
- yetersiz bir ilkedir ve ‘burjuva diisiincesinin gogalan sighgny’

gosterir. - Pozitivizm “‘tikel olgularin’ bir birikimini
igermekiedir-az ya da gok keyfi olarak kendilerini disa vuran
sonsuz olgularn; pozitivizm geylerin yiizeyscl goriiniimi ve
onlarin ‘Bzleri' arasinda ayrim ‘yapmaz. Herkheimer
sdylediklerini ‘'bilim{e iliskin) olgular ve bilimin kendisi
toplumun yagam_ siirccinin bolimlerinden baska bir sey
- degildir, gcncl olarak bilimin veya olgularm anlammm
kavramak icin tarihscl durumu agtklayabilecck bir anahmra.
dogiru toplumsal kurama sahip olunmalidir.’ diyerck
sonuglandirir ' Dahasi bu 'dogru toplumisal kuram' hayati bir
bigimdc ‘dogru bir istemc’ bagimhdir. Horkheimer tarafindan

~ ortaya konulan modem pozitivizm clegtirilerinden bazilan daha

biitiin ve sistematik bir bi¢imde bagka bir bilim felscfesinde,

- * Popperci bilim felscfesinde ve yenilerde de yap;salc:lar ve

rcalistler tarafindan cle alinmigur, Ancak Frank[url Okula'nun
- "bu sonraki tartigmalara katkisi Habcrm..w n yapularl ortaya
¢ikincaya kadar oldukga azdir,

Adorno 1950 ve 60'lardaki dcncmclcrmdc”” bnccdenv .

-Horkheimer tarafindan formiile edilmisg pozitivizm ck:slinlcnm
genis bir bigimde tekrarlamistir-tzclde pouuvrimm olgulatla
(yani yapay goriingiilcrlc) dnscl ilgilenimi. ve  toptumun-
varolan durumunu 'clumliayict’ dcgcrlendmmmcv kargt
clestirileri. Bununla birlikie Adomo, sonraki bir metninde,
'pozitivizm tarigmasi'na yazdigs giriste'® elestirel kurama bazt

* yeni tgeler sokmugtur. Bu larigma kiken olarak Popper ve -
Adorno arasinda  sayilmaktiadir.0"  Popper'in
iyi-temcHendirilmis itirazina kargihk olarak. (Popper hig bir
zaman pozitivist olmadifim, gergekei bir agidan Viyana
Cevresi pozitivizminin bir elegtirmeni oldugunu sﬁylcm:sur)
Adorno Popperin. kavramsallagtitimunin 'bilimseclci'
‘(scicntistic) olarak belirlenmesini ‘Onermis, ancak ‘bilimcilik’
(scientism)in degisik bigimlcrini incclemeye yanasmamug,
kanular gostermemigtir. Gergekte Adorno, Popper'in kuramsal
toplumsal bilimlerin gorevieri hakkindaki saviarina gok az
dlkkdl ctmistir, Bunun ycrine, metodoloji ya da bilim
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lelscfesinden gok 'negatif(olumsuzlayrer) diyalektik’ kavramt
agisindan bir ontoloji ve cpistemoloji tarugmas: getirmigtir.0®
Adomo'nun goriislerinin felselT agidan artigiimast bu kitabin
alam dlsmdad:r“”’ bu ncdenle bu goriislere elegtirel bir toplum
kurami: dlisunccmyle ilgili olduklarinda deginilcccktir. Bu
‘agidan. bak:ldlgmda, Adorno'nun diigiincesi, Horkheimer'in
~agikladigs gibi, Frankfurh()kulu nun kuramina ¢esitli dnemli
degigtirimler katmsur. 1k elde, bu tiirden her formitli bir
6zde§hk-dusuncc51 (identity-thinking) igerdiginden, elegtirel
kuram aruk' salt clestirel, herhangi bir olgusal(positive)
‘kavmmsallasunmx formiile ctmeyc (Orncgin varolan topluma
olgusal bir ‘alternatif getirme) yctersiz olarak
tasarimlanmaktadir. Ozdeglik-diisiincesi ¢ok 6zcl bigimde
epistemolojiye iligkin olarak, felscfe igin mutlak bir baglangig
noktlasinin konulmasi ve uygun kavramlar aracilifiyla yeterli
olarak kavranabilecck ampirik nesnclerin bir takinm olarak
diinya kavramna dayah bir diisiincedir. tkincisi, Horkhcimer'in
«diigiincesinde de hayati ve onun pozitivizm clegtirilerinden biri
(-pozitivizmin, clestircl kuramin yapugi gibi, tikel olgularf bir

bitiinliik iccrisinc ycrlcgtirmemesi-) olan biitiinliik dilgiincesi .

(notion), burada Bzdcslik-diisiincesinin bagka bir sergilenimi
olarak reddedilmckicdir. Adorno'nun savsdzityle 'biitiin dogru
degildir'. Adome'nun fclscfesinin kendisiyle gelisip ¢elismedii
burada aragtinlacak bir sorun degildir. @ Biitiin uraklarda agik
olan, bu diisiincenin siiphecilife yoneldigi ve yalmz
Marksizm'le degil (Marx inkdr cdilemiyecck bir bigimde
olgusal bir tarih ve kapitalist bir toplum. kurami formiile
cltiinden-Marx ‘bu” kuramlarim iyi temellendirildigine
inanmaktaydi-dolay1) fakat sistematik herhangi tiirden bir
toplumsal kuramla da biitiinityle uyugamaz. Adorno'nun geg
felsefesi Franklurt Okulunun gbkusunun bgg_anmgmm.

smzalm: verir,

Fr_a_“kfurl Okulu'nun poritivizm C]nggﬂ_lﬁ&km__

pozitivist bir bilim fclscfesi (ya da ¢ok-genig olarak pozitivist
bir 'diinya gOrilgli) e status quo'nun kabiilii arasindaki bdgdlr
Savi bu nokta {izcrinde yorumlamak giigiir ve gergekice,
clegtirel kuramn ilk sergilenimlcrinden olgunluk ddnemine
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kadar kanitlanmaktan ¢ok iddi Sﬁzgehm: -

poz:uvnsuk olarak algilanan bir toplumsal bilimin zorunlu
,olarak 6zgil bir (bir bigimde muhafazakar) siyasal gorigil
gerektirdigi anlaminda, bu iligkiyi mantksal bir iliski olarak -
m1 almaliyiz? Bu sorun hig bir zaman Frankfurt Okulu

. tarafindan agikca ¢oziimlenmedi ya da konulmadi, ancak

Marcuse'iin 'toplumsal yasalar: arayan bir bilimin' amansizca
‘toplumsal pratigi ozellikle toplumsal sistemi ‘degistirme

| _konusunu' bofacafit ® tirlinden iddialardaki zayifhig gbrmek

gii¢ degildir: Marx kapitalist loplumd'lkn (ve bu topluma dncel
toplumlardaki) toplumsal karsithklan ve yapisal geligkilerle,

- defisecek igsel ybnelimleri dzgiillestiren toplumsal yasalan -

yalmz aramakla kalmayip formiile de ettifinden dolay:. Bu

bakimdan, clestirel kuram ve Marksizm arasindaki bajin '
- giderck inceldigini v¢ sonraki bir calismanin acikca Marx'in

kuramin, ‘ortiik_pozitivizmini' Wbmr S
Fakal Marx'm ‘pozitivizminin' muhafazakar bir Siyasal goriisle
Dbirlestigi savunulamaz bile. (Dogal olarak Marx'in kendi

kuraminin mantifin1 yanhg anlayabileccgme ve uzlagmaz
gbmslcrc sahip olmasma ragmen),

Okul'un pozitivizm ve siyaset arasmdak1 iligkiyi
kavramsallagtifilmasindan sonraki gchsme cok giiglil olarak
vurgulanacak ve pozitivist .bir ‘bilim felsefesi tarafindan
gercksinildii ileri stiriilen, degier yargilanni dista birakan ya da
giig esitsizliklerine iligkin herhangi. bir diigiince' getirmeyen
'bilimsel  sjyasct’ diigiincesiydi.  Bu siyasetin
‘bilimsellestirilmesi’ konusu geg 1960%arda Habermas tarafindan’
gesitli denemelerde incelenmigtir @ ancak konu orada bir bilim
kuramindan ¢ok, bilim ve icknolojinin ekonomik ve toplumsal -
éneminin dofrudan bir sonucu olarak ele alinmigur, Konuyu

‘asafiida bu bakts_ac:smda cle alacagim. Bilimsel siyaset ya da
. siyasi_ pratifin loplumsal miihendislik olarak

kavramsallastinlmas ve pozitivizm arasindaki kavramsal bagmn
en sistematik ¢bzilmlemesi bu donemdcki Frankfurt Okulu'nyn
bnde gelen yapitlarinda degil, clestirel kurama sicak bakmakla
birlikte, farkli ve pozitivizmin bazi unsurlarim (0rnegin
yan-nedensel yasalan kesfetmeye yonelimi gibiy ige kogan bir -
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elegtiret toplumsal bilim modeli inga ctmeye de girisen Brian
Fay'in @ bir ¢aligmasinda bulunmaktadir. Cok kisa olarak
6zetlenildigginde Fay'in savi 'bilimlc miimkiin bir iligkiye sahip
olmaktan uzakta, tcknik bir denctim olanaf, bilimsel
ctkinligin gergek olanagm kuran ¢ergevenin bir pargasidir’ ve
dolayistyla ‘toplumsal yagsamin pozitivist bir kavram: kendi
lg:ensmdc by bilginin toplumsal eylemi iligkisinin
aragsalci-inga cdici bir kavramint igerir' seklindedir. @ Hemen
ardindan bu kanitlama bigimi Russcll Keat tarafindan
elestitilmistir. Keat, ‘ne pozitivizm ne de bilimin pozitivist
~ algifamigi bilimsel bir siyasct olanagim gerektirir, ¢iinki ikisi
de siyasal kararlanin qiplak bir gckilde bilimsel bilgiye
dayanilarak yapilamayacag iddiasini destcklemckiedir * diyor.®®

Gergi bu tarugmatar Frankfurt Okulu sonrasi dncme aitir-

. bu dénemde yeni bilim felscfeleri ve ¢ok daha ‘dzsel aytrica
pozitivizm kavramlart kotarimigtir. Bunlar Habcrmas'm
yapitlaria bagh olarak gelecck boliimde gok daha yakmdan
irdelenecektir. Simdiki baglamda, daha ileri.olarak not cdilmesi
gercken, pozitivizmin bir sonucu olarak ‘bilim :
diisiincesinin  Frankfurt Okulu digitniirleri tarafindan
muhafazak@r styaset ve. slatus quo'nin_savunulmasiyla
gsitlenirken, aym disiincenin_muhafazakir bir diislinir,F.A.
Hayck, tarafindan’ sosyalist siyasetin bir formu olarak
sunulabilmesidir. Hayck'in 1941-44 @ denemcleri ingilizee -
konugulan diinyada 'scicntism’ (bilimcilik) ve ‘scientistic’
(bilimselcilik) terimlerinin yaytlmasindan genig. olarak
sorumludur. @ Hayck bilimscl yaklagimun_tarihsiciligi,
kollcktivizmi ve objcktivizmi iizerine bir elestiri olusturmus
¢_bu kuramsal goriislerden 'kgynaklanan' i
zden_gegirerck, zelde toplumsal siircelerin
denetimi istemini (‘toplumsal miihendislik’ ve 'sosyalist_
planlama’) 'Gzgar bir toplumun’ varkalmastyla uzlagmaz olarak

diisinmistir, Ozglir toplum yalnizca kapitalist ckonomini
bireyciliftinin temeli olabilirdi. Tike! bir siyasal pratikle bir
bilim felsefesi arasinda mantiksal bir iligki kurmada Hayek'in
daha bagarili olup olmadifi bu kitabin hacminin dtcsindedir.
Agik olan gey, bir tarafta bilimcilik ve gosterdifi olasi
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| yoﬁuinlarm cesitliligi, diger taraftan da bir bigimde bilim ve

teknolojinin 6nsel dnemiyle ilgili olarak modemn toplumlarda
ortaya ¢ikan yeni bir cgemenlik tipi dilgiincesi bagta olmak

" {izere bunlann diisiincelcrindeki belirli ortak dgelerdir.

‘Egger Frankfurt Okulu varolan toplumy_ yeniden iireten

_giyasal pratikle bilimcilik arasinda belirli bir kavramsal
. baglanu kanitlamada basarli olamadiysa,buna gore, Okul'un
. ‘psikolojik- ve/veya Sosyolojik bir baglanti oldufunu.
- gostermeye yeterli olup olmadifini diigtinmek zorundayiz. Bu

psikolojik kosullarda bilimselci bir diinya goriigiine uyanlann

‘muhalazakiir ve dwstan-yonlendirilen, bu goriigiing

benimsemeyenlerin ise tersi oldufunu kanitlamay: igerecektir.
Ancak bdyle bir iligkinin varh@imi gostermek igin ¢ok az emck
sarfedilmistir ve gergekte sav, inandirict_goziikmemektedir.
Sosyolojik kosullarda, farkli entclcktiiel gruplann toplumsal

yerlegimlcrinin onlar bilimselci/muhalazakar olmaya itip |

itmedigini gostermek de zorunlu olacakur, fakat, yine, bu tiir
gbziimlemelere ¢ok az girigilmigtir  Sonugta Frankfurt
Okulu'nun kendisi bdylc bir agidan incclenmigtir. Jay, Okul un
dnde },clen liderlerini, Ringer'in gahsmdsgna ‘konu ofan

* egitilmis scgkinleriyle, Alman 'mandarinleri'yle kargilagtirr @9

Gozlemi 'mandarinler gibi kau ortodoks sosyalisticrin aksine,
Okul'un diycleri imit ve beklentiden cok bir ¢okilg ve kayip

guygusuyla cserlerini doldurdular, Mandarinicrin kitle toplumu

ve onun besledifi yararcl, pozitivist _decferlerden
hognutsuzlugunu da paylastitar. @ scklindedir. Bu bakimdan
onlann tutumlart Tonnics ve Weber'in endiistriye] kapitalizme

' karst takmdlklan tutumiara benzemektedir.

Okul'un bitimeciligi  siyasal muhalazakdr ve

digardan-belirfenmeyle birtegtirmeleri konusunda, dyelerinin

kargi-bilimciliginin, kendilerini giderck muhafazakar nitclikler
kazanan bir cdilgenlikicn kunarmadifit da soylencbilir.

Lukdcs Adorno da dahil olmak izere,6nde gelen Alman
entelektiiclerinin kendiderini bir ‘Bilyiik Otel Ugurumu'na

ycrlcsurdlklcnm sOyleyerck konumlarim tammlamugtir. Bunu
ben bir baska ycrdc Schopcnhaucr le |lg|h olarak sbyle
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betimlemistim: 'Bu otel modern her tiirlii konforla birlikte
_ sagmann, higlifin ve ugurumun kenarinda bulunmaktadir.
Ugurumun sanatsal eflenceler ve harika yiycceklerle gitndelik
tamamlanimi yalmizca bu otelde kalanlarin bu yitksek
konfordan hoglanmalarim saflayabilir. "® Lukics'in yargisi
agiry dcrccedc katr otabilir ama Marcuse bir istisna olimak iizere,
Frankfmt Okulu'nun dnde gelen ilyclerinin higbirinin radikal

“symflar_aruk tarihsel doniigiimiin._ aracifari olarak

: q;w_lanldrmda daha 6nceki g;msan taraﬂan birlestirmektedir.'

| bir harekette yer almadiklar, katkida bulunmadikTlari da

: g:m anfambidir. Nazizim slraslndtt_ﬁngmmmmmnne
-..._—-—-————p——-——»—

iij@tfcdllcmcz bir olaydir. Adorno vc Horkheimer kendilerini

. 1960Tann grenci hareketinden acclece uzaklastirrmglardir. Bu
ditsiintirlerin  bazi metinlerinin bu harcketi cesaretlendirdikleri
disiiniilcbilir oysa. Jay'm da igarct cuigi gibi 2 Frankfurt
Okulu bdylece Mannhcim'in kendilerini her tiirlit melee'den
(kangik cangma) kurtaran ‘sgrbesi-lav i 'ini

canhndmnakwdlr

Bihmcmgm smyoloj:k bir dcferlendirimi ilkin kisaca

- Horkheimer'in in_1930'lardaki dencmelenindc Jyapllm_@nr Burada
bl]lmC‘lllk bir bigimde 'modemn tirctim yéntemleri'ne kargilik

gelen burjuva diistincesinin bir gckli olarak cle alinmigtir, Tke

' olarak, bu kisa degerlendirmede clegtirel kuram hala toplumsal

hayaun gcrcck temelinin Kurucusu olarak Marx'in iktisat ve

siifsal yapr ¢oziimlemesine baghdur®®; aym zamanda diger

Marksistler wralindan geniglemesine incelencn ¢ok modern
olgulara-tekellerin - biiyiimesi, endiistriyel igletmecilerin
yiikscligine- da dikkat edilmistir. Dialektik der Aufkldrung'da,
- bilimcilik bir bilim I‘clscfcsl ve burjuva diigtincesinin bir bgcsn
ofarak yer almaz, ancak bilim ve icknoloji, ‘tcknolojik bili
yeya ‘aracsal akil', her nasilsa gelismelering katkida bulunan
toplumun her yerine yayilmuslardirve
lggrulmasmdd csas ctken olarak goriilmekiedirler, Ayni zamanda
egemenlik tikel' bir simifin  c¢gemenligi  olarak

'degerlendirilmekten uzaklagir, ¢iinkti kapitatist toplumun

simifsal yapist ve ssmflar arasindaki gangma Marx'in anlattify
- "gibi ark modern batth toplumiarin Snemli dzellikleri olarak
algilanmamaktadir. Marcuse'iin One-Dimensiondl Man'de
éﬂklﬁdlgl sckliyle, ‘kapitalist dinyada bur) vazi ve profeiarya
hala t¢mel smiflardir. BTuna ragmen kapitalist geligme bu ki
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sinifin iglev ve yapisint syle bir bigimde degitirmitir + - bu

ghriitnmemektedir. Kurumsal status que'nun _korunmasi v
pelistirilmesine yonelik yiksck bir istem, cagdas toplumun en

idorno'nun_bu konu iizerindeki diis daha pargacil ve

tar

-erken bir dencmesinde Adorn
bir simf olarak dencyimlemediklerini’ iddia clm_l.u:._B.nnnn
yerine siniflt foplumun mutlak olarak acik dofiast, ici
gelisuBi kitle toplumu taraftncmmm_m_m_
rolelarya Marx'im kuramina wm,_mpmmsalm

o v |kudar91/m§makmd|r""” Bu bakig acisindan, simif catigmasi
. tarihin onccki donemlcrinin herhangi bir diizeyinde tarihin

ybnlendirici giicii_olamaz_ve simf caugmast her ne kilikta

olursa olsun 'kitle toplumu'nun_varhfing girdifi seklivle

aranmabidir, Fakat 196()'lzir(lz1k§ baska bir dencmesinde Adorno
giintimilz baul oplumiazk (Dofiu Avrupa'da olanlar-da dahil)

'h§1a stnifle toplumiardir, bu toplumlardaki caugmalar herhangi
- bir_zamanda biitincii_bir kargasa icerisindé Orgitlenmis
‘toplumu tahrip edebilir® demckicdir. Aynit denemenin sonunda

bu:ussallagmus toplumlarda kiiltiir cndiistrisi'nin clkm.almda

“insanlarm ‘en igscl davrams driintillerinde bile kendilerini,

- kcngllcrmc yapllanlarla 0/(10§lc§urccck crmlguy _gn_;m:guﬂ;

| _gngoll Konrcmns: min acis bildirisinde lckrar modcm
- toplumlarm 'geg kapitalizm’ ya da 'endiistriyel(sanayi) toplum’
“olarak nitclendirilmest gercktifi konusunda®®  Adorno,

giniffarin, hala varoldufunu, ancak igci sl bilincinin
yoklufunu gozlemledikicn sonra, Marx'in bazi temel

* kavramlann -artik dejier, yoksullagma, lifctim t]l$k1|Cl'l izefinde
. tirctici gilglerin cikisi- sorgul‘umya' devam cderek, ‘sistem'in
.yonlendiren konumunda olanlar da dahil olmak iizere,

teknolojik ussallifm kisiscl olmayan gii¢leri tarafindan -

yoneltilen 1oplumun bitiin iiyclerinden baglmwlagg}

sonucuna varan bir s4v g_slmms,ur




Bu tcknolojik ussallifiin, giicii_goriigli ¢ok daha tam ve
sistematik bir bicimdc Marcusc'in One-Dinmensional Man
kitabinm 8zellikic 6. bsliimiinde (Egemenligin Mantifli) ortaya
konuldu. Bu goriiglin alunda yatan ve Frankfurt Okulu'nun
ctkili giinlerinde ayirdedici bir digiince olan kavram, dofamn
bilim ve tcknoloji  yoluyla cgemenlik aluna_alinmasinig
zorunlu olarak insanlarin: eggpcnhk aluna alimmasimn yeni bir

 (mcgin, kapitalist', ‘sosyalist’, ‘baskici’ ya da

Qignmmc yol agufiidir. "Toplum kendisini, nesnclerin ve -

insanlarin. tcknik. yararhlasurihimlanm da ‘igeren 111§k|lerm
- bilyliyen bir benzerliginde yeniden dirctmigtir- bagka bir deyigle

~varkalma miicadelesi ve insan_ve dofamin sSmiiriilmesi

oncckinden daha ¢ok bilimsel ve ussal olmustur.’ (5. 146)
Marcuse, 'doga bilimi dogay: gizil bir aragsallik olarak yansian
tcknolojik a priori'nin alunda gelisir...[ve] tcknolojik a priori
dogamin donigtiirilmesi insanin ve topluma iligkin bir
¢ergeveden kaynaklanan ve yeniden oraya giren 'insan-riinii
_yaraumlarin donistorilmesini igerdigi siirece siyasal bir a
priori‘dir. -(s.153-4) Sonuc olarak, tcknolojik ussalhik
cgemenlifin mesruiyetini kaldirmakian ¢ok ko
(ss.158-9)7 diyerck tarugmasim stirdiiriir.

““Tcknolojik ussalliin belirleyicilifi diisiincesiyle Weber'in

modcern dinyamn 'ussallagmas' siirccine iligkin tezi arasinda

yadsinamayacak bir yakinlik vardir. Genel olarak, Frankfurt
Okulu dilgiiniirlerinin artan bir sekilde Weber'in dilgiincelerindens
{Marcusc'nin 1964'dcki dencmesi hari¢ twiulursa, b
disincelere yalnizea kisa gondermelerde bulunmatanna ragmen
491 eikilendifine isarct cditmckicdir. Bu ctkilemeyi bazilar,
- Frankfurt- Okulu'nun 1950 vc 60'lardaki geligmesini - ileri
endiistri toptumlanndaki igscl tarihi-cgilimlerine iligkin Marxci
bir kavramsallastirmadan Weberci bir kavramsallagurmaya
giden bir yolculuk olarak yorumlamigladir. Okul vc Weberei
yorumlamalarin arasidaki benzerliklerin iki ilkesel boyutu

"demokratik mi

ursa olsun isiemekicdir gstelik.>” Bu anlamda

‘ ben,cluqlriycl toplum’ kavrami 'kapitalist toplum’ kavrami yerine
- kpllanilmigtir ve ch]myrc in not cllifi gibi 'bilyiik oranda

kaba_bir tcknolojik belirleyicilige’ baiimbidir,“® Boylece

" Marcuse, Weber iizerine denemesinde 'yalmizea teknolojinin

uygulanmasi degil tcknolojinin kendisi de. doga ve insanlann

iy yoniemsel, bilimsel, biriken ve denetimi artiran bir cgemenlik
-aluna a!mm‘mdlr Egemenlifin_istemli ve Ozgiil amaclan

crine'sonradan’ ve digaridan_konulmamistir,
tcknolojik donanimin_gergek kurulusuna girmiglerdir. a1
demckicdir. Dogru, Marcuse, ‘teknolojinin daima tarihsel ve
toplumsat bir tasarim oldufunu ve iginde bir toplumun ve
onun yoneltici istemlerinin-insan ve nesnelerle ne yapmaya
yoneldiginin yansiuldigini'®? soylemigtir, ancak, "yonctici
istemler' dusunccql bcllrsu _ve cb/llmlcnmcm|§ oldrak

tamimlanabilic baska toplumsal gruplarn myisigmlcri oldufupa
dair bir isaret verilmemigtir. '

Weber ve Frankfurt Okuly amsmddl.l ikinci tci el bcn7cr11k

g bunlarm modern endustriyel toplum yorumlamalnandan dogan .

kasveili kotimserliklerinde. bulunmahidir, 3fer Weber,

vardir: Birincisi tcknolojik ussallik ya da ussallasma insan
denctiminin Gtesinde toplumu bigimlendiren soyut giicler
olarak_agiklanmuisladir; bir_sckildc, bilim ve ussal ybnclim
tarafindan’ yarattlan sistemin manugi tikel toplumsal grup ve

bireylcrin d1§1ndd iglemekicdir. Toplumun goriincn bicimi
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Mommsen'in kelimeleriyle, ‘imitsizlik iginde Rir liberal®®
ldlysc Frankfurt Okulu diisiiniirieri ya da Mar ase belki de

‘imitsizlik icinde bir radikal' olarak betimlenebin.  Weber icin
dusunccsclicgmc ve ussallasmamin az ya da cok ge.’ cevrilemez

-yayihimi, toplumun biitiiniiyle aracsal toplumsal iliskileg

tarafindan belirlcnccedti anlamina gelmekieydi. Bu bir ‘demir
kafcs', bireyscl yaratucihk ve sahsi defferleri_uzaklaguiran
‘mekanizo cdilmis bir tas kesilmé' durumu olacaku. Bu tehdite
kargilik Weber gergek ve etkili bir savunma gdrmedi, yalnizea
bax bircyset defierleri biittiniiyle 6zcl alanlarda ve muhtcmelen
Nictzsche'nin kasteutigi anlanuyla, ‘biitiin degerlerin agkin bir
degerlendirimini’ yapmaya vo toplumsal yagama yeni bir yol
vermeye yetkin karizmatik bir liderin ortaya ¢ikiginda korumak
lizere iimitsiz bir girisimde bulundu. Marcuscnin kitimserlifi
(bireyin kaderine iligkin olarak dzcltikle Horkhcimer'in} aynt ‘
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cdecck hcrhangl bir gug olacaksa, by _da sinirh kglggakm.'

Marcusc, One-Dimensianal Man'i g6yl sonuglandirmaktadur:
"Elestirel toplom kuram buaglangicinda gergek giiglerin
baskistyla kargilagu kurulu diinyada. Bu diinya ¢ok daha ussal

“ve dzgiir kurumlara dofru harcket cui (ya da harekel elmcesine

'kllavwluk cdildi}~ Bunlar kuramin ayaklandi ampirik
temellerdi... Bu tiirden giigler ortaya konulmaksizin, ‘igsel
olanaklarin dzgirliigh' aruk yeterli olarak tarihscl sceencgi
agikliyamiyacakur..(ss.254-5) Pcki ya gergekien bir segenck

-varsa? Weber'in aksine Marcuse, 'yOnctimlenmis topluma’
§_op

mubalcfet icin uzak bir ithtimal bile gtrmez; Horkheimer'in ¢ok
daha itibar cuigi gorilg i¢in, yani degerlerin ¢zel bir alaninin
bircyler tarfindan korunmasi i¢in bile. Devrimei bir muhalefet
igin tek sans-bu sans ufak bir sansdir-toplumun alt kesiminde,

- jssizler veis verilemerler, somirilen ve czilen diper renkler ve

”

irklar, marjmdilu dmsmda bulunmahdnr M‘ircuec sonralan

lylrnscr olduy, gunLu tit’rcnulcn, somiiriilen ctnik d/ln]lkldl‘ ve
iiciincli dinyanin ku){lu kitlelerini igeren devrimei giigler o

zaman daha genis gozikmekieydi.

1 - A

Erankliirt Okulu'nun imitsiz_dinya goriisii, bicimsel bir
anlamda, son doncminde modern Ban toplumunun, bir
¢oziimlemesinden kaynaklamakiadii; ozcllikle Almanya'da
baskin olan ve¢ ondokuzuncu yti/yzlm sonundan itibaren,
yarzm Bir bilim kurami olarak pozitivizme. muhalefot

“bigiminde defil, fukat bu silatla bilim,_ve cknolojiye - kars,

genel bir du;m‘mhkld bunldrm loplumsal ve ku]lurcl

dogurgular: cercevesi
bir toplumsal diisiincenin__arka plamng  karst .da
degeriendirilmelidir. Hughes 1890 ve 1930 arasmdaki Avrupa

Adu§un(,cs:m inceleyen ¢aligmasinda®® pozitivizme kargt

ayaklanmanm maddi iferleme kitltiinii sorgulayigla birlegtigini
ve bir agiklama bigimini yeni-romantizmde, Lebensphilosophie
ve 'ruhsal' defierlerin yeniden ortaya konulmasinda, digerini
diinyamin ‘'biiytiden kurtulmast’ ve ussallagmasi zerine
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Weber in msah ddsuncclcrmdc buldugunu gmlcmcktedzr.
: h

: sarsmular Almanya'da Nazi r¢jimi dencyimi, 1945'ten beri |

" diinyamin_bir_nukleer silahlar_irkinda biriken siiper giigler

- taralindan giderck boliinmesi ve cgemenlik aluna alinmasi,

" ~bijtin_buniar | birikerek kiiltiiriin kayip ve ¢okigil duygusuna,
'kau bir usdigiliffa katkida bu!undu.

“* Frgnk[] lu derinlcmegine clenckie yer al
" 1960'larda bilyiiyen ctkisi kuskusuz biirokratik ve teknolojik

ussallasmaya karst ayaklanmann dzellikle orta siiftarin bazi

bolomlerinde ve muhichil bigimlerdeki canfanmayla ilintili
olmustur. Aynt zamanda Okul'un. modeen toplum clestirisinin
en dolu ve acik bir bicimde Marcusc'iin One-Dimensional
Man'inde scrgilencn modern topiumun dogtasinin ¢oziimlcnmicsi
fizerine temellendigi iddia cdilmekicdir, Bu gb/umlcmenm
gostermeyi amacladifi soy kapitalist_toplumdaki '
siifn, burjuvazi ve prolctarya, etkili tarihscl Szncler olarak,
kaybolduklandir. Bu nedenle  bir_taraftan basat bir sumf

olmayist, yerine kisisel olmayan bir gii¢ (‘bilimsel-icknolojik

ussallik’) tarafindan: gergeklestirilen bir cgemenlifiin varlifi,
- diger taraftan iggt smif uyarlandigi ve p:
yiuksek kitle tiketimiyle dcgil, dretimin kendisinin
ussallasur:!rms sarcciyle dc) igin mubalcfet eden bir sinifin
yoklugu. Bununla birlikte Marcusc ¢oziimlemesini ampirik bir
galiyma ya da hazir kanitlanin dikkatli bir degerlendirilmesi
iizerinde temellendirmez; belirsizee, genig bir sosyolojik ve
 psikolojik literatiire’ géndermede bulunur, ve, bunun belki de
on cok seyi soyleyen kamit olarak telcvizyona bakilarak ya da
AM radyosunu dinfeyerck clde edilebilecegi’ (s.xxvii) sonucuna
varir. Kitap ABD'deki ileri endiistriyel toplum izerine felsefi
digiincelerden olusmustur; Reason and Revolution'daki
_diigiinceleri ¢ok daha popiiler bir bigimde tckrarlayan ve
Horkheimer'in 'diisiinsc] durumlarin giigsiiz bir belirlenimi’
- olarak géndcrmede bulundugu seyden belki de daha fazlasim

ar



l

 bagaramayan bir kitapur. Ozelde kiltirel olarak yerinden
oynatilan ticari radyo ve televizyonun ozel bir Amerikan
dencyiminin yorumlanmasi ve Birinci Diinya Savasi'min
oncesinden beri siyasal olarak Orgiiticnmis bir isgi stufinin
olmayis: {izerine bagiml genis- genelicmelerin ne kadar uzak
oldugu da not cdilebilir. 9 ' '

Buna ragmen, Marcusc'iin fikirleri 'sisteme’ muhalcfetle
birlikie, geg 1960'lardaki Amerikan 8grenci harcketinde kisa bir
kargiiik yakalamigur. Ayni gcy gesitli Avrupa iilkelerindeki
sgrenci harcketlcrinde bir dercceye kadar, olmugtur. Ancak o
zamanin toplumsal harcketlerinin hepsi sosyologlarin dnemli
bir katki yapukiart bilrokrasi ve tcknokrasinin anlami. ve

degigen simfsal yapin gok ayn ¢oziimlemelerinden de gok .

' genig olarak ctkilenmiglerdi. Weber'in ussallasmug bir iirctim
ve yonclimin geri dondirilemezligi degerlendirmesini
izlgyer 2 v - e —
c1kmig“® te asi lizer i
"endiistriyel ve post-cndistriyel toplum’ iizerine ¢o aha
kapsayici_calismalar yapilmigt olgulann muhafazakar

" yorumu Srnciin Raymond Aron ve Danicl Bell'in yazlarinda
@8 herseyin Ustiinde ‘n-belirleyici olarak, ‘orta simf
toplumlaninm ortaya gikigt olarak da degerlendirilebilecek,
teme] simfsal farkliliklarin agamalar bigiminde ortadan

" kalkmasim vurgulady; yani simf catigmasinin gergekten ortadan
kalkigt ya da yausuriimasmi ve Aron'in tamimladifi gibi
‘ideolojiferin’, 'biitiinciil tarihi-siyasal diinya yorumlanmn’
birlesik gokisiinti. (-boyle bir idcolojinin ilkesel orncgi-dogal
olarak Marksizm'dir.) Alain Tourainc'nin yapitlaninda bulunan
radikal yorum®, ondokuzuncu yiizyil kapitalizminin sinifsal
yapisinin kikiinden degistigind, batulh toplumlarda ycni ve
esash bir gatlagn olustuuna (Tarkhi bir baglama iligkin olarak
Dogu Avrupa'nim sosyalist toplumlarinda da) 0. yeni gatigma
tirlerinin geg 1960'ardan beri toplumsal harcketlerin eylemleri
wve bunlara karsi olusan tepkilerce rneklendigi gibi eski

- simfsal ¢atgmalan kismen icerdigini ve kismen de onlarm

yerine gegliini iddia ctmekicdir. Touraine'nin_gdriigityle,
past-cndiistriycl toptumlarda  (‘tcknokratik’ ya ca
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programlanmis’ toplumlar olarak da adlandinlabilirler) varolan
¢atigmalara kaulan_csas gruplar artik burjuvazi ve ig¢i sinift
asillerdic Bir tarafia iklisadi ve siyasal karar verme yapilannt
yonetenler difer tarafta isc bafimh bir kaulma konumuna

-Sahiplerini, ikincisi ise endistriyel igcileri i

germesine ragmen.
- Marksist sosyologlarin yapitlan bir gok bakimlardan
mauhalazakr gortise yakin Marcusc'iln ¢oziimlemesinden oldufu
adar’ post-cndiistriycl toplum’un muhafazakar ve radikal
orumlarindan da, genig sirketicr ve gok uluslu kuruluglar
“formunda devam cden scrmaycnin belirleyiciligi ve toplumsal
" 'déniigiimiin bir aracist olarak gelencksel isgi harcketinin temel
* ®nemi iizerinc vurgusuyla anlamb bir bigimde ayritmaktadir.
Bu sosyologlar dogal olarak yirminci yiizyildaki kapitalist
" tonlumdaki ozsel degiismeleri dikkate almaktadurlar: Bir yanda
_ sermaye yofunlagmasi ve merkezilegmesiyle, ckonomide deviet
_.miidahelesinin b'iizumc.si, diger yanda orta simiin iiyumess,
. jsei simfinin bilinci ve toplumsal konumunda ycr alan sini
yapisindaki_dcgigmceler. Kapralizm ICMAdcKT Bu acgIsimT
““siireglerinin yoruntianmasi konusunda Marksistler arasinda bir
~ gok goriis farkhiliklan vardir 6 ancak aym zamanda sermayc
. ye emck arasmdaki iligkinin ve bunun toplumsal harcketorin,
. eylemleri, partiler arasinda gatgma ve simf miicadelcsinin farkll’
bigimlcrindcki siyasal ifadesinin hayati ve siiregelen dneminin
kavramimasinda birgok ortak temel vardir.’ Marksist ve
marksist olmayan sosyologlar tarafindan 'geg kapitalizm' ya da
*endiistriye! toplumy’ iizerine yapilar gegitli incelemelere karsit -
olarak duran sey, kapitalist ckonomi, simifsal yaps, siyasal
partilerin ve harcketlerin, Frankfurt -okulunun ¢aligmalarim
olagantistii gekilde dar ve yetersiz kilacak aynnuh ve ciddi bir
goziimlemesi'nin bulunmayigidir,

" Bundan sonra Frankfurt Okulu'nun disiincesindeki ikincl, -
temel _konuya gclmekieyiz. Bu konu, Weber'in ‘sonraki
yazilannda bulunan ilgileriyle agik bir yakinhk da tagiyan ve
‘bilimscl-teknolojik ussathk’ waraindan cgemenlik di iincesiyle .
yakindan’iligkili olan giiniimiiz toplumunda bircyin kad




. Horkheimer 'bireyscHik'in defierine ~ baflanan ‘sonugtan
etkilenmigti. Cok daha kotilmser bir damarda olmakla beraber
62 hayatmin son yillarindaki deneme ve goriismelerinde
‘Weber'i haurlayarak bu baghlif yeniden ortaya koydu. Birey
*icin goreli birdzerklik sagliyacak her 8geyi bile ayiracak kadar
ussallagmis, kendi kendine igler hale getirilmig, biltiiniyle
parcalanmis ' bir diinyaya yonelik bir egilim' ¢ olarak
gordiigiiyle kargilastfinda Horkhcimer, bu cgilime muhalefet
* edebilecek, ‘bireyin smirls ve gegici §zgiirtiiginil' de ‘bitiintiyle
- digeri igin duyulan dinscl 8zlcmin dofrulanmasi' harig olmak
“iizere koruyacak, miimkiin oldufiu yerde genisletecek bir yol da
gbrememistir. ¥ Gergekten de Horkhcimer hayatinin sonunda
‘elestirel bir kuramet’ otmay birakarak bir tiip dinscl diigii
yoneldi. Kant ve Hegel'i Marx'in fistiinde tutarak, Gumnior ve
Ringgut'un kelimeleriyle: sdylenirse, 'yahudi digiincesi ve
dinselligiyle yakinliklarinda Alman idealistlerinin
_ bityukIigiini’ gbrdi » Sonraki diigtincelerini Horkheimer syle-

dile getirdi: Tcolojide nemli olan 'di]n}"anm bir "gbrinti"™ -

‘olduftunun bilincidir, yani 'mutlak hakikat ya da nihai_hedef'

ssel ilgilenim_konusudur. Daha dnce belirtigimiz gibi,

degildir. ©9;. 'tcolojik bir dge igermeyen, benim kabul
cgebilecegim herhangi bir felsefe olduguna inanmiyorum,” &

Adorno ve Marcuse modern toplumdaki bircyin konumung;
inavm {imigsiz_goriige sahiptiler ancak bu duruma cesitli
bicimlerde kargihk verdiler. Gordifimiiz gibi Marcuse
toplumun icerisindén yeni devrimei gitglerin cikacatina jligki

éskil bir imidi tckrarlads. Freud'u felscfi olarak yeniden
yorumlayigmda © ileri endiistriyel toplumlarda maddi kithifin
ortadan kaldirilmastyla birlikte, biitiin toplumsal_iliskiler

eikilcyen kapsayici bir dzgiirlegimin temeli olarak algilanan

haz_ilkesi'nin iisliinliifil y¢ cinscl ‘Bzgiirtitkle insanlarin
mutluluk amacina erisccekleri kosullarin saglanml&gmgﬁun
mbirlikm.ﬁdomo bircyi_cgemenlikien
"’E'u'rﬂk ihtimgli ne yeni kargit gruplarda ne- de cinsel
dzglirlikte gordii-bu ihtimal, olabilecefin dokunuglar

ggggkligi kargyayan '0zgiin’ sanatcsnin yapiunda vards, Q;g]m_ _

sanat buna ‘gore yikic bir gizilgiice sahipti. Adorno, sanaty
44 . . 4 = .

stiln bir ilis formu olarak - gelecek yonlendirimli bir hakikat -
rayist. - varolan gerccklik fizerine sadece digiinen bilimle -
Jargilag i 9 ; , o
" "Sesyolojik bir bakig agisindan Frankfurt Okulu'nun ileri
-éndiistriyel toplumda_bircyin konumu tizerine diigiinceleri
hakkinda iki sorun ortaya konulabilir. Birincisi bu diigtincelerin
imsel olarak dogru olup olmadifudir. Burada yine benzer bir
jeliikle kargilasiyoruz: Cinkii ampirik olarak bu anlaml
eisikliklerin gozikmesini degickleyccek bir girisim yoktur,
‘Copunda liberal kapitalist toplumun dzerk kabu! edilen burjuva
bircyiyle bir kargithgin agiklamasi vardir. Bu kapsamlt aynimin

endisinin muhtelif dizeltimler cn az1 olmamak iizere mitli
gelenckler ve milletler arasindaki farkhlar agisindan olmaksizin,
“denemesel bir bigimde herhangi bir gckilde tutulup
“yitulamayacagit da siiphelidir; bu aynimi gok daha inandurcr bir
éeki'ldc kurmak igin harckete girigilen her girigim Okul'un
tutarl bir bigimde kagindifs tarihsel aragtirmalar yoluyla
- olfsturulacak bir girigimi gercktircecktir, HilA ¢ok dnemli otan
“:nokta biitiin tarusmanin burjuva birgy lizerinde odaklagmasidir.
Frankfurt Okulu dugtiniirleri cndiistriyel Giketerdeki nilfusun
gonis bir kesimi i¢in 1945'ten sonra, toptumsal - giig
pagesindeki kuskusuz kiigiik, ancak emek ve scrmaye arasinda
fah - hizmetlerinin, cgitimin ve istihdamin yayilmast,
“$endikalarin daha da bilyiiyen gliciiyle gergeklik kazanan
“degisikliklere dikkat ayirmamglardir. Bog zamanlarin_haun

“sayilir Sleiide kullanimini da iceren giindelik fakat ¢ok dnemli
1.vv(2&ll;rlilk}‘cr bu_doncmde kazanilmisiy ve bunlaria
“ussallagtirdmug iirctim ve yonctimle olugan denctim ve ¢ok
- yogun_diizenlemelere kargt konulabilccektir. Hatta Dogy
“ANIU sosyalist 10 a da ’'biitiinscl olarak
. 'yonlendirilmis toplum’ kavrami buraya daha uygun gelse bile,
*agtk kayiplard ragmen benzer kazanglardan soz cdilebilir. Su
‘istisnayla > ki bu toplumlarda belirlcvici olan
bilimsel-teknolojik ussallik' degil fakat bir siyasa parti veya
yeni bir egemen simifur. Kapitalist toplumlarda 1980lerdeki |
*iktisadi bunalimlar, acik olarak istihdamlarini disiiriip,
- toplumsal hizmetlerini azaltarak v i i '




kau ckonomik zorlamalarla karsi karstya brrakarak asag
sintlardaki bircylerin dzcrklik ve Ozgurliklorini i ‘
emege kargi saldirgan bir sermayc iirctmisgtir. Frankfurt
Okulu'nun (8zelliklc Adorno ve Horkloimer'in yazilarim)
bireyscl 8zerkligin kaybolusu {izerine metinlerini okuyarak,
Max Weber'in benzer metinlerinin yapug: gibi, hergeyin
 Uistlinde agtklad:klar, toplumun tikel bir kaunda, yani cgitilmis

agaf'simiflaninda ya da ¢ok 6zgiil olarak 'mandarinlerde’ bir

¢okiy duygusu yahut gelencksel Alman Kuliur'y igin bir
_nostalji izleniminden kagmak giigtiir., '

- Ikinci sorun Frankfurt Okuly'nun bireyin kaderiyle
onilgilenimin bagka bir yonde, yayilmasina yardimcr oldugu,
psikoloji ve psikanaliz yoluyla bircy ve toplum arasindaki
iligkiyi kuramsal olarak formiilc ctmeye yoneltip
yoneltmedigidir. Gordigimiz tizere, Okul'un ilk yillarmda
Erich Fromm, Frcud'un tarihaskm kiiltiir kuramim rcddederck,
birey psikolojisini Marx'in toplumsal kuramiyla, tikel olarak
ailgnin tarihsel olarak yaratlmis bir simf yapisinda yerlestifini
vurgulayarak birlcstirmeyc calismist, Nihayctinde, Fromm
gesitli yonlerde Marksizm ve psikanaliz arasmdaki iligkiyi, The
Fear of Freedom'da "toplumsal karakicr' ditsiincesini formiile
cderck, Freud'iin insan gercksinimieri ve dogasi kavramni

“radikal olarak yenilegtircrck ve Marx'in toplumnsal diisiincesinin.
merkezi temasi olarak (Elyazmalarinda tam olarak agiklanan)
‘yabancilagmanm agilmtasi’ € biciminde agiklamay: denedi.

- Franfurt Okuly'nun bu konu iizerindcki geligimini izlemek |
ok giigtitr. ABD'dcki siirgiinliik déncminde gergeklestirilen
calismalar, dzcllikle The Awthoritarian Personality'de bircyin
‘pstkolojisi ¢ok giicli olarak vurgulanmig, psikolojik °
gorgngiller ve bunlardaki degisikliklcri Ozgil tarihscl ve
toplumsal kogullara bagilamak iizcre ¢ok az tegebbiis edilmigtir,
Siiphesiz Okul'un sonraki diisiineclerinde 'kiiltiir endijsirisinin .
gtkisi ve yasamin genel ussallagmas: tarafindan yaraylan hir
~ biiyliyen konformizm varsayum: yer almakiavdi, ama bu
varsaymn herhangi bir tarihsel ya da sosyolojik kargilagtirmah
caligmasiyla- test  cdilmemis  ve .¢aligmalardaki
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'psikol‘,oj‘ik' ~siiregler  sistematik olarak
nemisti. - Dahasi, konformizm, oziimseme . ve
anizm digiinceleri (lotaliteryanizm Marcuse taraf) indan
nsional Man'de gok genis olarak kullamlmigtir), -
lojiye baghhgin basat bir parti larafindan empoze
fi- Dogu Avrupa dlkclcrinde ‘halihazirda varolan
zm‘in bzgiil nitclifinin agiklanmast ve tanimlamast
sezinkapitalist ve sosyalist toplumlara (sylemek

elestirel ‘olmiyan b\ir'b:i(;i::ndc uygulanmgtir.. Doju
3 baglaminda bile konformizmin derecesi 1953, 1956 ve
ki toplumsal ayaklanmalarindan Polony:'da 'Dayanigma’ -
ketinin dogusu (ve bugiinlerdeki kismi zaferi-gev.) ve
Aarksizmin yasayan ve Ofrcti olarak (yani ctkili basgat bir-
oo oji olarak) bu iilkelerde yagayan genig bir kesim igin
netkisini yitirmesi digularimin i alunda gok daha
ice incelenilmelidir. Batth kapitalist dlkelerde gog
rda (Marcusc'ti ‘protesto .cylemi igindeki genglifiin .
iisel rcddiyesi’ olarak adlandirdsfn radikal doniigiimiin. -
deki olanaklara iliskin iyimser bir goriige iten) Snemli bir
halcfct patlamasi da vardi. Y By patlama Marc’ijsc‘iin
2 dirmasina ragmen Frankf urt Okulu'nun en bilyiik clkisini
BOZ: bir gevie de hazirlamist. Bugiin, -0 zamanin
ieclerine kargi olusan tepkiden on yil sonra, muhtelif
¢ sosyilizmin canlanmasinda, bary harcketinde: ve.
to ve muhalefctin yenilenen formlarinin 621 ve bityilyen
silumlan s6zkonusudur. o ' '

um ve protesto- dongiilerinin ¢ok - daha tutarls -bir -,
endirmesi, ‘miimkiinse agtklamasimn  yapilmasidir,
Frankfurt Okulu bu tiir konulara ¢ok az dikkat cimistir. Tikel
bir Brack alalim: Marcuse gencligin icgiidiisel reddi'ne

, Adomo ve Horkhcimer'dan gok Marcuse tarafindan). - -

gonderme yapar ki bu yelersiz goziikmektedir, ciinkii- ne .
gepehgm toplumsal tavirlarindaki taritisel ¢alkantilara iligkin -

i
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‘1§.1kflarm ukcl lanhscl ve : 5 WBU dcgcrlcndlrmcmmklUzclhgl dikkate
hrc:mk:nd:ﬁz oﬂqrm birincclemesi .~ = & .

, : degerdir. {1k clde, dencmenin kendisinden difer toplum
2 Man icgiidiiscl bir e - 3 tiplerindcki kulturel cgemcnhgmm ctkisiyle kiltdr
: ,wlzmuon’dakr Freud'un ' 3 - - :

mr Marx i ‘her cagdakx
egemen s:mﬁn ﬁknflcn egemen fikirlerdir' scklmdc. iktisadi -

cgemcnhgm zorunlu sonucu olarak kavradigy by gﬁnlngﬁnlm :
kapitalist mplumdakl Begiin bi¢imi ne ‘olmaktadir?

s :icud: i kh lc kullur cndusms: lamamuyle basuncl hir

un t‘inhi boyunca cinqclhgm bdﬁllﬂ!mﬂﬁl Tﬁ ikle
dktisadi kulik - sartlarinda 6zgiil toplumsal cgcmcnlik'

- bicimjerini korumak iizere tasarlanan ‘artik baskr' olmakldd;r
' Klll! in sond cn;uylc hlrllktc bu ¢ uk
) an diger biltiin oplumsal

-ifiski jn dénuglurcblhr Marcusc agtkea bu- dﬁnusilm(m nasil
ol’acagtm gOstermemistr, Modcrn toplumlardaki biiyiik cinsel
serbestiyct deneyimi bunun siiregelen ckonomik ve smifsal

cgemenlikle kolayca uzaklasab:lcccym gostermektedir, - bir incclemesine’ olan

Marcusc'un Freud'un kuramini yeniden inga cimesi, bir bitiin - . 3 lhuyﬂf?d isarct ederck, ikinci bir soruny ©, ortaya G*aﬂ'flak‘ad“
olarak, ampirik olarak temellenmemis uygarliklar arihi ve 4 - Cinkg, ky bir_kiltiirin_giicii dzcllikle toplum indeki
- insan dogast kavrammdan bagka bir scy. sunmamisuir. : ’ uslar tarafindan sinanmaktadir. Adorno ve

deneme ve sonraki yazi annda ctkili -bir
Emnkfurl Okulu' nun Yapitlarmdaki diciinei. rlkcsct tcma Y

-Dtmenﬂanal Man'de, v
1o lumunun

& Bu tiir 5orulann db‘;unulmcu bd;ull bir idcblo_nnm '

- ctkilerinin lanhscl ve mukayescli

. & kopusun  ofmadii. izterimini verirler. Marcuse,
- olan kiiltiic cndiisirisi’, susyolopk Hgilere ¢ok yakin olarak : = " One- D,mmgmﬂa;Man(bayn, karamsar gortisii lckmrlanmxsur ;
* - Higkilendirilen bir temadir. Kiiltiir endiistrisi. diigiincesi gok » . Buna ragmen  Kemen bir kag yif - sonra, * dfrenci
titketici terimlerde Adomo v Horkheimer tarafindan Killuiir | o ayakl anmalanmn' onasmda, hig olma7sa Marcuse yargisim
- endistrisi?_ Kitle aldaning gk aydinlanma' dcncmg sinde - £ gbzden gegirmek zorunda kat tacak ve gcnghgm baskaldmsinda
- 'k""‘"“ ur. ), B“”d“ wkc”"""c cnenligi altindakj biliin R - limitlenmek - igin. bir neden  bulacakur. Ozcllikle Kuzey
_savunulmug ayni zamanda : ¥ Amerika'da by zamanda bir ‘karst kiltiie diigiincesi behrgm bir
_ ultur ve cglenccnm karigiminin® bir sonucy o{amk lfsat, R ] - ses kazanacak ve Theodoro
oldugy’ belirtilmigtir, Dahasi, kiiltii isi : | '

¢ Roszak, kisa bir johret kazanan
8 kitabinda®, 'kargi kiiltiiriin tammiayicy ozctliklerinden birisini
' ~tegkil cden bir nokia olarak Marcusc'iin (Norman Brown ve
Paul Goodman'in dusnncdcnnc gok daha sempatik bakmagmna
‘ragmen) diisiincelering y‘w!anac‘akn Aarcuse gibi Roszak da
: 'cm ko u harckcum lcknokrauk topluma bir: gcnqlzk

_ Uylcsmc birbirlerine karism slarc

T uxsrin-i‘n iiriink':rini “almay
_on!ar aracmg:yld y»rmc!crmc rafmen, -




u' olarak yo‘i’uﬁilaya’ ,gckmlg,

l Marksi/m ani

'-”bn nb'ife onadan kalk:gl ya da ﬁ/u 8
- inin_ guc:unim aglklandlgl iddia c‘
 tarafian bu kopus, yirminci yiizyihin kapitz

- Frankfurt Okylu'nun animlandifindan o kad
yaytaugtr ki (Dogu Avrupa lop!umlarmd ‘

ancak anlamb bir bigimde) siyasal ve top
canldmsmda kendisint diizenli. olarak
denilebilir.” Sonraki durumda bu ko)
toplumsal hayattaki temelinin bir deger
7orunlu o!ur Burada m’arkmsl bll‘ ’i(}lda

- vtytarh bir blgumde toplum:al tﬁyclm d
' uw:vxu zscl sinify. hdrckc{!ﬁ
1 v wr. Oz
- harckclmdc yer alan bu karsi kulmr
‘degisikliklerini, uzunddnem ctklicnm 1
- olmaktadir. Frankfyrt Qkulu'nun kend
“devrimlerinin Birinci Diinya Savasi song
- Almanya'da Nazilerin iktidara yiksel
iginde ortaya ¢ikmigtt. Okul'un 6nde §
fikirleri Sovyetler Birligi'ndcki Stalinist:

| ve komunist ArLijCE
'diizcylc'rdcv fiye sayilar
birlikie' gofaltmalart ¢ snemli bxr ol;,udur

-~ Bu pamlcr muhalcf elin lcmcl ‘Ogelerini ve brg,utlcnmc llkclcnm

- gikankopus ve kabullenm]

_g_‘gvnis “oTarak -y:lyﬂ_zm refah lcmc

‘;'g_zgmmafarm pasifizg cdllmcsi_v

" 507er ve 60'lardaki varolan olaylaﬂ
Mills'in gok farkli toplumsal clcstms

sonrasy dénemin 6ncm11 ancak 1hmal cdllcn boyullarma ikkat . -
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' koymakrl. dlgcr mmﬂd

genglifi arasm Agﬁg)ll ir.k
ba |dlgmda ir.

uyu mnhscl blf
’aﬁn gik;lcrm de

' 'abarulkld r

Savas so

olarak. |§(,i i1 fizerine iemellencn muhalefet” vc kopus
ieskiginden daha (;ok ya‘ gin -oiduklary.

genig olarak kabut cdefler; kisaca bulunuyle reformist, kbklcn "3

. 'bzgﬂrlesmls bnr “1opliim’ ve “sosyalizm amacindan va7gc<;cn '
partiler olduklan iddia Cdllcbillr Bu k"ll'l'nsISIk bir sorundur 7.
' fakat snmd:k: ba,g,lcgmda 'ﬁrankfun Okulu'nun tiim olanlara taze ..

tltiirel ve loplumsal, dcﬁ:smcnmkana

séwa<

ve dlbcr loplurnsal ¢ lager

n ldcﬁfm erin yzlyljmasz ‘e ingast
cclcmckle basansuhkln

| jﬁsii;;i'




genig ‘olarak aglkldnm:;.ur

kkmdak: bu larlhqcl 0

~'yanhg' gcrck‘;mlmlcn SO

. and Civilization'da, o
l(l§l‘i£‘.| :h:;kllcrm giivenli

i);,clc_lg,pldugu. savi ayr lutuiur

| -.:52' o

giiclerin han_s,n u)plumxal sartlar a!unda bosyalumn ycm bir

- dirimscilikle kayna&,nnp knynasummlyacnklan genis ve

lar{nsllan bir kohudur. “” Ancak, baub kapitatist diinyada
sosyalist harcketin ve sosyalist hdrckelm demokrasiyle olan -
bagnm tarihinin dikkate atinmachnda G/wrlcslm in soyut
sarﬂarmda yeterinee ‘lgxkla:rumyac'ltu oﬂaya glkmakudlr. :

“Frankfust Okulu’ olgun (loncmmdc blrbmylc 1lmuh ﬁc.
bgeyi sunmustur: Sosyal bthic,rd Dy '
daha gemis olarak bilimcilifin cpisten d'ik ¥ imcmdol()'i'k bir
clegtirisi, tcknokr‘mk-burokl‘"cguk‘ icimini

idcolojik cikisine yonelik clestirel bir tavar, ve kiiltiie ¢uidiistrisi

ya da daha gencel olarak ceementigin kiiltiirel boyutlaniyla bir

- puilgitenim. Gostermeye ¢ahistifiim gibi, bu- gesitli Bgeler

Frankfurt Okulu'na.¢zgii degildj; Birin¢i Diinya Savagi'ndan
1960Tara kadar olan bitin donemde Avrupada ortaya gikan
dificr toplumsal ve felseff diisiinee olugumlariyla ‘yakindan
iligkiliydi: Strcgelen ve devamh yenilenen "pozitivizme kargt
baskaldin’ varolugculuk ve ILnomcnolop 8gretilerinde ve
Lukics vé Korsch'un Hegelei Marksizmiyle dolu ilk
caligmatarninda ifadesini bulmustu. Genis- olgekliendistrilesme,
lcknokm.u VC. burokmsl M.u W cber tarafindan ‘rasyonalizasyon'
i, sonruki- sosyolgjik metinlerde

v gchslmlm;;;u ~ dzellikle bir dnemli kaynain: Toanics'in

Gemeinschaft ve Gesellschaft 7 arasindaki aynimuinda bulan ve
Lukics Marksizmi ve Simmel'in yapia aracihiiyla 6zellikle
olmak iizere Frankfurt Okuly’ yld ctkili olan Alman kullurcl' :
cIC§un gclcn\,gmdc :

Frank[urt. OkullM bulun kuramma ”yay:lan- v
toplumsal-felseft bakis -a¢isi bir nesncl, yasa- -yonlendirimli '
tarihsel siirec dusumcsmc karst bir ‘tzncllik savunusu'ydy By
ozcllifi schebiyledir ki 'sistem'c kargi yoncltilen 60'larin
ogrenci harcketinde_coykulu bir kargilik uyandieds, ‘Ancak Yeni
Sol ve dfrenci harcketleri diger Marksist ya da marxisant '
Ofirctiler gc:;uluncsmd-vn de esinlenmisti. Frankfurt Okulu'nun

~etkisi anlamli ve yerel bir Marksist digitnce gelencgimin

v

53 -




“’oimdda‘gn yii' da gclcnc in genis
. ln%rc. AED ve B

'yla) Lukacs, Smn, Ve bunlarl mkxg' dc;ck
'-Markwmm Ccni_ blr urcvm cligtiren;

B 'v/duwnccl‘cfmdcn cﬂulcnd: N:hayct 1960‘L1rm radlkal loplumqal

harcketleri giiglii bir sekilde Cin ve Kiiba dcvnmlcnmdcn ve
‘Maoizm 6fretisinden ctkilenmiglerdi, Fankfurt Okulu’ buna

© - gbre Marksist ve radikal kurwmlanm ¢ok - genis clegtirel

"ycmlcnmcsmdt,ls.l yatniz bir dilgiince olugumu olarak, bu tir
kuramlann g g,c!tslmmdck: yeri mb‘mylc dc daha ¢ok lartignia
v konusu olmakadir. : : : '
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