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Kodlama, Kodagimlama

medya pratiklerinin- orgiitlenmesi ve bilesimine gerek duymaktadir.
Uriiniin dolagimu, yani degisik izleyicilere dagitimi ise, soylemsel (dis-
cursive) bicim iginde gerceklesmektedir. SGylem bir kere tamamland:
mi tekrar toplumsal pratiklere doniistiiriilmek zorundadir ki, devre ta-
mamlansin ve etkili olabilsin. “Anlam” yoksa, “tiiketim” de gercekles-
meyecektir. Anlam pratik i¢inde ifadesini bulmamigsa, hig etkisi olma-
yacaktir. Bu yaklagimda her bir moment devrenin biitlinii i¢in gerekliy-
ken, hicbir moment kendisinden sonrakini tam anlamiyla garanti ede-
memektedir. Her moment kendi 6zel isleyisine ve varolus sekline sa-
hip oldugundan, her biri etkili iiretim (yani “yeniden tretim”) akiginin
bagh oldugu “Bi¢imler Gegidi”nin yikilmasina veya kesilmesine neden
olabilir. .

Boylece, aragtirmayi “yalnizca igerik ¢oziimlemesiyle ulagilmug so-
nuclara” indirgemeksizin, mesajin soylemsel bi¢iminin iletigimsel alig-
veriste (dolagim yoniinden) aynicalikh bir yere sahip bulundugunu,
“kodlama” ve “koda¢imlama” momentlerinin, bir biitiin olarak ileti-
simsel siirecten “gdrece 6zerk” olsalar da, belirlenmis momentler oldu-
gunu kabul etmeliyiz. “Ham” bir tarihsel olay, bu bicimde, rnegin bir
televizyon haberi olarak yaymlanamaz. Olaylar ancak tele-gérsel soy-
lemin bicimleri iginde temsil edilebilir. Bir tarihsel olay, sdyleme uy-
duruldugu momentte, dil icindeki biitiin karmagik bi¢imsel “kurallara”
tabi hale gelir. Paradoksal olarak ifade edersek, olayin iletisimsel bir
olay haline gelebilmesi i¢in, once bir “hikaye” haline gelmesi gerekir.
Bu momentte sdylemin bicimsel alt-kurallart, anlamlandirilan tarihsel

olay1, kurallarin uygulandig: toplumsal iligkileri ya da isaret edilen ola-

yin toplumsal ve politik sonuglarini da ikinci plana itmeden, “baskin”
hale gelir. “Mesaj bi¢imi”, olayin kaynaktan aliciya gegisi sirasindaki
zorunlu “ortaya ¢ikig” bigimidir. Demek ki, “mesaj bicimi”ne (ya da
simgesel aligverig moduna) giris ve bu bicimden ¢ikis, istedigimiz gibi
ele alabilecegimiz ya da gormezden gelebilecegimiz rastgele bir “mo-
ment” degildir. “Mesaj bi¢imi”, belirlenmis (determinate) bir moment-
tir; bununla birlikte, farkli bir diizeyde iletisim sisteminin sadece yii-
zeysel hareketlerini kapsar ve bir diger taraftan da, yalnizca bir parca-
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sin1 olusturdugu iletigim siireci igindeki toplumsal iligkilere entegre ol-
may1 gereksinir.

Bu genel bakis agisindan, televizyon iletigim siirecini kabaca karak-
terize edebiliriz. Yaymciligin kurumsal yapilar, pratikleri ve iiretim
“network”leri, orgiitlii iligkileri ve teknik cmaﬁw:m:, bir program iiret-
mek icin gereklidir. Burada iiretim, mesaji kurar. Bir bakima, devre bu-
rada baglar. Elbette, liretim siireci de “soylemsel” boyuttan yoksun de-
gildir; o da bagtan baga anlamlar ve fikirlerle gevrilidir: Uretim rutiniy-
le ilgili bilgiler, tarihten gelen teknik beceriler, profesyonel ideolojiler,
kurumsal bilgi, tanimlar ve varsayimlar, Emv\mod\_m ilgili varsayimlar ve
benzerleri, bu iiretim yapist icinde programin kurulug cercevesini cizer.
Dabhast, iiretim yapilari televizyon sdyleminin baslangi¢ noktasi olsa da,
bunlar kapali bir yap: kurmaz. Bagka kaynaklardan bagliklar, tretman-
lar, acendalar, olaylar, personel| izleyici portreleri, “durum tanimlama-
lar” ve kendilerinin de parcast oldugu sosyo-kiiltiirel ve politik yap:
icindeki diger soylemsel olusumlari alirlar. Phillip Elliot bu durumu, iz-
leyicinin nasil televizyon mesajinin hem “kaynagi” hem de alicist” oldu-
gunu tartisirken, daha geleneksel bir ¢erceve icinde kisaca aciklamustir.
Boylece -Marx’1n terimleriyle soylersek- dolagim ve alimlama gercek-
ten, televizyondaki prodiiksiyon siirecinin “momentleri”’dir ve dolam-
bacli “geri besleme”ler yoluyla, prodiiksiyon siirecine yeniden dahil
olurlar. Televizyon mesajinimn tiiketimi ya da alimlamas: genis anlamda,
prodiiksiyon siirecinin bir “momenti” olmaktadir; bununla birlikte pro-
diiksiyon stireci “oncelikle baskindir”, ¢iinkii bu siire¢, mesaji gercek-
lestirmek icin “yola koyulus noktasi”dir. Bu nedenle televiz-
yon mesajinin prodiiksiyonu ve alimlamasi ayn1 sey degildir, ama bir-
biriyle ilintilidir; bu ikisi, iletigim stirecindeki toplumsal iligkiler biitii-
nii icinde olugan farkli momentlerdir.

Bununla birlikte belli bir noktada, yaym yapilart kodlanmis mesaj-
lar1 anlamli bir séylem bicimine doniigtirmek zorundadir. Kurumsal-
toplumsal tiretim iligkileri, tiriinlin “gerceklesmesi” i¢in, dilin sdylem-
sel kurallarina uydurulmak zorundadir. Bu da bigimsel soylem ve dil
kurallarinin baskin oldugu yeni bir moment demektir. Mesajm “etkili”
olabilmesi (etki nasil tanimlanirsa tanimlansin), bir “ihtiyac1” tatmin et-
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Kodlama, Kodagimlama

Gorsel soylem ii¢ boyutlu bir diinyay: iki boyutlu bir diizleme cevir-
diginden, elbette ki, gostergesi oldugu seyin temsilcisi ya da kavrami
olamaz. Filmdeki kdpek havlayabilir, ama 1siramaz. Gergeklik, dilin
diginda vardir, ama dil tarafindan ve dil icinde yénlendirilir.
Bilebilecegimiz ve soyleyebilecegimiz her sey sdylem icinde
tretilmek zorundadir. Soylemsel “bilgi”, dil i¢indeki “gercegin” seffaf
temsilinin degil, gercek iliskiler ve kogullar hakkindaki dilin iiriiniidiir.
Soylemsel bir pratigin neticesidir.

Belli kodlar bir dil toplulugu ya da kiiltiir icinde ¢ok genis dagilim
gosteriyor ve ok erken yaglarda 6greniliyor olabilir. Bunlar gosterge
ile asil ey arasindaki bir olusumun etkisiyle kurulmug degil de, “dogal
olarak” verilmig gibidir. Basit gorsel gostergeler bu anlamda “yaklagik
bir evrensellige” ulagir; acik¢a “dogal” gorsel kodlarin dahi kiiltiirel
ozellikler tagidigim bilmemize ragmen. Aslinda bu durum, hicbir kodun
araya girmedigi degil, kodlarin derinlemesine dogallastirildig
anlamuina gelir. Dogallagtirilmig kodlarimn igleyisi dilin geffafigini ve
“dogalligin1” degil, kullanimdaki kodlarm derinligini, aligilmighigini ve
yaklagik-evrenselligini agiga vurur. Dogallagtirilmis kodlar, “dogal”
olarak tanmnirlar. Bu, sézkonusu kodlama pratiklerini ortiilemek
seklinde, ideolojik bir etki dogurur. Ama gériiniige kanmamak gerekir.

Aslinda dogallastirilmis kodlarin gosterdigi sey, bir anlam
aligverisinin kodlama ve kodacimlama taraflari arasinda kokli bir
uyusma ve dayanigma -ulagiimig bir denklik- oldugunda ortaya ¢ikan
aligilmigliktir. Kodagimlama tarafindaki kodlarin iglevi ¢ogu zaman
dogallagtirilmig algilarin statiisiinii kabul edecektir. Bu da “inegin”
gorsel simgesinin ashnda inegi temsil etmeyip, inefin kendisi
oldugunu diisinmemize yol acar. Ama inegin bir hayvan bakimi el
kitabindaki gorsel temsilini -hatta, “inek” dilsel simgesini- diisiinecek
olursak, her ikisinin de degisik oranda, temsil ettikleri hayvana gore
keyfi olduunu goriiriiz. Bir seyin gorsel ya da sozsel bir keyfi
gostergeyle temsil edilmesi, doganm degil, aligkanliklarm iiriintidiir;
soylemlerin aligkanlik haline gelmesi ise, kodlarin miidahale ve.
destegini gerektirir. Bu yiizden Eco, ikonik géstergelerin “izleyenin

!
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algi kogullarini (yani kodlarini) yeniden iirettikleri icin gercek diinyada-
ki nesneler gibi goriindiiklerini” sdylemistir. Ancak bu “algi kosullar1”,
bilingigt olsalar bile yogun kodlu, isleyis-kodagimlama setleridir. Bu,
herhangi bir gosterge igin oldufu kadar, fotografik ya da tele-gorsel
gosterge icin de gegerlidir. Bununla birlikte, ikonik gostergeler dogal
olarak “okunmaya” ozellikle elveriglidir, ciinkii gorsel algt kodlar1 ¢ok
genis bir alana dagilmistir ve bu tiir gostergeler dilsel bir gostergeye
gore daha az keyfidir. Dilsel “inek” gostergesi temsil ettigi seyin hicbir
niteligine sahip degildir, oysa gorsel gosterge bu niteliklerin bazilarin
barmdirir.

Bu bizim dil kuramindaki bir karigikhigr aciklamamizi ve bu
makalede bazi anahtar kelimelerin tam olarak nasil kullanildigini
tanimlamamizi saglayabilir. Dil T:EE sik sik “diizanlam” ile “yanan-
lam”1 birbirinden ayirir. “Diizanlam” terimi genellikle gostergenin harfl
(yazil) anlamiyla eglestirilir. Harfi anlam neredeyse evrensel olarak
tanindigindan 6zellikle gorsel soylem sdzkonusu oldugunda, “diizan-
lam” ¢ogu zaman dil icindeki “gergekligin” harfi suretiyle, yani bir
kodun miidahalesine ugramamis “dogal bir gosterge” ile karigtiriimak-
tadir. “Yananlam” ise, yalmzca ¢ok daha az belirli, dolayisiyla
degisebilir, andan ana farklilik gdsteren, bu yiizden de kodlarin miida-
halesini gerektiren, birbiriyle aligverisi olan anlamlara atifta bulunur.

Biz “diizanlam” / “yananlam” ayrimini bu sekilde kullanmiyoruz.
Bizim bakis acimizdan, s6zkonusu ayrim yalmzca analitik niteliktedir.
Coziimleme yaparken, herhangi bir dil toplulugunda zaman icinde her-
hangi bir zamanda, gostergenin ele alinan vechelerini kabaca ayirt eden
bir ilke uygulamak yararli olur; béylece gostergenin “birebir” anlami
(diizanlam), gostergeye iliskin olarak tiiretilmesi miimkiin olan anlam-
lardan (yananlam) ayirt edilebilir. Ama analitik ayrimlar gercek
diinyadaki ayrimlarla kanstirilmamalidir. Bir sylem iginde orgiitlenen
bir gostergenin sadece kendi “birebir” (yani iizerinde neredeyse
evrensel olarak uzlagima varilmig) anlamina isaret ettigi cok az drnek
vardir. Gergek soylemde ¢ogu gosterge, diizanlamsal ve yananlamsal
goriiniigleri (yukarida tamimlandigi sekilde) birlestirir. Bu durumda

J.mvlex -




e

wefe  Jefewmnyjo SIW[IPS Yo, I1q PWY “INPUNYWNW URWRZ 1oy
NEWE[UWISEPOY A YPULIPUR[JIUTS ‘YoWa[uaznp opurdr |, BwlpuefeIey,,
BJZBJ UQPIIQ 1AR[O 11q NYUND ‘ZIAQIyowep umyspq [19ep (pauutiaap)
Sruueydeg, camppewe uide) oursofjoq nq ep vA n§ uiuueppLRy N
{0123 [eswndo) njunios urloIeA,, TUR[O UAA ‘N{OA 1110303 ua  uiuew
-IEI3 TUISeILIRY,, UTTe[UNg IIY2IoS LIS[SW(IPa UIA®) BULIRUR[E I[UUI
-080 [eswo[AQs ‘uIdl  1I9jaune opejr wefue,, g ULB[AR[O ID1IIpUR[Nq
ejey ep eA npunios ‘ruak uakordr Jerejo ydrey oziunsnq Srwypa
Inqesy,, 11131 eprended jeswndo) ¢, eznuwdikejue wigkeA,, oA uarpuay§od
Iziwemuapeg  mstwyupuonndio  yerejo  yr$ierakry  opurd
awpupun Stuupdas vp A uyspg Tejunq SIUIRNS 1SEILRY Apulyad
TIejuee YIUSWAFD [aswa(AQs ‘uruuieuere Yisifop unedey [eswnidog,
HIpapwiauQ 1o1fe ued ‘nunios  kejided waykos uyseq,, ng “remny uazyp
120171 41q u1yspq (ep esew|o zisdiyel vp BA 1[S9SY9)) Ie[Ung “IIpopur
-1189 vuneAep wefewpueyjiuts i) ejle unp yoiod aa 2ammy ‘[es
-wnjdoy ‘opurisgaoarep yijiredey uasiop xmny / windoy 10y ippSap
nda oulqiq Ie[poy [eswejueuey upiewew(unduey (wsipand)
epnMoMz0d (nuasijod) yppumiup yo3 yeouy mdiyes suijakisuejod
awsnuep euoAsemndijuoy [esweueued e[zej uopiq ‘98191508 nynany
ISH JIpIqe) 242)unsnuop uiyie EUEp UQINUIQS 1uLId[Iagp |, y1ynjunup
¥03, oan nppde eyep ‘ep esjo fqwigeq ourk ‘Coxpp [eswejueued
ey ndiwuspiqes uepuijere) sejpoy (Jedey, vp A [nuis ewe)
sye[dwoy ¥o3 ‘1jarjaq ‘75241425 1uwejueznp uruaS101808 [95108-9[3],

. AI[1qaUA0S
ngnp[o wefedied uiuifo[ospr ‘ulie[ung ‘Iopa BINSI IWRISIS [BSWR[UE
9A [3S[IP BIAIZI[IORIR IR[UO ‘BAUND [0S91Ad5 OA IIpapuidl wisnR[r 11q
unyeA ot yue) ‘18]1q ‘rmyny,, ‘uefAaznp [esweuruek uls]a8101503 2105
e soyped [1ad1 tepreyrd oA y19 ‘tapynead ‘uejwejue [eswnjdo) uning
1pAey QuLe[Ipuay ‘ Lepeiuey Yipeded [eswmnido), nq ‘repnuning
SpUIWILIAPUQT mwusmow . LULTR[RILIBY Wefue, IZIP[LIIPUBLIIUIS UNINI[NY 11q
ISUBYIOH “NIIESEIE USJAIN 219ZN YRULIPUR[WE[UE LIS[WAAQS [920 ‘1K1l
-0[09pI 2A NI3 Te[poy ng] “Tedny Syl epuiseIe 1uaIAd 12[1{0[0apI 1{EP
-umnydoy oyt 93121598 “eS31de Ie[poy my ng “IjIqeuezzy ep unue[ueuRA

€6 |

TV Sp——

DAk uewio nq unzn epreyequos,, ‘ePUIFIP[LIIPUB[WNUOY B[POY
-)[E JIq ypuewos “Yexe[o yisrey vueyd exIe (98108 niFop pwy 1IqeAIse)
TP Iuiweueued 1zie) wikig 11q [ouwIOjus ‘QuisIa) ep A 1zie) epow
2411102 211Dy 11q Yeze| ‘epuLIe[pOY-)[e BPOUI [9ZQ BYE(] “II[Iqe[O 9p 1508
-121803 un, un3 11q yngos,, ep vf ury, 151705 urdry, ‘opurkoznp weueuek
BWY “TIPLIOZOp/I[UIIe (Wefueznp) uigeoakis 1q yeors,, uvwez 104
ezey ‘opuIgouIo ur sayireq IpIeA uejue uek 1q opurpyes BLUBSIEYIS
Bp vA 198op ‘wninp ‘Nioju niq uuaSwis (95108 Iay Depwepey
"IIP[IZOp NSNUONZOS [ISway 1iq [eSop,, v[Aisike[op oA  Jesurejueznp
JuS,, Bp epeing "wife[e 9[2 1§oUIQ 11q USPUIIAIAOS WR[ay “Ipepjou
1gipuezey repinkoq yifojoapr unye eyep ‘uepe[ze] o 1308159y eiALIR[POY
THUBWLS UL unImIny Iq ‘ue[adia)sos Suuuvipoy uapaoug
‘1koznp Siuejwnuoy ryepurieeyes nuejgeq oA wie[ue [aswa[£os yisigop
3A suelIdjar [eswe[Feq ‘1eznp,weluvuek, uluaSio)sos [981QD)
"uidr youns ke us[keznp yi$18ep 18181soy ung|
-wapAos spiaqifojoapr ‘[Ifep widl youno ke nungnpjoA-twgirea uruil
-0[O3p! 3p[IP ‘MpLIE[Sere wiiAe 1[1e1ed eple[ie[geq [11[oq LA[WII) Wwe|
-ueue£ 9A weueznp o yowa( s opey [830D,, 0A [9suaiAd uSW
~BWIER) IUNS- 1771Ds Ap[1yes 11eAANy 1agap yilo[oap! unuo ‘appedian
"zow[ed eure[ue ngnpunyng epurdip uruifojospr urwe|ue ey, ep ek
[BSWEIUEZNP NY "SUISI[PEONUI JIUIS DBPUIST [IP- N[O [Iyep B[ATWE[UE
we)  oAo[epeonuw  1opulIezn Ieqweiue ‘o[A1§ikap un,AOUISOJOA
oA IIde (suonvniua20) eiepewendma wek 0810503 epeing :zil
-1192103 op[1ya8 YI1de vyep LIy awo[Aos utio[ifojoapt apAaznp ng
“Topm$apediad apuikoznp  [esweueued,, uiuaSio)sos ‘rurrejuns$nuop
A NIYI$130p wepue 1o[1fo[oapr [eswninp 299[40g g mamsnuop a4
AIGR[Ipa Tewsnst e[zej eyep I[inue|geq oA YijuesSiye 1yepuLejurue
oA (Bpuppigep Stwpundeqegop uowewe) 1wek) Lapjsap Stwuspiqes
purdr 131 [egop  Jejwefue,, epeing nyund JIpepjewiuezey| - (apAaznp
[eswejueued 1uek) opuwe[feznp wejue (241701008sD) Jesnuejgeq,,
'puey -jeiejo y1de ep erewe[ue 9A 2I[wRlA0s yifo[oapr Iyep
-uefe 11q $1uag eyep- wiagiagap yifojospr umng 19[9810)500) “IMpunios
119 ypieue 305 eyep ng “NJIQE[NIOS ZNWNZNPINPINS USPAU IULIAY

eweiwiepoy ‘ewejpoy
4}




94
Kodlama, Kodagimlama

bulundugu icin “baskin” diyoruz; bu (tercih edilmis okumalar-¢.n.)
hem kendilerine [atfedilen] kurumsal/politik/ideolojik diizenleri icer-
mekte, hem de kendileri kurumsallagmaktadirlar. “Tercih edilmis
anlam” bolgeleri, biitiin bir toplumsal diizeni bir anlamlar, pratikler ve
inanglar seti olarak igerir: Toplumsal yapilarin “bu- kiiltiirdeki biitiin
pratik amaglar dogrultusunda nasil calistigina” dair giinliik bilgiler, giic
ve erkin sira diizeni, mesruluk yapilar, sinirlar ve yaptirimlar. Boylece,
yananlamsal diizeydeki bir “yanlis anlama”y1 aydinlatmak icin, kodlar
aractligryla toplumsal ve ekonomik yasamin, politik erkin ve ideolo-
jinin diizeneklerine gondermede bulunmak zorundayiz. Dahasi, bu ha-
ritalandirmalar “baskinlik icinde yapilanmig” olduklari fakat kapali
olmadiklart icin, iletisimsel stire¢ her bir gorsel parcanin énceden
ayarlanmig bir kodlar seti @:mm sorunsuz sekilde kendi verili konu-
muna tayin edilmesini degil, etkin olarak bir anlamsal bélgenin
digerine tercih edilmesini saglayan ve parcalari kendilerine ait anlam-
setlerine ve bu setlerin disina yonelten islevsel kurallarin (performative
rules) -yeterlilik ve kullanim kurallarinin, kullanimdaki mantik kural-
larinin- bir biitiintinii anlatir. Formel gostergebilim ¢ogu zaman, tele-
vizyondaki asil yaymcihik pratigi iligkilerini kuran yorumsal ¢aliyma
(interpretative work) pratigini ihmal etmistir.

Demek ki baskin anlamlardan soz ettigimizde, biitiin olaylarin nasil
anlamlandirilacagim belirleyen tek yonlii bir siiregten sz etmis olmuy-
oruz. [Burada bir olayin yanlanlamsal sekilde anlamlandirildigi baskin
tanimlarin sinirlan igindeki kodagimlanisimi yonlendirici, makulluk ve
mesruluk kazandirici bir “caligmadan” sézediyoruz.] Terni’nin dedigi
gibi,

Okuma kelimesiyle yalnizca belli gstergeleri tanima ve
kodacimlama kapasitesini degil, onlar1 kendi aralarinda
ve diger gostergelerle yaratic bir iliskiye sokma oznel
kapasitesini de ifade etmekteyiz. Bu kapasite, kendi
basina, bir kisinin cevresinin biitiiniiyle ayirdinda
olmasinin kosuludur.
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Burada bizim itirazimiz, “6znel kapasite” fikrinin, televizyon soyle-
mi nesnel bir gercege gondermede bulunurken, yorumsal diizeyin
bireysel ve ozel bir sorunmug gibi ele alinmasinadir. Oysa tam
tersi aowncach.ﬁin-maao_ pratik, herhangi bir sdylemsel &rnekte,
gostergeleri biribirinden ayiran “nesnel” (yani sistemsel) sorumlulugu
iistlenerek, “bir kisinin cevresinin ayirdinda olmasi™n: saglayan
parcalar siirekli diizenler, sinirlar1 yeniden ¢izer.

Bu bizi yanlis anlamalar sorununa getirir. Mesajlarinin “karg: tarafa
ulasmadigini” goren televizyon yapimcilart ¢ogu zaman iletigim zin-
cirindeki kopukluklari ortadan kaldirmaya, boylece iletigsimlerinin
“etkililigini” artirmaya caligir. “Politika-yonelimli ¢6ziimlemenin” nes-
nelligini savunan cogu arastirma, bir mesajin ne kadarinin izleyicinin
aklinda kaldigini kesfedip anlama diizeyini yiikseltmeye caligarak, bu
yonetsel hedefi yeniden Ensdoﬁ\n&h Kuskusuz, mesajin kelimesi
kelimesine anlagilmamasi gibi bir yanlig anlama da vardir. Izleyici kul-
lanilan terimleri bilmez, tartigmanin ya da aciklamanin karmasgik
mantigni izleyemez, dile yabancidir, ona kavramlar cok yabanci ya da
anlati kafa karigtirict gelir. Ama yayicilar daha ok izleyicinin, onlarin
-yaymcinin- istedigi seyi anladigimndan emin olmak ister. Diistindiikleri,
izleyicinin “baskin” ya da “tercih edilmis” kodla hareket etmedigidir.
Idealleri, “miikemmelen seffaf iletigim”dir. Kars1 karsiya olduklari sey
ise, “sistematik olarak tahrif edilmis iletigim”dir.

Son yillarda bu tiir ayriliklar genellikle “algida secicilik” kavramina
gondermeyle aciklandi. Bu, artiklart kalmig bir cogulculugun, yiiksek
sekilde yapilanmis, asimetrik ve kendisine denk olmayan bir, siireci
isgal etmesine yaradi. Elbette, her zaman 6zel, kisisel, degisik oku-
malar olacaktir. Ama “algida secicilik”, neredeyse hicbir zaman,
kavramin ifade ettigi kadar secici, rastgele veya kisisel degildir.
Varolan kaliplar, tek tek ornekler boyunca, anlamli kiimelenmeler
olusturur. Bu yiizden izleyici aragtirmalaria yeni bir yaklagim, “algida
secicilik”in elestirisiyle ise baglamalidir.

Daha 6nce, kodlamayla kodagimlama arasinda zorunlu bir kargi
karstyalik bulunmadigindan, birincinin kendi varolus kosullarina sahip
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Sarkaclar ve Tuzaklar

sonra oldukca doniisiime ugrayarak, izleyicilerin ¢ofunun medya
icerigindeki baskin ideolojiyi siirekli olarak doniistiirdiigii ya da red-
dettigi (Fiske, 1987) ve tercih edilen okuma ya da yapisal ¢ok
anlamhiligin tamamen gozden diisiiriildiigli -bir model hale geldi.
Burada kisisel bir ilgimi itiraf etmek zorundayim (Morley, 1980), zira
eski calismalarimin bazilari, “etkin izleyici kurami”nin megrulagtiriimasi
yoniinde bir girisime yol agt;; bu yaklagim diger elestirmenler
tarafindan “yeni revizyonist” ya da “yorumsalct” gibi isimlerle aniliyor.
Onlarim calismalari hakkindaki yorumlari ele almak yersiz olacakts; bu
calismalar izleyicilerin metinleri yorumlama sekilleri ile ilgilendigi
dlciide, ortaya bir ironi ¢ikmaktadir. Yine de, izleyici aragtirmalarnindaki
bazi yeni tartigmalar iizerine yorum yapma firsatini de§erlendirecegim
ve etkin izleyici kuraminim biiyiik 6lgiide, kuramsal olarak temel alinan
bazi gecmis galigmalarm (gesitli okuma ve yanhs okumalart ayrt ayri
gormek igin bkz. Derrida, 1989; Norris, 1991 ve Richards, 1960) ¢ok
(yanhs degilse bile) tartigmali bir okumasindan dogdugunu’ savu-
nacagim.

fzleyici Kuraminin Yeniden Okunmast

Sunu soylemeliyim ki, “Nationwide” projesi gibi caligmalar, Ang
(1985), Liebes ve Katz (1991) ve Radway (1984)’inkilerle birlikte
basit yapili baskin ideoloji kurama karsit kanitlar Snerip, herhangi bir
hegemonik sdylemin her zaman giivensiz ve eksik oldugunu ortaya
koysa da, Martin-Barbero (1988) gibi biz de, “hegemonya/astlik
yapisini, direnig ve itaatin igiceligini, muhaliflik ve yardakeiligi nasil
anlamamiz gerektigini” kenara birakmiyoruz (s462). Bu, medya
metinleri tiiketiminin incelenmesinde temel nedendi ve hala da dyledir.
Bu temel neden su anda, etkin izleyici kuraminin bazi daha “romantik”
versiyonlari nedeniyle siliklesme tehlikesiyle karsi kargiyadir -drnegin
Seamann’in (1992) “anlamsiz popiilizm” olarak adlandirdigi durumu
anlamaktaki bagarisizhgimn ortaya koydugu gibi.

Bu, hicbir sekilde cagdas izleyici kuramindaki sorunlarin varligimz
reddetmek anlamima gelmiyor. Bu alandaki ¢ogu ¢alismanin, medya
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{iriinlerinin ¢ok anlamlih@: iizerinde kolayci bir 1srar nedeniyle ve
yorumsal direnis bicimlerinin tabiyet bi¢imlerinden daha yaygm
olmasindan ya da baskin anlamlarin yeniden ({retilmesinden kay-
naklanan sekilde bozuldugu konusunda Corner’a (1991) katiliyorum
(bkz. Condit, 1989, medya caligmalarinda metinlerin ¢ok anlamlilik
niteliginin vurgulanmas: yoniindeki talihsiz egilim hakkinda).

Corner’a benzer sekilde, Curran (1990) kitle iletisimi alaninin
izleyici kitleleri hakkindaki arastirmasi iginde, “yeni revizyonizm”
olarak tanimladigi yaklagimin bir elegtirisini ortaya koyar. Kisaca, “bu
... ‘revizyonizm’ ... kendisini 6zgiin ve yenilik¢i olarak sunmaktadir
ama degildir.” (s.135). Daha ¢ok “eski mowEo: tabaklarin yeniden
isitilip sunulmasi”ndan ibarettir (s.151). Curran’m 6nerdigi tarih bilgi
vericidir; bizi (benim de i¢inde oldugum) onaylanmamus, ihmal edil-
mis diistiniirlerin basarilari konusunda uyarir. Bununla birlikte, bana
gore bu ozel tarih 15 yil dnce, yani Curran’in elestirdigi “yeni revizyo-
nizm” izleyici aragtirmalar1 alani hakkindaki, bu tarih i¢inde kim ve
neyin onemli oldugu konusundaki anlayisimizi degistirmeden oOnce
Curran ya da bagka biri tarafindan yazilamazdi. Bana gore Curran gibi
bir tarih¢iyi geriye doniip iletisim aragtirmalari tarihini, bu caligmalara
oncelik vererek okumaya yonlendiren de bu yeni revizyonistlerin
sekillendirdigi dontigtimdiir.

Bununla birlikte, elestirisindeki temel terimler benimkilerden farkli
olsa da, Curran’a katildigim nokta, izleyicinin bagimsizligini belgeleyen
ve ana damar medya metinlerinin iyimser/kurtarict okumalarini 6neren
son alimlama caligmalarinin, cogu zaman cok basit yapili olan etkiler
modeline ya da baskin ideoloji modeline bir karg1 ¢ikis olarak degil,
postmodern ¢ogulculugun “semiyotik demokrasi”si i¢cinde medya etki-
sinin tamamen ortadan kalktiginin belgesi olarak ele alindigidur.

Curran’in  gozlemledigi gibi, Fiske'nin (1986) semiyotik
demokrasiyi yiiceltisi, genis, kaygan zeminli bir altkiiltiirler ve gruplar
yelpazesinden derlenmis insanlarin, kendi anlamlarim bagimsiz bir
kiiltiirel ekonomi iginde kurduklari anlayisi, bircok bakimdan sorun-
ludur; ama muhafazakar bir hakim tiiketici ¢ogulculugu ideolojisi
icinde degerlendirilebilecegi icin degil. Semiyotik demokrasi
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Sarkaclar ve Tuzaklar

katkt saglayan mikro (ve cogu zaman etnografik) ¢tziimlemeleriyle
karsi kargiya oldugumuzu diisiinmekteler. Bu yiizden bazilari (Seamann,
1992), etnografinin kor alanmni terkedip, ekonomi politigin ezeli
dogrularina doniis yapmanin dogru olacagimi savunuyor. Benim daha
once savundugum sey ise (Morley, 1991), etnografinin kendi basina
daha genis bir cerceveye oturtulmastyd: ve yukarida gordiigiimiiz gibi,
etkin izleyici kuramuyla ilgili bir dizi ¢ekincem var; bununla birlikte,
mikroetnografiye karsi c¢ikisin, aslinda mikro ile makro arasindaki
iligkinin yanhs kurulmasindan kaynaklanan sekilde, makro politik
bagliklara geri doniise yol acma tehlikesi icerdigini diisiiniiyorum.

Corner’a gore (1991), medya izleyicileriyle ilgili son arastirmalar-
da, “genellikle medyanin giicii sorunu bir kenara birakilip, ... medya ve
topluma dair makro yapilar yerine ... izleme iliskilerine dair mikro
siireclerin vurgulandig, bir tiir sosyolojik kabullenmecilik ortaya gikt1.”
(s.269). Bana gore bu formiilasyon sorunludur; zira Corner agikca,
makro olani gerceklikle ve mikro olani (6nemsiz olanla degilse bile)
epifenomenal olanla eslemektedir. Oncelikle, Corner’m ¢oziimlemesi
makro/mikro, gercek/6nemsiz, kamusal/6zel, erkeksi/kadinsi gibi
bolimlemeleri anlayamamaktadir —oysa elestirdigi ¢alismalarin cogu,
cesitli sekillerde, bu bélimlemelerle ugragmistir (6rn.bkz. Gray, 1992;
Morley, 1986; Radway, 1984). Daha onemlisi, Corner (Gidden’in
[1979] deyisiyle) “yapilasma”ya (structuration) degil, onceden verili
yapilara dayanan bir makro anlayisina sahip; sadece mikro siiregler
icinde yeniden iiretilebilen makro yapilari géremiyor.

Kiiltiirel caligmalar da baglangicta tam bu nedenle, mekanik olarak
dayatilan herhangi bir ideoloji anlayisindan uzaga kaymus, daha
slirecsel bir hegemonya modeline yakinlagmislardi —bu model, kiiltiirel
giiciin ¢esitli bigimler i¢inde yeniden tiretimini ¢6ziimlemek icin daha
iyi bir kuramsal c¢erceve sunuyordu (Hall, 1977). Bu kayisin biitiin
amaci, ¢oziimlemenin mikro ve makro seviyelerini daha iyi anlama
yollarin1 bulmakti; bu kutuplardan birini digeri yararina terk etmek
degil. Massey’nin (1991) soyledigi gibi, mikro (ya da yerel) olam
somut ve ampirik olanla, makro (ya da global) olani ise soyut ve
kuramsal olanla esleme tuzagima da diismemeliyiz.
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