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7. Hafta

Tuva’da Diyalekt Cesitliligi ve Yazi Dilinin insasi

Tarihsel ve Teorik Bakis (I)

Tarihsel olarak farkli devlet ve imparatorluklarin egemenligi altinda kalan
giiniimiiz Tuva Cumhuriyeti siyasi olarak gorece bir cografi biitiinliige ilk olarak
Oran-Hay ad1 altinda Jungar Han zamaninda ulagsmistir.

1758 yilinda Uryanhay’in Mangu-Cin yonetimi altina girmesi ile birlikte idari
kurumlarinin da inga edildigi siyasi bir cografya olmustur. Bu siyasi yapilanma
ile birlikte Uryanhay Mangu-Cin imparatorlugunun egemenligi igerisinde kuzey
bati Mogolistan ile beraber genis bir idari yapinin pargasi haline gelmistir.
Uryanhay kuzeybati Mogolistan ile bir idari yap1 haline gelirken ayni zamanda
Uryanhay’in igerisi de o giine kadar fiziki cografyada goriilmeyen bir siyasi
yapilanma ile karsi karsiya kalmistir. Bu idari yapilanmaya daha yakindan
bakildigi zaman Uryanhay temelde dokuz idari kojun’a ayrilirken, bu kojun’lar
da kendi icerisinde {i¢ veya dort Sumona ayrilmaktadir. Bu idari yapilanmanin

daha alt kademelerinde ise sumono’lar1 olusturan arban’ lar bulunmaktadir.

Bu idari yapilanma igerisinde yasayan halk gorece-yerlesik hayata gecilmeye
Mangu-Cin Imparatorlugu ydneticilerince zorlanmustir.

Sonug olarak, gorece yerlesik hayata gecis (gruplarin idari siirlar igerisinde
bulunma zorunlulugu) ayni zamanda daha oOnceleri fiziki cografyay1 farklh
sekilde algilayan farkli soy gruplarini hatta farkli dil gruplarina ait soy gruplarini
da bir arada yasamaya zorlamistir. Bu idari yapilanmanin gerek sosyal hayat

gerekse aidiyet lizerine etkisi ise Torel olarak farkli gruplarin bir arada



yasadiklar1 toprak temelinde bir soy anlayist gelistirmelerine yol acarak

bolgenin etnik olarak homejenizasyonuna yardimci olmustur.

Idari yapilara ayrilan Uryanhan bolgesi 1911 yilma kadar Mangu-Cin
Imparatorlugunun bir parcast olarak kalmistir. 1911 yili icerisinde Cin
Imparatorlugu igerisinde ortaya ¢ikan Sinhay devrimi neticesinde Mangu-Cin
Imparatorlugu kargasa ortamma diismiis ve akabinde gerek Mogolistan’daki
gerekse Uryanhay’daki Cin karsiti isyanlar sonucu her iki bolgede Cin’den

bagimsizligini almistir

1911 ile 1921 yillant arasinda ise Uryanhay’da politik bir belirsizlik hiikiim
sirmiis. Bu siire¢ icerisinde Uryanhayin Mogolistan veya Rusya
Imparatorluguna dahil olmas1 konusu bdlgede tartismalara yol agmistir. Sonug
olarak 1914 yilinda Uryanhay géniillii olarak Rus Imparatorlugunun himayesini
kabul ederken, 1917 devrimi ve hemen arkasindan patlak veren i¢ savas Rusya
Imparatorluk smirlarin1 ve ¢evre bolgeleri sarmistir. Bu siire¢ igerisinde
Uryanhay bdlgesi yeniden politik belirsizlik siireci igerisine girmis olsa da 1921
yilinda Uryanhay Tannu Tuva Halk Cumhuriyeti adi ile bagimsizligini ilan

etmistir.

Her ne kadar giliniimiiz Tuva Cumhuriyeti 1921 yilinda bagimsizligina
kavugmus olsa da, ulusal biitiinlesme ve ulusal aidiyet konusu 1921 sonrasina
kadar sorunlu bir halde devam etmistir. Ozellikle 1914 éncesi Toju ve Salgak
kojunlarinin Mogolistan ile birlesme karar1 ile kuzey kojunlarinin Rus
Imparatorlugu ile birlesme karar1 catisirken, bu ¢atisma 1921 sonrasi bolgede
cikan isyanlarda kendini ¢ok daha agir hissettirmistir. Bu donem igerisinde
bolgede ¢ikan isyanlarda kullanilan sloganlar ve beraberinde milli biitiinliigiin

karsisinda dini bir aidiyetin onderliginde Mogolistan ile birlesme istekleri o



zamana kadar ulusal aidiyetin olugsmasi ve aidiyet konusundaki dncelik hakkinda

sorunlar1 da karsimiza ¢ikarmaktadir.

Toplum ve aidiyet kavramlarina daha yakindan bakildiginda toplumlarinda da
kisiler gibi farkli aidiyetlerinin bulunduklarini gérmekteyiz. Bunlar etnik, sub-
etnik, bolgesel veya dini aidiyetler olabildigi gibi bolge iizerinde kan bagi
lizerinden Orgiitlenmis soy gruplar1 da olabilmektedir. Ozellikle Tuva 6rneginde
milli cumhuriyet oncesi ve sonrasinda soy ve dini aidiyetlerin karsimiza goérece
giiclii bir sekilde ciktigim1 gérmekteyiz. Bu aidiyetlerin her hangi birinin
digerlerinin Oniine ge¢mesi ise sosyal yapiya bagli olarak degisebilmektedir.

Ulusal aidiyetler etnik aidiyetlerden farkli olarak siyasi plan ve programlama
gerektirmekte olup bu siire¢ Appadurai tarafindan insa edilmis 6zciiliikk (ing.
Constructed primordialism) olarak da tanimlanmaktadir. Modern ulus
devletlerin amaclar1 egemenlik alanlari icerisindeki niifusu homojenize ederken
ulusal aidiyetin veya kimligin diger kimlikler veya aidiyetlerin oniine gegmesini

amaclamaktadir.

E. Gellner (2006) modern ulus olgusuna bir devletin sinirlart igerisinde
toplumun kiiltiirel bir birlik igerisinde birlesmesi olarak yaklagsmistir. E.
Gellnere gore ulus devlet ortak kiiltiir ve politik birligin bir araci iken, modern
uluslar ise sosyal bir olgu olarak tiim vatandaslarin modern devlet tarafindan

insa edilen yiiksel kiiltiir gergevesinde homojenlesmesi olarak goriilmektedir.

E. Gellner’e gore orta cag feodal toplumundan endiistri toplumuna gegis siireci
ayni zamanda toplumdaki sosyo-kiiltiirel yapida derin degisimlere yol agmaistir.
Bu degisim siireci igerisinde devlet Uretim siirecini giiclendirmek ve is
giiciindeki stirekliligi saglayabilmek amaci ile modern egitim metotlar1 ile

egemenlikleri altindaki niifusa ulagmaktadir.



Devletin yiiriitmiis oldugu standardize edilmis dil politikalar1 yine egitim yolu
ile standardize edilen kiiltiir politikalar1 ile desteklenmektedir. Bu olgu ayni
zamanda modern uluslar1 ve ulusal aidiyetleri de beraberinde getirmistir.
Tarihsel olarak bu yapilanma feodal doneme mahsus bir birinden gérece kopuk
ve izole gruplart bir araya getirerek toplumsal homojenizasyon sonucu ulusal

aidiyet ve kimliklerin diger aidiyetlerin 6niine ge¢gmesine yol agmuistir.

Diger taraftan gerek konumuz olan Tuva’da gerekse Sovyetler Birliginin
ideolojik olarak etkin oldugu tiim cografya da ulusal sinirlar, aidiyetler ve
kimlikler yukarida bahsi gecen siliregten daha karmasik olarak Sovyet
ideolojisinin i¢inde bulundugu sosyal sorunlar1 asmak i¢in sekillendirdigi bir

sosyal-tarihsel siire¢ igerisinden ge¢cmistir.

Sovyetler Birliginin devrim sonrasinda sosyolojik olarak igerisinde bulundugu
acmaz Sovyet egemenligi altindaki topraklardaki farkli etnik gruplar arasindaki
tarthsel gelisim stirecleri icerisindeki farkliliklardi. Bu sosyolojik farklilik klasik
Marksist anlayisin kapitalizmden sosyalizme is¢i devrimi ile gegisi dngdriisiiniin
oniinli kapamakta idi. Dogal olarak bu sorun Sovyetler Birligini kendi gecis

formiiliinii bulmaya zorlamstir.

Millet olgusunu enternasyonalist bir ¢cerceve igerisinde ele alan Sovyetler Birligi
milliyetler politikasini gerek Tuva da gerekse diger Sovyet Cumhuriyetlerinde
form olarak milli, igerik olarak sosyalist temeller iizerine insa etmistir.

Milliyetler sorununu “‘ulusal sorun” adi altinda ¢6zme yoluna giden Sovyet
iktidar1 endiistrilesme, iiretimde kollektivizasyon ve kiiltlir devrimi gibi olgular1
bir araya getirildigi ara bir formiil ile ¢6zmeye ¢alismistir. Bu diisiinceden yola
cikan Sovyet iktidart once her bir etnik grubun ekonomik, kiiltiirel ve sosyal

problemlerini sosyalist yontemler ile c¢ozerek milletlesmesini daha sonrada



sosyal ve kiiltiirel olarak bir birleri ile esit hale gelen milletlerin sosyalizm ¢atis1

altinda birlesecegi varsayiminda bulunmustur.

Bu fikir dogrultusunda milli cumhuriyetlerin, otonom veya muhtar bolgelerin
kurulma siireci baglamistir. Kurulan etnik temelli milli cumhuriyetler igerisinde
milletler sosyalist prensipler igerisinde kendi sosyal, ekonomik ve Kkiiltiirel
seviyelerini gelistireceklerdir. Tarihsel olarak gelismislik seviyeleri esit, etnik,
ekonomik, kiiltiirel, dini ve smifsal ayriliklari agmis milletlerin iscilerinin
sosyalizm etrafinda birlesecegi ongoriisii milli ve enternasyonel olmak iizere iki
zit olguyu Sovyet milliyetler politikasi igerisinde birlestirmistir. Yani sosyalizm
temelinde insa edilen “sosyalist-milliyetlerin” iscileri diger “sosyalist-
milliyetlerin” iscileri ile birlesecekleri icin Sovyet milliyetler politikasi
cercevesinde millet olgusu komiinist topluma gecis siireci igerisinde rol alan

gecici bir olgu olarak goriilmektedir.

Milliyetler politikasinin ~ pekistirilmesi amaci  kapsaminda -Yerlilesme
(Korenizatsiya)- siyasetleri farkli cumhuriyetler igerisinde uygulanmaya
baslanmustir. Ozellikle 1934-1935 yillarma gelindiginde her bir cumhuriyette
yerli kadrolarin (nemanclatura) yetistirilmesi giindeme gelmistir. Bu politika
cercevesinde yetisen milli elitlerin birinci goérevi kendi cumhuriyetlerinde sosyal
kosullara gore sosyalizmi uyarlamaktir. Dolayisi ile boyle bir politikay1 hayata
gecirip istenilen sosyalist igerikli milli insan tipini ortaya ¢ikarmak sosyalist
olan devletin st kultiiri 1le milli st kiiltiiriin -+~ biitiinlestirilmesini
gerektirmektedir. Bu plan ¢ercevesinde ilk basta milli yazi dilleri inga edilirken
akabinde bu politika egitim, basin — yayin, miizeler ve milli folklorun insasi
adimlar1 ile de temellendirilmistir. Boylelikle etnik kiiltiiriin sosyalist fikirler
dogrultusunda tekrardan ele alinip islenmesi ile birlikte yerli niifusun Sovyet

devletine entegrasyonunun saglanmasi amaglanmistir.
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