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6. Bos kategoriler
6.1 adil (pro)

Asagidaki (1) timcesinin tiimcenin bozuk olmasinin nedeni konu rolll Gyenin eksikligiyle agiklanabilir. Clinki
kagcmak eylemi (2)'de de gorildigu gibi, edici ve konu roll yiklenmis Gyelere sahiptir:

(1) *Ash korkuyor

(2) kork-: X y
EDICi  KONU

Bu bilgiler 1siginda, asagidaki timceleri inceleyelim:

(3) a. Ash képekten korkuyor
b. O kopekten korkuyor
c. Kopekten korkuyor

(3a) ve (b) tiimcelerinde iki tiyeli kork- eyleminin liye yapisina uygun olarak iki AO bulunurken (c) timcesinde
sadece bir AO bulunmasina karsin tiimce yine de diizgiindiir. Ancak her anadili konusucusu (c) tiimcesinde
seshilimsel olarak gerceklesmemis de olsa 6zne konumunda Ugincu kisiyi gbsteren “gizli” bir 68enin varhgini
bilmektedir. Dilbilgisi kitaplarinda “gizli 6zne” terimi ile adlandirilan bu 6genin varligi yiklemdeki kisi
cekiminden anlasilmaktadir. Tlrk¢ede dort kisi eki bulunmaktadir:

(4) a.Ben kopekten korkuyorum
b. Sen kopekten korkuyorsun
c. Biz kopekten korkuyoruz
d. Siz képekten korkuyorsunuz

Kisi ekinin gortlmedigi yapilar ise tglinci kisi cekimleridir:
(5) a. O kopekten korkuyor
b. Onlar kopekten korkuyor
Ancak sayl uyumu Utctinci kiside gorlebilir:
(6) Onlar kdpekten korkuyorlar.
Tirkge adil-dlstren bir dil oldugu igin 6zne konumundaki adillar gérilmeyebilir:

(7) a. Kopekten korkuyorum.
b. Képekten korkuyorsun.
c. Kdpekten korkuyoruz.
d. Kopekten korkuyorsunuz.

(8) a. Kopekten korkuyor
b. Képekten korkuyorlar.

iste adil diisiiren bu dillerde gériilmeyen ancak varligi baska yollarla kanitlanan bu égeler gizli 6zne ya da
literatlirdeki adiyla kiictik adil (yaziyla adil) ile gosterilir:

(9) a.adil képekten korkuyorum
b. adil kdpekten korkuyorsun
c. adil képekten korkuyoruz
d. adil kdpekten korkuyorsunuz

(10) a. adil kdpekten korkuyor
b. adil kdpekten korkuyorlar

Oyleyse (28a)’daki gibi tiimcelerde {iye yapisi ve rol yapisinda bir eksiltme sdz konusu degildir:

(11) adil  kdpekten korkuyor
EDICi KONU
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Ayni durum, Tirkcede tiimceciklerde de gorilebilir:

(12) a. Ben [Asl’nin kopekten korkmasina] sasirdim
b. Ben [onun kdpekten korkmasina] sasirdim
c. Ben [adil kopekten korkmasina] sasirdim

(13) 20
AO Z'
adlli /\

y4

0]
/e\ . kork;-uyorum
AO S
t; / \
EO e
/\ t
AO E

kopekten tj
Licensing Identification (Kecovery)
Type Language Lstom | 3nd Agree. Discourse Behaviour
person | person | ment Wit glp::::;ﬂ
m’h Yes Yes X ;.::} drop
;il-dmp Slliinlf:se‘;;ndic Yes Yes X ;':g-}dmp
Swash |0 [0 oo
Partial Nez Perce Tes MNa Y ;:;'—hl;;p
ST Eﬁ:’;‘}:’ Fes Mo X ;::'-t:i:ip only
when AGR is rich

Bir bagka gizli 6zne

(12c) timcesinde kopekten korkanin “o” oldugu bilinmekte, bu ylizden de bu tiimcecigin 6znesinde edici rolli
adil bulundugu goérilmektedir. Simdi buna benzer bir baska timce lzerinde diistinelim:

(13)  Ali [kopekten korkmak] istemiyor

Bu tiimcede istemek eyleminin dznesi Ali’dir. Oyleyse istemek isini yapan Ali’dir. Peki bu timcede korkmak
eyleminin dznesi nedir? Basit olarak, korkmak eyleminin dznesinin de Ali oldugu sdylenebilir. Oyleyse
(13)’teki timcenin (12c)’ deki timceden farki nedir?
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6.2 ADIL (PRO) dgesi

Asagida ADIL’in dagilimi goriilmektedir:

(1)

(2)

(3)

ADIL gekimsiz tiimceciklerin 6zne konumunda goriilmektedir

a. Ali [ADIL ders galismak] istedi
b. Ayse [ADIL iceriye girip] kitabini aldi
c. It is not easy [ADIL to study physics].

ADILa diger konumlarda (tiimle¢ konumu, ¢ekimli timcecigin 6znesi konumu) izin verilmemektedir:

a. Ali [ADIL ondan nefret ettigimi] ¢ok iyi biliyordu.
b. * Ali ADIL gord

c. * Pam believes (that) ADIL solved the problem.
d. * Sarah saw ADIL

e. * Sarah saw pictures of ADIL

Sozliiksel AQ’ler mastarli tiimceciklerin 6zne konumlarinda yer alamazlar:

a. * Ali [Zeynep ders calismak] istedi. / krs. Ali [Zeynep’in ders ¢alismasini] istedi
b. * It seems [Susan to be here] / krs. It seems that Susuan is here.

Eylemin ve ilgecin nesne konumlari yonetilen konumlardir (bkz. 2b, 2d, 2e).
Cekimli eylemin 6zne konumu yénetilen konumdur (bkz. (2a ve (2c).

ADIL Teoremi: ADIL yonetilmez.

Denetleme mi yiikseltme mi?

Denetleme ve ylkseltme yapilari arasinda asagidaki farkliliklar gézlenmektedir (bkz. Hornstein, Nunes ve
Grohman, 2005):

A.

Denetleme yapilarinin 6znesi hem denetleme tiimcesinin hem de yerlesmis tiimcenin yiiklemi bakimindan
anlambilimsel bir rol oynamaktadir. Ancak yikseltme yapilarinin 6znesi sadece yerlesmis tiimcenin
yuklemi ile anlambilimsel bir iliskiye sahiptir. (4a)’daki gibi bir denetleme yapisinda Mary “uman” (hoper)
ve “Open” (kisser) olarak yorumlanirken (4b)’deki gibi bir yikseltme yapisinda Mary “6pen”dir, ancak
“gorinen” (seemer) degildir.

(4) a.Mary hoped to kiss John.
b. Mary seemed to kiss John.

Yiikseltme yapilarinda dolgu adillari bulunabilirken, denetleme yapilarinda bulunamaz:

(5) a. ltpoeu seems that John leaves early.
b. *Itoolcu hopes that John leaves early.

(6) a.Therepocu seemed to be a man at the party.
b. *Therepoicu hoped to be a man at the party.

Yukseltme yapilarinda deyimlerin pargalari goriinebilirken denetleme yapilarinda bu pargalar 6zne
konumunda yer alamaz.

(7) a. The shit seemed to hit the fan.
b. *The shit hoped to hit the fan.

(8) a. All hell seemed to break loose.
b. *All hell hoped to break loose.

Yiikseltme yapilari ¢cati bakimindan saydamlik gésterir, ancak denetleme yapilarinda bu olanakli degildir.
(9)'deki tlimceler birbirlerinin aciimlaridir (yani her ikisi de ayni baglamda dogrudur) ancak (10) deki
timceler farkli anlamlardadir.
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(9) a.The doctor seemed to examine John.
b. John seemed to be examined by the doctor.

(10) a. The doctor hoped to examine John.
b. John hoped to be examined by the doctor.

A-D’nin agiklamalari:

A. (denetleme yapisi): YB'de tim sozlliksel/konusal 6zellikler DY’de doyurulur. (4a)’daki hope eylemi,
umulacak sey icin bir timleg ve dissal Gye olarak bir “uman” gerektirmektedir. Dlzglin bir timcenin DY’si
O0zne ve nesne konumlari (11)'deki gibi “doyurulmus” olmalidir. Ayni sekilde, yerlesmis kiss eylemi de
“dpen” ve “dplilen” Grollerine sahiptir. Oyleyse kiss eyleminin 6zne konumu sesbilimsel olarak bu konum
dolu olmasa da DY’de dolu olmalidir. YB’de bu konum (sesbilimsel olarak) bos bir ulam olan ve ana 6zne
ile esdizimli olan ADIL ile doludur. Boylece, Mary’nin iki farkli roli agiklanmaktadir.

(11) DY: [ Maryuman hoped [ ADILspen to kiss Johnspiien Jonerme ]

Yerlesmis 6zne konumundaki bos kategori iz olarak ele alinamamaktadir. Bunun nedeni, izlerin tasima
yoluyla gerceklesmeleridir, DY tiim tasima islemlerinden daha 6nce yer almaktadir. Oyleyse YB kuraminda
DY ve denetlenen ADIL birbirleriyle cok yakindan baglantil 6gelerdir.

Yiikseltme yapisi: (4b)’ deki seem ‘goriinmek’ eylemi nesne gerektirmektedir, ancak 6zne konumu konusal
bir konum degildir. Bu nedenle, Mary, DY’de bu konumda yer almamaktadir. Diger yandan, (4b) deki
yerlesmis kiss ‘6pmek’ eylemi iki &-rol ylklemektedir, ancak yerlesmis timcecikte sadece tek bir 6ge
yerlestirilebilmektedir. Bu ylizden de (4b)’'nin DY sunumunda, Mary yerlesmis tiimcede Uretilmektedir,
ana timcenin 6zne konumu ise bostur:

(12) DY: [A seemed [ Maryspen to kiss Johnspiien Jsnerme ]

(12)' deki yapida, Mary GYY’yi (EPP) doyurmak i¢in ana timcenin 6zne konumuna tasinmakta ve burada
Durumunu eslemektedir. Boylece (13)'teki YY’ye ulasilir. Burada tliretim boyunca Mary’nin sadece “6pen”
G-rolinin bulunmasi boylece aciklanmaktadir. Bu yondeki bir agiklama, ylkseltme yapilari ile denetleme
yapilari arasindaki anlam farkliligini da (yukarida A’da belirtiden durum) ortaya koymaktadir.

(13) YY: [Mary; seemed [ t; to kiss John ]]

B. (5b) ve (6b)’de goruldugi gibi, denetleme yapilarinda dolgu adillari yer alamamaktadir. Bu DY’de Rol
Olgiitiiniin (Theta-Criterion) cignenmesinden ileri gelmektedir: Denetleme yiiklemi digsal Giyesine é-rolii
yuklemelidir, ancak dolgu adillari f-tasiyan anlatimlar degildir. Tersine, tasima eyleminin 6zne konumu
konusal bir konum olmadigindan dolgu adili tarafindan doldurulmaktadir.

C. (7) ve (8)'deki deyimlerde deyimin pargalarinin &-konumlarindan farkh yerlerde bulunmasi olanaksizdir.
Ornegin, denetleme yapisi iceren (7b)’de the shit 6gesinin deyim 6zelligi nedeniyle aslinda yerlesmis
tiimce icinde bulunmasi ve ana timcenin 6zne konumuna yikselmesi gerekir. Bu durumda (14a) gibi bir
DY sunumu gereklidir. Ancak bu olanaksizdir. Clinkd bu DY sunumunda hope eyleminin “uman” roli
eksiktir. Oyleyse (7b) icin dilbilgisel bir tiiretim s6z konusu degildir. Ancak tersine, yiikseltme yapilarinda
sorun yoktur. Clinkli ana tiimcenin 6zne konumu konusal degildir. Bu ylzden de (7a)’'nin (14b)’deki DY’si
dizglindir:

(14) a.DY: *[ A hoped [ the shit to hit the fan]]
b. DY: [A seemed [ the shit to hit the fan ] ]

D. (9)'daki yUkseltme yapilarinda, John 6gesine hem etken hem de edilgen yapilarda DY’de ayni &rol
yuklenmistir (bkz. 15). Ancak (10)’daki denetim timcelerinin DY sunumunda, John’a farkli éroller
yuklendigi gorulir (bkz. 16).

(15) a. DY: [A seemed [ the doctor to examine JohNmyayene editen ] |
b. DY: [A seemed [ to be examined JohNmuayene edgilen by the doctor ] ]

(16) a. DY: [ the doctor hoped [ ADIL to examine JohNmuayene editen ] ]
b. DY: [ Johnyman hoped [ to be examined ADIL by the doctor] ]



DBB 218 Sozdizim Il
Prof.Dr. Ozgiir Aydin, Ankara Universitesi, Lisans, Bahar 2014 21

Sifir Durum
Durum Filitresi: Sesbilimsel olarak gerceklesmis her AQ’ye (soyut) bir Durum yiiklenmelidir.

Chomsky ve Lasnik (1993) herhangi bir BelO gibi, ADIL'in “gériiniir” olmasi ve MB’de yorumlanabilmesi icin
Duruma ihtiyaci vardir. Chomsky ve Lasnik’e gore, cekimsiz Zaman sadece sifir Durumu eslemektedir. Bu
ylzden de ADILa sifir Durum yiiklendigi ileri strilmektedir.

Chomsky ve Lasnik’e gére ADIL sesbilimsel icerikten, génderimden ve diger kimi 6zelliklerden bagimsiz en
kticuk AO’dur

(17  ADIL “Sifir Durum” alir ve en kiiciik AQ’diir, Sifir Durum alan tek AO tiiriidiir..

(18) Sifir Durum sadece ¢ekimsiz Z tarafindan eslenebilir.

(19) Durum yiikleme / esleme

a. Yalin: gekimli Z
b. Belirtme: E
c. Sifir: Cekimsiz Z

Sifir Durum
+
(20) a. We expect [z6 ADIL [z C to be rewarded t] ] .

Stfir Durum

b. We like [z6 ADIL [z C being rewarded t] ] .

Denetleme yerine tasima

(21) a. *[ADIL ev-e kosup] kavga basla-d.
b. *Erkin; zannediyor [ki [[ADIL; eve kosup] kavga basladi]].
c. *Erkin’in; bilgisayar-1 [ADIL; makale-yi yaz-arak] bozuldu.
d. *Erkin; Ayse’ye; bu parayi [ADILy; isteyerek] teklif etti.

ADILIn bazi 6zellikleri:

(i)  ADILin 6nctll olmalidir (bkz. 21a)

(i) oncul yerel alanda olmalidir (bkz. 21b)

(iii) oncual ADILa k-buyurmalidir (bkz. 21c)

(iv) ADILin ayrik oncilleri olmamalidir (bkz. 21d)

Bu o6zellikler (26)'daki timceciklerdeki bos kategorilerin zorunlu denetimli (ZD) ADIL oldugunu
gostermektedir

(22) a. Erkin [ADIL eve kosarken] beni gordu.
b. Erkin; zannediyor [ki proj [[ADILy; eve kosarken] onu gordim]].
c. Erkin’in; bilgisayari [ADIL makaleyi yazarken] bozulmus.
d. Erkin; Ayse’ye; [ADILi;; dans ederlerken] evlenme teklif etti.
ADILIn bazi 6zellikleri:

(i)  ADILin 6nclu gerekli degildir (bkz. 26a)
(i) ©ncil yerel alanda olmak zorunda degildir (bkz. (24b)
(iii) oncil ADILa k-buyurmak zorunda degildir. (bkz. (24c)
(iv) ADILin ayrik oncilleri olabilir. (bkz. (24d)

Bu 6zellikler (26)'daki ince-tiirti eklenti tlimceciklerindeki bos kategorinin SD ADIL oldugunu gostermektedir
Hornstein (1999/2001)

Hornstein (1999/2001), Minimalist Program ¢ercevesinde ortaya koydugu tasima temelli kuraminda, ADIL’in
ve ADIL'in dagihmini dizenleyen denetim kuraminin dilbilgisini gereksiz yere karmasiklastirdigina
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inanmaktadir. Bu nedenle de s6zdizimi kuraminda ADIL'in gerekli olmadigini ileri sirmektedir. Denetim
yapilarinda ROL Olgiitii (Theta Criterion) nedeniyle ADIL’a duyulan gerekliligi ortadan kaldirmak igin,
Hornstein AQ’lerin birden fazla ROL alabilecegini savunmaktadir. Bu sekilde Hornstein, kuram cercevesinde
ADIL’1 ortadan kaldirip denetim yapilarini yiikselme yapilarina indirgemeyi 6nermektedir. Hornstein’in kurami
cercevesinde, asagida gorildugi gibi hem (23)’deki 6zne denetim yapisi hem de (24)’deki nesne denetim
yapisi AO-izi ile ¢éziimlenmektedir:

(23) Zorunlu Ozne Denetimi
a. Ali,  [ZD ADIL,sinemaya gitmek] istiyor.

+0 +0
b. Al  [AO-izi sinemaya gitmek] istiyor
+0+0

(24) Zorunlu Nesne Denetimi
a. Ali Ayse'yi [ZD ADIL sinemaya gitme]-ye ikna etti.

+0 +0
b. Ali Ayse’yi [AO-izi sinemaya gitme]-ye ikna etti.
+0 +0

Hornstein (1999/2001) ve Boeckx & Hornstein (2003, 2004), zorunlu olmayan denetim yapilarindaki bos
ulamin ise, italyanca, ispanyolca, Cince, Korece vb. adil disiiren dillerde gériilen adil (=pro) oldugunu
varsayar. Baska bir deyisle, Yonetim ve Baglama Kuraminda SD (se¢imli denetim) olarak degerlendirilen bos
ulam, Hornstein’in kuraminda adil'a esdegerdir.

Oyleyse Tiirkge (21) ve (22)'deki tiimceicklerinde bos kategorilerin gériiniimii sdyle olmalidir:

(25) Ali; [ZD ADIL; (=AQ-izii) iceriye gir-ip onu cagirdi.
(26) Ali; [SD ADILy; (=adil) igeriye gir-ince] ¢ok sasirdi.



