Orta Paleolitik: Bu evreye atfedilen sitlerin ¢ogu, nispeten geg¢ goriilmektedir. Buna ragmen,
bu varsayimin temel olarak tipolojik goriislere dayandirildigi ve bundan baska sadece ¢ok nadir
olarak stratigrafik gozlemler ve mutlak yaslandirmalarla desteklenebildigi vurgulanmalidir.
Tacikistan’daki Khudji ve Ogzi-Kichik’in ve Ozbekistan’daki Obi-Rakhmat’m Orta
Paleolitik donem buluntu topluluklarindan elde edilen radyokarbon tarihleri, onlarin yaslarinin
yaklagik 40.000 + 5000 y1l 6nce civarinda olabilecegini gostermektedir. Yine de baz sitler,
Erken Ust Pleistosen ve hatta Orta Plaeistosen yasli olabilirler. Her seyden énce bu durum, uzun

siireli bir kiiltiirel katlasimin kesfedildigi Ozbekistan’daki Kulbulak igin miimkiin olabilir.

Orta Asya’nin ¢ogu Orta Paleolitik donem sitleri, Moustérien olarak tanimlanabilir.
Bunlar magaralar (Obi-Rakhmat, Hocakent, Ogzi-Kichik, Tesiktas vb.) ya da acik hava
yerlesimleri ( Khudji, Kuturbulak, Zirabulak vb.) is yerleri ya da atolyeler olsalar da, bu
yerlesimler oldukca benzer envanterlere sahiptir. Bu envanterler, kiiclik disk bigimli
(merkezcil) ve genik tek ya da iki kutuplu ¢ekirdeklerle, nispeten genis tasimalik serisi ile
(dilgiler ve dilgimsi yongalar), ¢esitli kenar kaziyict kombinasyonu ile (bir kural olarak ikili
kenar kaziyicilart ve yonesen kenar kaziyicilari igeren) ve biiyiik bir koleksiyon i¢inde bulunan
ve her zaman mekik aletlerin (limaces) de ilave edildigi diizeltili uglarla karakterize edilirler.
Elbaltalarinin, yaprak bi¢imli uglarin ve diger iki yiizeyli aletlerin tiimden ya da hemen hemen
yoklugu da 6nemli bir noktadir. Farkli buluntu topluluklari arasindaki benzerlik, eger alet
iiretiminde kullanilan hammaddenin degiskenligi olmazsa tamamuiyla ortaya konulur. Ornegin;
biiyiik bir olasilikla hammaddenin degiskenligi yiiziinden Kuturbulak’da (Ozbekistan) “yontuk
cakil aletler” boldur ve Kara-Bura’da (Tajikistan) baskindir. Yine aymi sebepten dolayi,
Koshkurgan 1’in (Gliney Kazakistan) Moustérien yapisi, temel olarak kiiclik boyutlu objelerden
olusur. Bazen ayn1 koleksiyondan gelen farkli hammaddelerden yapilmig buluntu topluluklari,

farkls sitlerden gelen buluntu topluluklarina gére daha az benzerlik gosterebilir.

Iki yiizeyli aletler (kiiciik bir elbaltas1 ve bazi yaprak bicimli uclari iceren) ve dislemeli
aletlerin yogun oldugu Kulbulak endiistrisi kendi 6zgiinliigii i¢erisinde ¢arpicidir. Dislemeli
aletlerin yogunlugu kiiltiirel olmayan faktorleri yansitma olasiligina sahip iken, boyle bir yorum
iki yiizeyli aletlerin varligina cevap veremez. Diger Orta Asya sitlerinin ¢ogunun tersine
Kulbulak’in sakinleri, teknik becerilerinin gerceklesmesi icin daha uygun firsatlar
saglayabilecek yiiksek kaliteli cakmaktaglarina ulagabilme sansina sahiptiler. Ancak bunun
sadece sitin Ozelliginin bir sebebi olup olmayacag: sliphelidir. Uzun bir aragtirma tarihine
ragmen, bu sit hemen hemen tiim yaklasimlar i¢cinde (kronolojik, fonksiyonel, kiiltiirel) hala bir

bilmece olarak kalir ve Orta Asya’nin Paleolitik Cag1 icindeki yeri agik degildir.



Komsu boélgelerin Orta Paleolitik donem endiistrileri ile “Orta Asya Moustérien”i
karsilastirildiginda, kuzey ve gilineyle yakin benzerliklerin ¢ok nadir oldugu, bat1 ve doguyla
ise boyle benzerliklerin var oldugu gozlemlenir. Acik olan su ki, Dogu Avrupa’nin giiney
kisminin Micoquien endiistrisi (Ilskaya ve Sukhaya Mechetka’da oldugu gibi), ayn1 Dogu
Asya’nin ¢agdas endiistrilerine goriiniiste oldukca benzeyen Hindistan ve Pakistan’in Orta
Paleolitiginde oldugu gibi ¢ok farkli goriiniir. Giiney ve Dogu asya malzemelri hakkinda iyi bir
bilgiye sahip olan Boriskovsky bir¢ok kereler “Moustérien” teriminin Hindistan’in Orta
Paleolitik endiistrilerine uymadigini isaret etmistir. Ciinkii bu endiistrilerde diizeltili uglar ve
mekik aletler eksiktir ya da ¢ok azdir, bunlar tipik olmayan kenar kaziyicilara sahiptir. Bunun
yaninda bu endiistriler, sik sik yongalardan ¢ok yass1 ve dogal parcalar iizerine yapilan aletleri
ve bunlara benzer aletleri igerir. Tiim bu ozellikler, Pakistan’daki Sanghao Magarasinin,
Penjab’in Ge¢ Soanian’in, Radjasthan ve Orta Hindistan’dan elde edilen malzemelerin ve belki

de hala ¢ok az bilinen Afganistan Orta Paleolitik envanterlerinin tipik ve benzer karakterleridir.

Bir¢ok acidan Giiney Asya’nin Orta Paleolitik doneminden farkliliklar olsa da, Orta
Asya’nin Moustérien’i, Orta Dogu’nun tahminen cagdas endiistrileri ile ¢ok fazla ortak
ozelliklere sahiptir. Bu ilk kez 50-60 yil 6nce Okladnikov tarafindan isaret edilmisti. O
zamandan beri toplanan veriler onun tahmininin dogru oldugunu ortaya koymustur.
Benzerlikler; sitlerin topografyalarinda, faunal buluntu topluluklarinin kompozisyonunda ve tag
endiistrilerin karakterinde ortaya ¢ikiyor. Her iki bolgedeki Moustérien sitlerin ¢ogu deniz
seviyesinden 1200-1400 m. yiikseklikte yer alir ve onlarin faunalari ¢ogunlukla ya yabani keci
ya da yabani koyun veya her ikisiyle baskin olmustur. Bu sitleri terk eden hominidlerin, ayn1
tir Homo neanderthalensis olduklarina dair az da olsa kuskular vardir. Neanderthal kemik
kalintilari, hem Orta Dogu’da (Irak’ta Shanidar Magarasi) hem de Orta Asya’da
(Ozbekistan’daki Tasik-tas Magaras1) bulunmustur.

Her iki bolgenin yontmatas endiistrileri;

a) Dilgi yonelimli fakat hala Orta Paleolitik donem teknolojili budamali-fagetali
parcalarin varligiyla,
b) Onemli  derecede  ¢ekirdek  rediiksiyonu ve aletin  yeniden

keskinlestirilmesiyle,

C) Elbaltalarinin tiimden yoklugu ve diger iki ylizeyli aletlerin tiimden ya da
tiime yakin yokluguyla,
d) Ikili ve yonesen tipleri fakat seyrek olarak ta yatay ya da Quina kaziyicilari

iceren cesitli kenar kaziyicilarin eszamanli varligiyla,



e) Cok sayida uzun olanlar1 da kapsayan diizeltili uclarla,
f) Mekik aletlerin varligiyla,

Q) Ust Paleolitik dénem alet tiplerinin nadirligiyle, karakterizedir.

Doguya dogru, Orta Asya’dakilere ¢ok benzer bir Moustérien, Altay Daglari’nda ¢cok

iyi bilinmektedir. Altay endiistrilerinin ¢ogu Zagros Daglari’ndan Pamir ve Tiyen-San

Daglari’nin yamaglarina kadar uzanan genel egilimin devamli oldugunu gdosterir.
Eger biz;

1) Orta Asya Moustérien sitleri igin nispeten geg¢ bir zaman olasiligini,

2) Neanderthallerle (Shanidar ve Tesik-Tag’daki) olan iliskilerini,

3) Bu endiistriden gelismis olabilecek herhangi bir agik 6ncelinin Orta Asya’da timden
yoklugunu,

4) Zagros-Toros’un, Trans Hazar’in ve Altaylar’in tas buluntu topluluklarinin benzerligini
g0z Onilinde bulunduracak olursak, o zaman su hipotezleri formiile edebilmemiz olasidir.

Birinci olarak, hem Zagros hem de Trans Hazar Moustérien sitlerinin, Bat1 Asya’dan

doguya dogru hareket eden Neanderthaller tarafindan isgal edildigini ileri siirmek olasidir.
Ikinci olarak, bu hareket ya basarili bir adaptasyondan kaynaklanan bir yayilimdir ya da diger
yayilimer topluluklarin, tahminen modern insanlarin baskisi altinda zorunlu bir geriye
cekilisidir. Sahip olunacak yeni ve oldukga giivenilir tarihler elde edilene kadar bu hipotezleri

coziimlemek miimkiin gériinmemektedir.



