Sosyal Bilimlerde Arastirma

Yontemleri-|
Dr. Ogr. Uyesi Engin SARI

Bilimde Konvansiyonalizm



Konvensiyonalist Bilim

* Bilim, yanlislanabilmeye yani elestiri 6zgurligine dayanir.

* Yanlislayabilme 6zgurligtnin olmadigi bir toplumda bilginin ve
bilimin gelismesi mumkun degildir.

* Bilim, iki ya da daha fazla aciklama karsilastirilabildigi, sinanabildigi
zaman gelisir.



 Bilim, mutlak dogrulara ulasmak degildir.

e Bilim, aciklamalarin (teorilerin) yanlislamalardan gecerek, coztimlerin
(bilginin) birikmesidir.

* Bir teoriyi bir baskasindan Gstln kilan, kapsamina aldigi gercegin
genisligidir.

* Peki, bir teorinin kapsaminin genisligini nasil anlariz?



* Popper’e gore, bir teoriyi yanlislanana kadar gecerli sayariz.
Yanlislandigi zaman bir baskasi onun yerini alir.

* Bilim, yanhshklarin ayiklanmasiyla gelisir.

e Peki yanlislanmadan sonra, gecilen teori daha kapsamli midir, bunu
nasil anlariz?



Pozitivist Bilim Anlayisinin Elestirileri:
Konvansiyonalizm

e Konvansiyon: anlasma, toplanti, gelenek, adet, kural, herkesce kabul
edilmis uygulama, s6zlesme, teamdil...

* Teorileri, empirik kanitlarla dogrulamak ya da yanlislamak...mimkun
muduar?
 Tam olarak degil...

* Yan sayiltilarin varhigi...Annelerin dogum sirasinda yuksek 6lim
oranlarina dair teori...

* Ek aciklamalar ve kosullarla teoriyi yanlslayan kanitlardan kurtarmak
mumkunddar.



 Bilim tarihinde de, teoriyle celisen ilk gbozlem ya da empirik kanittan
sonra, terk edilmeyen teoriler vardir. Bu teoriler daha sonra basarili
olmuslardir.

* Imre Lakatos da diyor ki, yerine yeni bir teori gelistirmedikce,
vanlislansa bile bir teoriyi terketmemeliyiz.

* Bu durumda bir teorinin gecerliligi, sadece empirik kanitlarla uyusup
uyusmamasiyla degil, rakip teorilerle rekabet edebilmesiyle de ilgilidir.



* Bir teoriyi ne zaman terk edip bir baska teoriye gecebiliriz?

* Onceki teorinin acikladig her seyi aciklayan, 6nceki teoriden
cikarilamayan ve empirik olarak kanitlanmis kestirimler saglayan
alternatif bir teori ortaya cikmissa.

* Yine de su soru acikliga kavusmamistir: alternatif teoriler gelistirmenin
rasyonel oldugu asama nedir?



* Feyerabend buna bir cevap verir. Cesitli rakip teoriler her zaman
gelistirilmelidir. Bilim insanlari, tek bir teori ve onun sinanmalari ile
yvetinmemelidir.

* Bu durumda soyle bir itiraz gelistirilmistir: farkl teorilerin gecerliligini
test edebilecegiz, tarafsiz bir gézlem bicimi ve dili var midir?

* Ayni gozlem bicimine, dlcltlerine tabi kilamiyorsak, farkl teorilerin
acitklama guiclerini nasil karsilastirabiliriz?

* Pek cok bilim adami, teori yansiz bir gbzlemin (gézlem dilinin)
olamayacagini 6ne slrer.



Teori Yansizligi MUmkun mudar?

* Bir teoriyle ilgisi olmayan gozlemlerle, farkl teorileri karsilastirmalk,
basarilarini 6lcmek mumkin madur?

* Bunun olamayacagini sdyleyenlerin iki dayanagi var:
e 1- algilarimiz, teorik inan¢ ve beklentilerden etkilenir
e 2- gozlem terimlerimiz, teoriden cikar



Gormenin (Gdzlemin) Yanliligl

e GUnduz vakti gbokylzunu izledigimiz zaman ne goruriz...
e GUnesin yeri degisiyor mu?
* Yorum ya da onceden bildiklerimiz, gormeyi olusturur (mu?)



Gormek dogal bir duyu/algi degil kultdreldir

* Gormek biyolojik bir stirec midir?

* Nesneden yansiyan isiklar, goz merceklerinden gecerek retinaya duser,
oradan beyne elektro kimyasal sinyal gider ve beynin ilgili bolimunde
bir malumat olusur...mu?








http://images.google.com.tr/imgres?imgurl=http://www.wyrmcorp.com/galleries/illusions/Zollner%20Illusion.png&imgrefurl=http://www.wyrmcorp.com/galleries/illusions/lines.shtml&usg=__OqqC1256eJFkuOvDcOTi2QBbL6I=&h=480&w=480&sz=14&hl=tr&start=5&um=1&tbnid=xMwlUE7_Rf_rnM:&tbnh=129&tbnw=129&prev=/images?q=Z%C3%B6llner+illusion&hl=tr&sa=X&um=1




* Bu durumda gozlemlerimiz, teorilerimize uyarlar.

* O zaman, rakip iki teoriyi kiyaslarken, herhangi birini yanlislayan bir
gozlem nasil mimkdin olabilir?

* Ancak teorilerimizin yanlis olabilecegi hakkinda bir esnekligimiz,
serbestligimiz var ise, teorilerin yeteneklerinin farkli olabilecegini de
biliriz.



GoOzlem

* Pozitivist ve realist bilim anlayislari acisindan gozlem énemlidir...

* Bilim gozlemle baslar ve bilimsel bilginin Gretimi icin gozlem temel
teskil eder.

* Tek tek gozlemlerle, timevarimsal bir sekilde teori ve yasalara ulasiriz.
* Sonra da teorilerin aciklama glicini, gézlemle sinayarak olceriz.



* Bir gb6zlemcinin gordugu sey yani gorme tecribesi, gecmis
tecrubesine, bilgi ve beklentisine baghdir.
* Olgularin betimlenmesi, olgulardan dnce bicimlenmis kavramsal

sistemlerce belirlenir. Ornegin tarihsel olgularin betimlenmesi ve
actklanmasi...

* GUnluk yazmak...



Paul K. Feyerabend (1924-1994), farkli bilimsel teorilerin
degerlendirilmesinde rasyonel standartlarin gelistirilemeyecegini iddia
eder.




Thomas Kuhn (1922-1996)
Bilimsel Devrimlerin Yapisi (1962)

* Her bilim dalinin gelismesi su iki asama arasinda gider gelir
* 1. ilk asamada bilimsel etkinlik bir paradigma tarafindan yonetilir.

e Paradigma nedir? “Bir bilimsel topluluga model teoriler, c6ztimler temin eden,
evrensel olarak taninmis, bilimsel etkinlikler”
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 Normal bilimde paradigma, bilimsel incelemelere sorularini ve olasi
cozuimlerini sunar. Bilimsel problemler bilmece gibidir. Eger bilmece
cozulemiyorsa, hatali olan bilim adamidir.

e Paradigma, problem alani, yontem ve ¢cozim standartlarini icerir
 Ornegin...



* Devrimci bilim donemi...

* Bilim adami, giderek daha fazla sasirtici durum ile karsilasir. Bu
durumda paradigma sorgulanmaya baslar. Bilimsel devrim bu
sorgulamalar sonunda, yeni bir paradigma ortaya ciktiginda
gerceklesir ve bilimsel toplulukca kabul edilir.



 Yarisan paradigmalar arasi gecis ve tercihler elestirel degerlendirme
ve tartisma sonucu gerceklesmez. Gecis genelde dinsel inanctaki gecis

gibidir.
* Gecisin aciklanmasi, bir kusaktan baska bir kusaga gecisle mimkun
olabilir. Gecisler ancak sosyolojik ve psikolojik olarak aciklanabilir.

* Rasyonel standartlarla degil...



* Feyerabend de, su veya bu teoriyi, su veya bu bilim anlayisini
benimsenin ahlaki bir secim oldugunu, bunun rasyonel bir
standardinin olmadigini savunur.



e Konvansiyonalizm tanimi verebiliriz:

* Bilimsel 6nermeler ve teoriler, insan yapisi yaratilardir. Biz bunlari
rasyonel ve empirik standartlara uydugu icin degil, uygun, yararli,
estetik buldugumuz icin dogru olarak goriruz.

* Konvansiyonalistler de bilgiyi gozlem ve deneye dayandirirlar. Ancak
dogrulugun yeterli 6lcuti deney degildir, derler.



konvansiyonalizm

e Konvansiyonalizmde,

* Bilimsel onermeler bizden bagimsiz dissal diinyanin betimlemeleri
degil, bilim insanlarinin yaratilari ve insalaridir. Bilimsel teoriler neyin
gercek ve dogru oldugunu belirler. Teori gercekligi yansitmaz,

gercekligi belirler.

* Bilimsel teorinin reddi ya da kabulu 6zneldir. Burada pratik ilgiler,
estetik ve ahlaki degerler devreye girer. Oznelligin kaynagi bilimsel
topluluktur. Bilimsel etkinligi degerlendirecek, evrensel dlcutler

yoktur.



 Teorilerin dogrulugu ya da yanlisligi empirik veri tarafindan
belirlenmez. Gozlem bilim icin nesnel bir kontrol araci degildir.



