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Felsefe nedir, neden gereklidir?

Sosyal bilimlerin basarisini kanitlama
glclugu...fen bilimlerin basarisi acik ve
Olculebilirken

Sosyal bilimin nesnesi, daha refleksif olmayi
gerektirir

Refleksif olununca sorular felsefi olur

Insan ve toplumu sistematik olarak
arastirdigimizda, yaptigimiz nedir?



Toplumsal olani arastirmanin uygun yontemi
nedir?

Arastirmacilar, arastirma nesnelerinin bir

parcasl iseler, nesnel bilgiden s6z etmek
mumkin muddar?

Ahlaki ve siyasal degerlerin arastirmalardaki
rolt nedir?

sosyal bilimciler arasinda disiplindeki temel
farkhiliklari nasil degerlendirmek gerekir?



Felsefe:
Bilgi teorisi: nasil biliyoruz? Emprizm-rasyonalizm

Ontoloji: diinya nelerden olusuyor? Materyalizm, idealizm, dualizm,
bilinemezcilik

Mantik: iyi citkarimi kotu ¢cikarimdan ayiran sey

Mantik ylritirken ulastigimiz sonucu, neden dogru olarak kabul

ettigimizi gbstermeye calisiriz. Bunu yaparken kanit sunan baska
6nermelere basvururuz. Bu dnermeler, 6ncillerdir. Gegerli bir
ctkarim dncullerden zorunlu olarak ¢cikan akil yariatmedir. Oncillerin
dogru oldugu kabul edildiginde, sonucun da kabul edilmesi
zorunludur. Bu sonucun kesinlikle dogru oldugu anlamina gelmez,
sadece gluvenilir oldugu anlamina gelir. Formel mantik, onculler ve
cikarimlar arasi iliskiye bakar, bunlarin gercek diinyadaki
karsiliklarina tekabdil edip etmedigine degil. Bu mantigin konusu
degildir.



Etik/ahlak felsefesi: iyi ve kotl olan nedir?
Arastirmaya iyi'ye mi koti’ye mi hizmet ediyor?

Arastirmaci-arastirilan arasi glic esitsizlikleri

Bu esitsizlik, arastirmacinin daha fazla entelektuel
arac ile donanmis olmasindan gelir, otoritedir.

Farkl kaltdrler arasi hiyerarsi, farkhliklar? Ahlaki
rolativist konumun gerekliligi

Ahlakhlik bir ktltirde insanlarin neleri kabul
edilebilir, neleri edilemez bulduguyla
ilgilidir...hangi kurallara gére yasanacak?



* George Lukacs: proleteryanin konumundan
kaynakli dunyanin ayricalikl bilgisine sahip
oldugu...CunkU onlarin, hakikati bilmekle
kaybedecekleri bir seyleri yok.



Bilimde Empirizm ve Pozitivizm

Empirist bilim anlayisini yedi ana 6greti temelinde aciklayacagiz:
1- insan zihni “tabula rasa”
2-gercek bilgi iddiasi deneyimle (gb6zlem-deney) ile sinanabilir

3- sinanabilirlik ilkesi, gozlenemeyen varlik ve kendilikler hakkindaki
bilgi iddialarini dikkate almamayi gerektirir

4- bilimsel yasalar tekrarlanan deneyim 6rintuleri hakkindaki
onermelerdir

5-bir olguyu bilimsel olarak aciklamak, onun bilimsel bir yasanin
somut bir ornegi oldugunu gostermektir “kapsayici yasa modeli”

6-yasayi bilmek, ilgilenilen tip olgularin gelecekte nasil olacagini
ongormemizi saglar. Aciklama= dngoru

7- bilimsel nesnellik, acik (sinanabilir) olgusal 6nermeler ve deger
yargilari (6znel) ayrimina dayanir.



IIk empiristler, fikirlerin/bilgilerin nereden geldigini merak ediyordu?
Bilginin deneyimden geldigine karar verdiler. Dogustan, tanridan,
kalitim ya da icgldu vs. ile degil...

Cagdas empirizm ise bu goruse bagl degiller. Bilginin edinilmesi ile
inanclar ya da hipotezlerin dogrulugunu sinama slireci arasinda
ayrim yaparlar. Karl Popper: bulus baglami-dogrulama (sinama)
baglama ayrimi...

Cagdas empiristlere gore bir gortsin kabul edilmesini istiyorsaniz,
olgusal (g6zlenebilir, denenebilir) bir katin sunmaniz gerekir. Aksi
yonde kanitlara ragmen gorisunuzde israr ediyorsaniz, olgusal bir
onerme olusturmuyorsunuzdur.

Cagdas empirizme gore, bir onermenin bilimsel olmasi onun dogru
olup olmadigina degil, g6zlem ve deneyle sinanabilir olmasina
baglidir. “duvarlar, cikolatadan olusmaktadir” yanlis bir nerme ama
bilimseldir. “tanri, iman sahiplerini 6dullendirecektir”



Inanclari terk etme konusunda mantikh bir dikkatlilik icindeki
biri ile her ne olursa olsun inanclarina dogmatik bicimde bagl
kalan biri arasindaki sinir cizgisinin nerede cizilecegi sorunu...

Empirist bilim felsefecileri bu problemi c6zmek icin bilim ile
sozde bilim arasinda kesin bir cizgi cekmek istediler.

Bunun icin bilimsel bilgi iddiasini sinamak icin hipotez ve kaniti
nasil degerlendirilmesi gerektigi konusundaki fikir ayriliklari
alanini daraltmaya giristiler.....

Bunu yapmanin yolu: neyin bilimsel bir hipotez veya dnerme
olarak sayilacagi konusunda kesin bir géris gelistirmek.

Ornegin sadece dogrudan gozlenebilir 5nermeler bilimsel
saymak: “butiin kugular beyazdir”



Sosyoloji ve Onkabuller

e Alvin Gouldner(1970; 28):

* Sosyologlar, hoslanarak ya da hoslanmayarak, bilerek ya da
bilmeyerek, sosyolojinin karakterini belirleyen varsayimlar ve
bu varsayimlarda olusan degisimlerle degisen onsel
varsayimlar cercevesinde arastirmalarini érgutlerler. Bu
yluzden, sosyolojinin karakterini aciklamak ve ne oldugunu
tam olarak anlamak, insan ve toplum hakkinda en temel
varsayimlari aciga cikarmayi gerektirir. Bu nedenlerden
dolayi, sosyolojinin karakterini anlamada benim bakacagim
sey, sosyolojik calismalarda kullanilan yontem degil, daha
cok insan ve topluma iliskin varsayimlar olacaktir. Sosyolojik
calismalarda belli bir arastirma yénteminin kullanimi, insan
ve topluma iliskin belirli varsayimlarin kabuli anlamina gelir.

Kaynak: Gouldner, Alwin. (1970) The Comming Crisis of Western Sociology. New York: Basic Books.



Pozitivist Sosyal Bilimin Felsefesi

Pozitivizme gore bilim, dinyaya iliskin aciklama ve kestirim saglayan bilgi
uretme girisimidir. Bu bilim, diinyada bulunan duzenli iliskileri ifade eden ve
bu sayede ongoru ve aciklama saglayan kuramlar gelistirmekle mumkin
olur.

Pozitivizm icin bilimselligin temel olcltl, gbézlem ve deneye dayanmaktir. Bu
nedenle ister timevarimsal, ister timdemgelimsel yolla Gretilmis olsun,
her tiarlt aciklama iddiasi ya da 6nerme, gozlem veya deneyin sinamasindan
gecmedigi stirece bilimsel olamaz (Keat ve Urry, 1994: 9).

Bu emprizim temeli etrafinda cesitli pozitivizmler gelismistir, ancak hepsi
icin ortak bazi ilkeler saptamak mumktndur (Atkinson ve Hammersley,2007:
5).

Ik olarak fizik ya da genel olarak doga bilimleri, tim bilimler icin ideal bir
model sayilir. Bu anlamda bilimin mantigi tektir.

ikinci olarak, bilimin amaci evrensel ya da istatistiki yasalara ulasmaktir.

Uclinci olarak bilimin temeli gbzlemdir. Ozellikle sosyal bilim felsefesi icinde
bu pozitivist anlayisin karsisinda yer alan bir cok anti-pozitivist konum
vardir.



Pozitivist Sosyal Bilimin Eletirisi

Sosyal bilimlerde yorumcu anlayisin tanimlanmasi agisindan, Peter Winch’in
The Idea of Social Science (1958) kitabi klasik niteligindedir.

Wittgenstein’in Felsefesi Sorusturmalar’daki (1998 )dil felsefesinden yola
ctkan Winch, toplumsal ve beseri olani pozitivizmin onerdigi gibi dogal
olaylari ele aldigimiz gibi alamayacagimizi belirtir.

Cinkd toplumsal iliskiler, doga gibi olaylar arasi nedensel ya da dizenlilik
iliskisine sahip degildir, anlamsal bir nitelik tasir. Insan eylemi, etki-tepki
modeline degil, anlamlara dayanur.

Toplumsal gerceklikler, ancak belli anlam sistemleri icinde var olur ve
anlasilabilir.

Alman disunce gelenegi icinde tinbilimleri (Alm. Geisteswissenschaften) ya
da kultarbilimleri (Alm. Kulturwissenschaften) olarak adlandirilagelen
yaklasim icinde koklerini bulabilecegimiz doga ve toplumun birbirinden
bagimsiz gerceklik alanlari oldugu dolayisiyla farkli sekillerde bilinebilecegi
dustncesi, Winch’in formulasyonlarindan sonra sosyal ve beseri bilimlerde
Alfred Schutz (1967), Peter Berger ve Thomas Luckman (1966/2008) Clifford
Geertz (1972/2010) ve Jurgen Habermas (1971/1997) gibi teorisyenlerce
daha da gelistirilmistir.



