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Yasadigimiz ¢agda buyuk toplumsal ¢atismalar, sadece ekonomik ya da politik
temalar etrafinda ortaya ¢ikmiyor;“kulturel olan”, politik taraflar arasindaki gli¢ ve
iktidar mucadelesinde, agirhgini giderek artiyor. 20. yuzyil sonuna kadar, toplumsal

mucadeleleri en kapsaml sekilde kuramsallastirabilen klasik Marksizm, bu mucadele
alanini, ekonomik ve politik boyutun karsiliklihigi ile yetinerek agikladi. Buna gore
politik olan, ekonomik sinif ve nesnel sinif ¢cikarlari ile okunabilirdi. Ancak ozellikle
20. yuzyilhn son cgeyreginde yukselen yeni toplumsal hareketlerle birlikte, politik ile
ekonomik olan arasindaki basit karsiliklilik ¢ozulmeye, politika kilturellesme ve
aynartiki olgude kulturel olan da politiklesmeye basladi. Alain Touraine’ nin (2002:
209) vurguladigi gibi, ginumuzde kilturel temalarin, toplumsal ve ekonomik temalar
karsisinda politik onceligi giderek, buyuk ¢atismalar ve iktidar mucadeleleri daha
cok kiiltiirel sorunlar etrafinda belirginlesiyor. Touraine (2002:197) buyuk toplumsal
mucadeleleri u¢ doneme ayiriyor. Buna gore sanayi oncesi donemde, toplumsal
mucadelenin ve ¢atismanin konusu, sivil ve siyasal haklar etrafinda sekillenmistir.
Daha sonra sanayi toplumuna gecildiginde, en buyuk ve onemli sorun toplumsal
haklar, is¢i haklariyd. Icinde bulundugumuz donemde ise politik mucadele, kiiltiir
haklar etrafinda gerceklesmektedir. Ulusal, dinsel, etnik, yerel azinliklara iliskin kimlik
politikalari, kulturel haklar etrafindaki politik mucadeleleri kapsamaktadir.




Cokkiiltiurluliik Kuramlar:: Kiiltiirel cesitliligi ve
kimlikleri kavramanin cesitli bicimleri
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Bhikhu Parekh de (2002:2)
20. yuzyilin sonundan
itibaren yerli halklar, ulusal
azinliklar etnokulturel
uluslar, eski-yeni go¢cmenler,
feministler; escinseller ve
yesiller gibi gruplarin
onculuk ettigi dusunsel ve
politik akimlarin ortaya
ciktigina dikkat ¢eker. Bu
gruplar toplumdaki baskin
kulturden farkli olan,
onaylanmayan, gesitli
olculerde bastirilmaya
calisilan yasam gorusleri ve
tarzlarini temsil etmektedir.

Bu gruplar, toplumun buyuk
kisminin sosyal yasamin
kosullarini belirlemek igin
tek dogru, gergek ve
normal yol bulundugu
inancina dayanan
turdeslestirici ve asimile
eden baskisina karsi
direnmektedir.
Kimliklerinden dogan ve
bunu olusturan kulturel
farkliliklarinin
mesrulugunun toplum
tarafindan kabul gormesini
istemektedirler.

Butun bunlar, cogunluk
toplum tarafindan, soz
konusu kolektivitelere ait
kultirel farkin ve kimligin
taninmasi talebini
icermektedir. Parekh’in de
vurguladigi gibi taninma
politikasi, cokkulturlulik
sorunlari ve kimlik
mucadeleleri ile ortaya
¢tkmis degildir. Sosyal
adalet ve ekonomik haklar
gibi daha eski politikalarla
da ilgilidir. Ornegin klasik
sosyalizmin, fakirlere ve
ezilenlere daha iyi
ekonomik olanaklar
verilmesiyle oldugu kadar,
yeni bir kultur ve toplumsal
iliski bicimleri yaratmakla
da iliskili oldugu igin bir
kulturel guindeme sahipti

Taninma politikalari,
yalnizca kimlik ve farkhlik
sorunlariyla ilgileniyor
gorunebilir ancak bu
politikalarin ekonomik ve
politik yapidan
ayrilamayacagi da kabul
edilmektedir. Kimliklerin
kendilerini ifade etmek igin,
farklilig tesvik eden bir
ortama, maddi kaynak ve
firsatlara, uygun yasal
duzenlemelere ihtiyaglari
vardir.



Bugun cokkulturluluk, sosyal bilimler yazininda gog ¢alismalarindan, etnisite ¢alismalarina kadar genis bir
cercgeve icinde,

Kimlik ve taninma politikalarinin icerdigi kulturel sorunlari degerlendirip ¢ozumlemek,

Bu sorunlara karsi politika onermek igin kullanilan bir kavram olarak karsimiza ¢ikiyor.

Cokkulturluluk, tek basina farklilik ve kimlikle ilgili degildir, kiiltiirle kaynasmis ve ondan beslenen farkhlik ve
kimlikle, ilgilidir.

Bir baska deyisle bireysel secimden kaynaklanan farkhilikla degil kulturden kaynaklanan farkhliklarla yani
kulturel gesitlilik ile ilgidir.




Modern toplumlarda farkli kulturel ¢esitlilik bigcimlerinden bahsedilebilir. Parekh

(2002) cok kulturlu toplum ve gokkulturculuk terimlerini, modern
toplumlardaki farkli kulturel gesitlilik bicimlerine gonderme yaparak kullanir.

Yaygin olan ug ¢esitlilik bigimi sayar:

ikincisinde toplumun bazi
uyeleri baskin kulturun
merkezi degerlerine
elestirel yaklasir ve bunlari
yeniden kurgulamaya calisir.

Birincisinde toplumun
uyelerinin ¢ogu ortak bir
kulturu paylasir; ancak

yasamin belli alanlarinda
farkli inang ve uygulamalari
benimsemistir. Bunlar
alternatif bir kultur
olusturmaz, varolani
cogaltmakla ilgilidirler.

Uclinciisii toplum icinde
kendi kulturel yapilarina ve
uygulama sistemlerine gore

yasayan ve belli olctide
orgutlenmis topluluklarin ve
kulturel gruplarin ortaya
cikardigi gesitlilik bigimidir.

Su halde ¢okkulturluluk

terimi en ¢ok uguncu tip

toplumun niteligi olarak
kullanmaktadir.




* Bu durumda c¢okkulturlu toplum, icinde iki veya daha ¢ok sayida kulturel toplulugun
yasadigl toplumdur.

* Cokkulturlu toplumlar kulturel gesitlilige iki bicimde yaklasirlar. Toplum ¢esitliligi hos
karsilayip destekleyebilir ve farkli topluluklarin kulturel taleplerine saygi duyarak, gesitliligi
kendine bakisin bir pargasi olarak algilayabilir.

* Bu durumda toplumu ¢okkultiircu olarak tanimlamak mumkundur. Bunun alternatifi olarak
toplum, tekkulturcu bir yaklasimla, farkli kulturel topluluklar: belli olgulerde baskin kultur
icinde asimile etmeye calisabilir.
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Taylor’a gore (2005: 50-52), farkliliklar arasi etkilesime ve
diyalojiye bagh olarak gelisen kulturel kimlikler esdeger sayg
esasina gore degerlendirilmelidir ve sahici bir ¢ogulculuk,

kimliklerin “taninmasidir”. Kulturel farkliliklari tanimamak ya da
yanhs tanimak bir baski bi¢imi haline gelebilir.
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Bu durumda ¢okkulturculuk bir yandan kulturel cesitlilige hak ettigi onemi verirken,
bir yanda da kulturun sinirlari igindeki ¢ogulculugu koruyup tesvik edebilmelidir.
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Turkiye’de Cokkiilturluliik ve Cokkiiltiirliiliige Bakis Acilari

Turkiye'de kulturel ¢esitlilik, ulusun ve ulus devletin insasi projesinin golgesi altinda
kaldigindan olsa gerek, sosyal bilimlerin inceleme alanina ¢ok geg girmistir.

20. yuzyihn ortalarina kadar, hakim kultur ve kimlik politikalarin disinda,
kulturel gesitliligi, devlet soyleminin disinda kalan kulturel kimlikleri
inceleyen yerli ¢alismalar yok denecek kadar azdir. Mevcutlar da yabanci
bilim insanlarinin ¢alismalari olmustur.




4 )

Turkiye'de kulturel kimlikler uzerine, kuramsal ve gorgul ¢alismalari iceren
yeterli bir kulliyatin ve bilgi birikiminin olustugunu soylemek glctur. Bu
konulardaki geviri ¢alismalar artmaktadir. Bunlarin kuramsal ve kavramsal
boyutlari ele almak bakimindan yararl olmakla birlikte, elbette Turkiye’nin
kulturel ve politik ozgulluklerini butunuyle kapsamalari beklenemez.

-

& N

-

Turkiye'de etnik ve kulturel kimlikler Uzerine Batili arastirmacilarin
1970"lere kadar etnik kimlikler ve gruplar lzerine yaptigl arastirmalar
vardir ancak bunlar daha sonra giderek azalmistir. Somersan da (2004: 3)
Tirkiye“deki kiiltirel gruplar ve etnisiteler lzerine yapilan arastirmalarin az
olmasinin yani sira Turkgede sorunu kavramsal ve kuramsal boyutlariyla
inceleyen calismalarin ¢ok sinirli oldugunu belirtir.
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1980°lerden 2000°%i yillar arasindaki “dusuk
yogunluklu ¢atisma donemi” etnik ve kulturel kimlik
konularinda hakim politik dilin disinda konusmanin
hukuki mueyyideleri sosyal bilimlerin bu konuda
suskun kalmasina neden olmustur.







Ulus olarak orgutlenmis bir toplumda, kulturel cesitliligi ve ¢cokkulturlulugu
politik bir sorun olarak, toplumsal istikrar ve politik iktidar agisindan bir sorun
olarak gorenler, kiiltiirti dzci bir sekilde kavrar. Ozciilik igin ulusal, dinsel ve
etnik kulturler tamamlanmig nesnelerdlr her turlu eylemi belirleme gucune
sahiptir. Kaltur hakkindaki bu ozcu gorusun, ¢okkulturluluk sorunlar igin
herhangi bir yaniti olamaz. Turkiye’de muhafazakar, liberal ve dogmatik sol
dusunce icinde ozcu kultur kavrayisi, cokkulturlulugu ve ¢okkulturculugu yok
sayma, ve ithal ve yapay bir kavram olarak dislama olarak gorunurluk
kazanabilmektedir.
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/ Ozcli yaklagimlara kars, kiiltiirleri, bir olusum ve \
sureg olarak goren yaklasimdan da bahsetmek
gerekir. Ornegin Stuart Hall’'un (1998) kulturel
kimlik gorusu, kulturu sureg ve olusum olarak
kavramayi onerir. Kulturel kimlik taniminda birgok
benzerlik noktasini kabul eder ancak derin ve onemli
farkhliklar da mevcuttur. Bu farkhliklar da “gercekten
ne oldugumuzu” ve tarih isin igine girdigi i¢in, zaman
icinde “bize ne oldugunu’ belirler. Bu farkhliklari ve
degisimleri kabullenmeden,“tek deneyim ve tek
kimlik™ uzerine konusamayiz. Bu yaklasimda kulturel
kimlik, bir “(var) olma” sorunu oldugu kadar,
K “olusma” sorunudur da (Hall, 1998:174-177). /




/ “Kimlik gegmise oldugu kadar, gelecege de aittir. \
Kulturel kimligin, zamani, mekani, tarihi ve kulturu
asan bir niteligi yoktur. Kulturel kimlikler bir
yerlerden gelir, tarihlere sahiptirler.Ancak tarihsel
olan her sey gibi, surekli bir donusum igindedir.
‘Oz’ lestirilmis bir ge¢mis icinde sabit bir nitelik
ta:;:lmaktan uzaktir. Kiiltiirel kimlikler, tarih, kiiltiir ve
iktidar arasindaki etkilesime tabidir. Kesfedilmeyi
bekleyen ve kesfedildigi zaman kim oldugumuzla ilgili
duygumuzu guvence altina alacak olan bir gegmis
icinde temellenmis olmanin ¢ok otesinde, kimlik
bizim ge¢misle ilgili anlatilara karsi ya da bu anlatilar
icinde kendimizi konumlandirma yollarina verdigimiz

K isimdir.” (Hall, 1990: 225). /




* Her zaman bir kimlik, yani bir konumlanma politikasi vardir ve bunlarin “askin bir
koken hukuku” icinde mutlak bir glivencesi yoktur.







Alain Touraine, guinumuzde kulturel temalarin toplumsal ya da siyasal temalar
uzerinde artan bir onceligi oldugunu ve buyuk c¢atismalar, buyuk tercihler, buyuk

karsithklarin buyuk kiltirel sorunlar duzeyinde belirginlestigini belirtir (2002:200 ve
209).

» Cokkulturluluk de bu buyuk kulturel sorunlarin onemli bolumunu degerlendirip
analiz etmeye ve ¢cozum uretmeye calisirken kullanilan ve yayginlasan
kavramlardan biridir. Bati'da ve ceviriler yoluyla da Turkiye'de, cokkulturluluk
kavrami etrafinda gelisen yazin giderek artmaktadir.

Her yeni ¢alisma da kavramin ve ¢alisma alaninin kapsaminin ne olduguna dair yeni
aciklamalar getirmektedir. Bhikhu Parekh ise kitabinda ¢okkulturlugu, kulturel

cesitlilige olanak taniyan ve onu koruyan bir siyasal teorinin temel unsuru olarak
kavramsallastirma ¢abasindadir. Cokkulturluluk konusundaki incelemeleri kuramsal
olarak siniflayan bir ¢alisma olarak bkz.: Cynthia Willet (1998)

* Parekh gokkulturlulugu tek basina farklilik ve kimlikle ilgili degil, kulturle
kaynasmis ve ondan beslenen farklilik ve kimliklerle, yani bir grup insanin
kendilerini ve dunyayi anlamakta, bireysel ve toplu yasamlarini duzenlemekte
kullandiklari inanglar/uygulamalar butunuyle ilgili olarak kavramaktadir (3). Burada
vurgulanan nokta, bireysel yonelimlerden kaynaklanan degil, kulturden kaynaklanan
farkhhklarin cokkulturlulukle ilgili oldugudur.



