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Buddhizmi’nin “zekd askinligi” (Pracnaparamita) metinlerinden biridir. Otuz iki
boliimii vardir ve boliimlerinde Buddha, Sravasti’deki Cetavana Manastiri’nda
miiridi Subhti ile konusur. Ona boslugun (Stinyata) degerini ve tiim yasamin insan
diisiincesinin bir iz diisiimii oldugunu anlatir. Kisi, i¢indeki bir elmas gibi parlak ve
keskin olan Buddha bilgeligine glivenmelidir. Cinceye besinci ylizyillda Kumaraciva
tarafindan gevrilmistir. Bu en eski ve en yaygin olan ¢eviridir. Zen okulu bu kitaba
biliyiik deger atfeder. Sanskrit asli ve Tibet dilindeki ¢evirisi mevcuttur. Eserin
Sanskrit orijinali olasilikla 4. yiizyilda derlenmistir. Elmas Sutra’nin bugiin British

Museum’da bulunan Cince ¢evirisi 868 yilina aittir ve diinya tarthindeki basilmis ilk

eser olarak bilinir.

Eserde herseyin boslugu (Siinyata) ve her tiirlii zithiktan dogan anlamsizliga
anlam vermenin yanilgisi ¢ok giizel bigimde islenmistir. Elmas Sttra Japonya’da
MS 816°da kurulmus olan Singon mezhebinin bas kitaplarindan biridir. Tibetliler de
Elmas Sutra’ya biiyiik saygi duyar ve onem verirler. Elmas Siitra Cin, Japon, Tibet,
Kore, Mogol, Hotan, Sogd, Mancu, Ingilizce, Fransizca, Almanca ve Endonezya
dillerine ¢evrilmistir. Bu siitranin Tiirk diline yapilmis ¢evirileri hakkinda bir bilgiye
rastlanmis degildir. Bilebildigimiz kadariyla bu kitap Elmas Siitra’nin ilk Tiirkge

cevirisidir.

Ceviri eserin Sanskrit orijinalinden yapildi. Diger klasik Sanskrit metinlerle
kiyaslandiginda dilinin, ig¢erigiyle ters orantili olarak, nispeten sade ve anlasilir bir
dil oldugunu sdyleyebiliriz. Buddha i¢in kullanilan Bhagavan sozciiglinii bazen
“Efendi” seklinde karsilasam da genellikle Bhagavan’1 tercih ettim. Bu hitap tarzi

Hindu metinlerde de karsilastigimiz bir tarzdir. Ornegin Krishna igin de kullanilir.



Tathagata sozcligii Buddhist Sutralarda genellikle Arhat ve Samyaksambuddha ile
bir ti¢lii olarak kullanildigindan bunu da oldugu gibi vermeyi tercih ettim. Keza
biiylik bir varlik oldugu vurgulanan Bodhisattva, onu niteleyen Mahasattva ile
birlikte “Bodhisattva Mahasattva” diye sdylendiginden, ¢ogu zaman onu da oldugu
gibi kullandim. Buddha yasli ve 6nemli miiritlerinden biri olan Subhiiti ile Elmas
Stitra’da  karsilikli  olarak konusurken, kullandigi 6nermenin dogrulugunu
kanitlamak i¢in “tat kasya hetoh?”” yani “bunun nedeni nedir?”” seklinde bir soru ile
konusmasini destekler. Subhiiti de ayni sekilde konusur. Bunu da g¢ogunlukla

“neden” veya “ni¢in” diye karsiladim.

Metnin cevirisi sirasinda iki Ingilizce ¢eviriden de yararlandim. Birincisi Max
Miiller’in Vacraggchedika Pracnaparamita cevirisi, digeri ise Edward Conze’nin
cevirisi. Kaynakcada gosterilmis olan bu kitaplarin her ikisi de metni anlamami
kolaylastirdilar. Fakat metni anlamlandirmada bazen biri, bazen de digeri daha 1iy1
idi. Nadiren de olsa ikisinin de orijinal metinden uzaklastiklar yerler de oldu. Boyle
durumlarda her zaman Sanskrit orijinali esas alind1. Ornegin Max Miiller “Dharma”
sOzcligliniin “sey, nesne” anlami da oldugunu, dogulu olsun batili olsun bir¢ok
arastirmacinin bu anlami kacirdigini sdyler ve g¢evirisinde ¢cogu yerde Dharma’y1
“sey” olarak karsilar. Conze ise Dharma’ya “Dharma” der. Bence de Dharma hemen
her zaman “Dharma” olarak cevirilmelidir. Dharmaparyaya seklinde sdylenen
“Dharma 6gretisi” 6zel kavramini da ¢ogunlukla Dharmaparyaya olarak verdim.
Gerekli agiklamalar1 dipnotlarda yapmaya calistim. Kitabin sonuna bir de kiigiik

“Elmas Stutra sozIigl” ekledim.



