1. Hafta- Kiiltiir Nedir, Kiiltiir ve Uygarhk

Kiiltiir sozcligli Latince “Cultura”, yani topraga bir seyler ekmek ve toplamak
anlamlarinda kullanilirken Voltaire’in Fransiz Ihtilali ncesinde bu kavrami insan zekasinin
olusumu ve gelismesi olarak kullanmasindan sonra doniistlii ve yeni bir anlam kazandi. Ziya
Gokalp “culture” kelimesinin karsilig1 olarak “hars” sozciigiinii kullanmay1 6nermisti, ancak
zamanla bunun yerini “kiiltiir” kelimesi almistir. Gilinlimiiz Tiirkgesinde kiiltiir kelimesi farkli
anlamlarda kullanilmaktadir. Bu anlamlar tibbi, tarimsal, tarih 6ncesi donemler, kisisel vs.
alanlar icin gegerlidir. Kiiltiiri bir bilimsel temele dayandirma girisiminde bulunan
Antropolog E. B. Taylor, onu uygarlikla ayn1 anlama gelecek sekilde kullanmisti. Kiiltiirii su
sekilde tanmimlamistir: “Kiiltiir ya da wygarhk, insanin bir toplumun iiyesi olarak edindigi
bilgi, inang, sanat, ahlak, gelenek ve goreneklerle her tiirlii beceri ve aliskanliklarini iceren

»1 Su tamim da tarihsel gelismeleri en iyi sekilde yansitmaktadir:

karmasik bir biitindiir.
“Kiiltiir, bir toplumda gecerli olan ve gelenek halinde devam eden her tiirlii dil, duygu,
diisiince, inang, sanat ve yasayis 6gelerinin tiimiidiir.”? Kiiltiir zaman icinde diger bilim dallar1
acisindan da tanimlanmis ve bunlari olusturan en 6nemli konulardan birisi haline gelmistir.

Yillar boyunca yiizli agkin kiiltlir tanimlamasi1 yapilmaistir.

Kiiltiir ve uygarlik kelimeleri giinliik hayatta ayn1 anlamda kullanilmaktadir. Uygarlik
kelimesi batida “civilisation, civilization”, doguda ise “medeniyet” olarak ge¢cmektedir.
Atatiirk’tin uyguladig dil devrimi yillarinda uygarlik kelimesi dilimizde yaygimlasmistir, o
doneme kadar ise medeniyet sozciigii kullanilmisti. Ahmet Cevdet Pasa, medeniyeti
ulasilmas1 gereken bir ideal olarak degil, toplumsal bir olgu olarak saymaktaydi. Insan
dogustan medeniyete yakindi, ancak toplum halinde yasamak zorundayd: ve bu nedenle
toplumlarin arasinda bazi basamak farklar1 vardi. Bunlar sirayla bedeviyet, hazariyet ve

medeniyetti. Buna gore bedevi olan bir toplum gelisip medeniyete ulasacakti.

Kiiltiir ve uygarlik arasinda her ne kadar ¢ok yakin bir iliski olsa da, hangisinin daha
genis bir ¢ergeveye sahip oldugu ve ayni anlamda kullanilip kullanilmayacagi tartismali bir

konudur. Kiiltiir ve uygarlik kavramlarina ait goriisler {i¢ grupta toplanabilir:
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1- Iki kavram arasinda bir ayrim yapmayanlar: E.B. Taylor, Hilmi Ziya Ulken ve temelde

Mustafa Kemal Atatiirk bu goriisli savunmuslardir.

2- Uygarligr kiltirden daha genis kapsamli sayanlar: A. Toynbee, Ziya Gokalp bu
goriisteydiler.

Ziya Gokalp’in kiiltiir ve uygarlik hakkindaki goriisleri, Tiirk kiiltiir tarihi agisindan 6nem arz
etmektedir. Gokalp kiiltiir kavramina bilimsel olarak yaklasmis ve kiiltiir yerine hars
kelimesini kullanmigtir. Ona gore medeniyet, farkli milletlerin ortak maliydi, ¢ilinkii her
medeniyet ortak bir hayat yasanarak meydana gelmisti. Her medeniyet uluslararasiydi. Ancak
bir medeniyetin her millette aldig1 6zel sekiller vardi, buna hars denilmekteydi. Gokalp’e gore

medeniyetle harsin farklari asagidaki gibidir:

a. Medeniyet uluslararasi, hars ulusaldir.

b. Medeniyet bir milletten baska bir millete gegebildigi halde hars gegmez.

c. Bir millet medeniyetini degistirebilir, ama harsini degistiremez.

d. Medeniyet usul ve akil araciliiyla yapilir, hars ilham ve sezme vasitasiyla yapilir.

e. Medeniyet iktisadi, dini, hukuki, ahlaki vs. fikirlerin, Hars dini, ahlaki ve giizel duygularin

toplamudir.

Gokalp’in Tiirkgtliigiin Esaslar1 adli eserinde diisiincelerinde bazi degisimler oldugu da

goriliir.

3- Kiiltiirti uygarliktan daha kapsamli bir kavram olarak kabul edenler: Oswald Spengler bu
goriislin basinda gelir. 1922 yilinda yaymladigi “Bati’nin Cokiigii” adli kitabinda kiiltiirii
tarihi belirleyerek ona sekil veren prensipler olarak agiklamis ve onu ¢ok kapsamli olarak
degerlendirmisti. Uygarlik ise yasama giicilinii kaybeden ve sona dogru ilerlemekte olan bir
kiiltiirtin son evresi, kendisinden sonra gelen yeni kiiltiire kalit olarak biraktig1 bir uzantiydi.
Avrupa’da teknik alanda yasanan gelismeler, kiiltiir i¢in bir diislis ve azalmaydi, uygarligin

getirdigi makinelesme kiiltiirii maddelestirecekti.

Sonug olarak bu farkli goriislere bakildiginda, kiiltiir kavraminda ulusalligin, uygarlik

kavraminda ise evrensellik 6ne ¢ikmaktadir.
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