10.

Foucault, Hegel’in tarihi ilerleyen bir siire¢ olarak kabul etmesini, yukarida da
belirtildigi gibi, elestirmektedir. Ciinkii ona gore ilerleme, modern donem olarak
adlandirdigi dénemin mitinden baska bir sey degildir. Ilerleyen bir siireg
tasarimina

sahip olmak, sadece gelecegi ve gelecekte ulagilmasi hedeflenen idealleri 6nemli
sayar.

Ama o6nemli olan “simdi”dir. Tarihe bdyle bakmak, tekillikleri goz ardi edip,
gelecege

yonelmeye yol acar. Gergekten de Hegel biitiinle ugrasirken, tekilleri ilgi
alaninin disina
iter, yani tekler 6nemsizdir. Oysa Foucault’ya gore tekilliklerin ve ‘ayrim’in
vurgulandigi yerde zenginlik vardir. Hegel’in diyalektik yontemini Foucault,
“ayrim”’1n verilmesine dayali
Nietzscheci  elestirityi  kullanip  reddeder (Madan  Sarup,1997: 93).
Foucault, Hegel’inki gib1 “tin” kavrami yoluyla yapilan “biitiinlestirmelere” ve
tarihte bir erege dogru gidis fikrine karsidir; ona gore, tarihin akisi, kopus ve
stireksizliklerle kesilmistir. Tarihteki bu kopuslar1 agiklamamizi saglayacak olan
tarih

anlayisi, soykiitiiksel ¢oOziimlemeyi ic¢ine almis olmalidir. Soykiitiiksel
¢Oziimleme,

Foucault’ya gore, geleneksel tarihsel coziimlemeden birgok bakimdan ayrilir:
Ornegin,

geleneksel, biitiinciil tarih, olaylar1 belirli aciklama dizgeleri altina sokmak
yoluyla

onemli tarihsel olaylara, kisilere yonelir; soykiitiiksel ¢oziimleme ise, geleneksel
tarihin

g6z ardi etmis oldugu veya digladigi tek tek olaylara doner (Foucault,1984: 76).
Foucault’ya gore “biitiine aykir1” durumlarin, olaylarin, kisilerin biitiine zorla
boyun

egdirilmesi siirekli s6z konusu olmustur tarihte. Iste bunlar1 da dikkate almamiza
yardimci olacak olan tarihsel bakis, soykiitiiksel ¢oziimleme yapacak olan tarih
anlayisi

tarafindan saglanacaktir. Foucault, bu tarih anlayisini Nietzsche’nin goriislerini
dikkate

alarak bigimlendirir.
Foucault, Nietzsche’nin, tarihi ilerleyen bir siire¢ olarak ele almasi ve



‘ayrim’lart degil, biitiinii vurgulayan bir anlayisa sahip olmasi bakimindan
Hegel’e

yaptid1 elestirileri kullanir. Nietzsche, Hegel gibi belli bir dizge kurmaz, ¢iinkii
ona gore
her dizge oniinde sonunda kendi i¢inde sorgulanamayacak bir dnciiller kiimesine
indirgenir: “Dizge kurma istegi gercekte biitiinliikten yoksun olmanin bir
gostergesidir”.

Dizgeler sadece bir goriis edinmemize yardimc1 olur.
Dizgesellige karsi olan Nietzsche’nin tarihe ve degerlere iliskin goriislerinde ele
alinmas1 gereken bengi donilis goriisiine gore, higbir kosula bagli olmaksizin
hersey

yinelenmektedir. Nietzsche’nin bu goriisii, belli bir amaca bagh olarak
yasamanin,

tarthe anlam yiliklemenin yadsinmasina dayanir. Nietzsche’ye gore tarih bir
erege dogru
yol almamaktadir, tarihte ilerleme s6z konusu degildir. Bununla ilgili olarak
Nietzsche,

Untimely Meditations adli kitabinda : “insanligin amaci zamanin sonunda
yatmaz; bu
amag yalniz ve yalniz insanligin en f{ist tiirlerindedir” der. Bu goriisiin tersine,
diinyanin

tiim goriiniislerinde tinin damgasinin olduguna ve tiim olan bitenin tinin istegine
gore

olduguna inanan ve Foucault'nun bu bakimdan elestirdigi Hegel’e gore, tim
siyasal ~ kurumlar, gelenekler...tek bir “6ziin” farkli  anlatimlaridir.
Foucault, yukarida belirtildigi gibi, Hegel’in sistemine benzer bi¢imde diinyayi,
olusu tiim yonleriyle aciklama savinda olan diisiince sistemlerine karsidir.
Dizgesellik

karsisinda tipki Nietzsche gibi elestirel bir tutum takinir. Onun Nietzsche’den
devsirdigi

tarih goriisiine dayanan ¢aligmalarinda belli bir dizgeden bahsedilmez. Foucault,
Nietzsche’ye olan borcunu soykiitiigii diye adlandirdigi tarih anlayisini
anlatirken

aciklamistir (Michael Mahon,1992: 121-122).
Foucault, Hegel’i Nietzsche’ye dayanarak ozgiirliik anlayisi bakimindan da
elestirir. Hegel’de ozgiirlilk ancak biitiinle olanakli olabilir, burada vurgusu
yapilan



biitlindiir, ¢linkli teklerin 6zgiirliigii biitline bagl olarak ortaya cikar. Oysa
Nietzsche ve
Foucault i¢in 6nemli olan ve vurgusu yapilmasi gereken teklerin 6zgiirliigli, bu
Ozgiirliiglin ortaya cikma olanaklar1 ve kosullaridir.
Onun bu tiir elestirilerinin nedenlerini bulmak i¢in Nietzsche’den devsirdigi
tarih anlayisini anlamak gerekir. Bunun i¢in de Nietzsche’nin tarih anlayisini ve
belli bir
yerde bulamasak da, birkac¢ kitabindan ¢ikarabilecegimiz soykiitiigii kavramini
ele

almak yerinde olur.



