12.

Soykiitiigii, degerlerin kaynaginda bulunan istemenin belirli bir niteligi iistiine
odaklanir. Ornegin Nietzsche, “Hakikat bir degerdir” ile “Hakikat saygiyi
arzular”
onermelerini tekrar yorumlar ve daha gegerli bir 6nerme olan “Yanlis yerine
hakikati
istiyorum” ifadesini dile getirir. Ciinkii ona gore hakikatin saygiy1 arzulamasi,
felsefenin onyargilarindandir. Onun buradan hareketle sordugu “ bir filozofun
hakikate
yonelik istemesi aslinda neye yoneliktir?” sorusu soykiitiiksel bir arastirmayi
baslatur.
Degerlerin kaynagini sorusturan diger soykiitiigli aragtirmalarindan farkl olarak,
Nietzsche’nin soykiitiiksel arastirmasi, insani olanin ne oldugunu degerlere
bakarak,
onlar1 ortaya ¢ikaran istemeye bakarak ortaya koyar. Oysa diger soykiitiiksel
arastirmalar, insani olani tarihe bakarak, 6zellikle de bir dilbilimci gibi tarihe
bakip ortaya koymaya calisirlar. Bu soykiitiigii arastirmacilari, nesnelerini

ahlaksal kategorilerin
etimolojisinden ¢ikarirlar, bunlarin kaynaklarini tarihte bulmaya calisirlar
(Mahon 1992:
87).

Nietzsche, cok bilinen efendi ve kole ahlaki tartismast baglaminda kendi
soykiitiiksel yaklasgimina dayanarak bu tartismanin 6nemli yanlarmma vurgu
yapar: toz
(substratum) kavraminin, felsefe tarihi i¢inde ele alinmig bigcimlerini -6z, t0z,
0zne,

kendinde sey...-, kole ahlakinin paralojizmlerini aciga ¢ikararak ele alir. Kole
ahlaki

“ly1 ve kotii’niin (good and bad) yerine, Hiristiyanlik kaynakli olarak “hayir ve
ser’i

(good and evil) getirmistir. Ancak hayir ve ser kavramlarinin ortaya cikisi,
Nietzsche’ye

gore, bir yanlistan kaynaklanir. Bu kavramlar bic¢imlendirilirken, “Sen”,
etkin/aktif

kisiye gonderme yapar; “Ben”, hincin nesnesi olan etkin/aktif olmayan kisiye
gonderme

yapar. “Sen”, bir giictiir, nedendir ve senin etkilerinden dolay1 serdir/kétiidiir.



Sen ancak
bu etkileri engelledigin silirece iyi olabilirsin, yani, bir gii¢, neden olabilirsin.
Bu tiir sorular1 sormay1 6grenmek, bize yon gosterebilecek tiimiiyle yeni bir
alanin ortaya c¢ikmasina yol agar. Ahlaklarin soykiitiigii, bir elestiri olarak
anlasilmalidir. Bu tiir bir elestiri, hangi kosullar altinda degerlerin ortaya ¢iktigi,
hangi kosullarda bunlarin kapsaminin genisledigi ve degistigi sorularini iceren
bir calismay1 gerektirir.
Bir elestiri olarak soykiitiigii, farkli ahlak bigcimleri (6rnegin, sonug olarak ahlak,
bir

belirti, bir maske, bir hastalik, bir yanlis anlama, bir neden, bir zehir, bir gare...
olarak

ahlak) {istline bir ¢alismay1 gerektirir (Mohan 1992: 94). Bir elestiri olarak
soykiitiigii,

daha 6nceden hi¢ varolmamis ve hi¢ istenmemis/arzulanmamis bir bilgi sistemi
kurmay1

ister. Degerlere elestirel bir bicimde yaklagmak, bir soykiitiigii arastirmasini
baglatir.

Soykiitiigiinilin tarihsel ve yasama, etkinlige hizmet eden bir arastirma oldugunu,
gecmisin bir arastirmasi oldugunu soOyler, ancak tarih yasama hizmet ettigi
surece

soykiitiigliniin tarthsel bir arastirma oldugunu tekrar vurgular. Nietzsche,
Gegcmisle

(Geschichte) degil, Tarihle (Historie) ilgilendigini sOyler: yani ge¢miste olan
bitenin

kronolojik siralamasiyla degil, gegmiste olan bitene iliskin tarihsel kayitlarla ve
anlatilarla ilgilendigini sdyler. Dolayisiyla insanlarin anlati1 ve kayit bigimleriyle,
kendi

gecmiglerini,  yasamlarini  etkilemesi  bakimindan  degerlendirmeleriyle
ilgilenmistir. Ona
gore tarihe, bugiinki yasamlarimiz ve eylemlerimiz adma/ugruna Onem
vermeliyiz

(Nietzsche 1983: 59). Tarithe yalnizca yasama hizmet ettigi siirece hizmet
etmeliyiz. Nietzsche tarihin degeriyle ilgili zamana aykir1 disiincelerin
“yaklasan zamana yarari
olmasini” umut eder.
Untimely Meditations adli kitabinda insanlarla hayvanlar arasinda tarihsel bakis
anlaminda fark oldugunu soOyler. Hayvanlar tarihten kopuk olarak yasar,



gecmisin ve
bugiiniin bilgisine sahip degillerdir. Her seyi siirekli unutarak yasadiklarindan,
mutludurlar. Unutabilme yetenegi mutlu olarak yasamayi1 saglar. Bu nedenle
insanlarin

unutma kapasitelerini gelistirmeleri gerekir ki ge¢misi tiimiiyle degil, sadece
bugiine

faydali olacak sekilde ele almay1 basarabilsinler.
Nietzsche’ye gore tiim uygarliklar kendi “plastik gii¢c”’lerine sahiplerdir. Bununla
kastedilen, her uygarligin kendi geg¢mislerini etkin ve yaratict bir bigimde
yorumlama

giiciine sahip olmalaridir (Nietzsche 1983: 62). Bu plastik gii¢ sayesinde kisiler
kendi

ufuklarmi, yasamlarini, sagliklarimi kazanirlar, kisinin ya da kiiltiiriin etkinligi
bu sayede
bu ufka gore sekillenecektir. Kisinin unutmay1 da hatirlamayi da yerine gore
yapmast

gerekir.

O halde Nietzsche’nin soykiitiigli, simdiki zamanin tarihini tanimlayan bir goriis
olarak goriilebilir. Soykiitiik¢li, simdiki zamanla onu tiim agikligiyla ortaya
koymak ve
yasami zenginlestiren olanaklara yer agmak i¢in ilgilenir (Mahon 1992: 101).
Ahlakin

Soykiitiigii Ustiine adli kitabinda, “simdi”yi “gecmis”ten ayirir ve gecmisin,
simdiyi

tutsak etmemesi gerektigini, gecmisin, ancak simdiye ve gelecege hizmet ettigi
surece

ve Olclide dikkate alinmasi gerektigini vurgular.



