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Ceza Muhakemesi Islemleri

O

e Hukuki islem teorisindeki yeri

o Islemlerin dili ( m. 202) ve terciiman

o Islemlerin belgelenmesi — Durusma tutanag m. 219-
222




Meram anlatma olctitu

O

o Tercuman bulundurulacak haller

» Madde 202 — (1) Sanik veya magdur, meramini
anlatabilecek olctide Tirkce bilmiyorsa; mahkeme
tarafindan atanan terctiman aracihigiyla durusmadaki
iddia ve savunmaya iliskin esasli noktalar terciime edilir.

* (2) Engelli olan samiga veya magdura, durusmadaki iddia
ve savunmaya iliskin esash noktalar, anlayabilecekleri
bicimde anlatilir.

e (3) Birinci ve ikinci fikra hiikiimleri, sorusturma
evresinde dinlenen siipheli, magdur veya taniklar
hakkinda da uygulanir. Bu evrede terciman, hakim veya
Cumbhuriyet savcisi tarafindan atanir.




O

* 4) (Ek: 24/1/2013-6411/ 1 md.) Ayrica sanik; @)
e a) Iddianamenin anlatilmasa,
e b) Esas hakkindaki miitalaanin verilmesi,

e {izerine sozlii savunmasini, kendisini daha iyi ifade edebilecegini beyan
ettigi baska bir dilde yapabilir. Bu durumda terciime hizmetleri, besinci
fikra uyarinca olugturulle)ln listeden, samigin sececegi terciiman tarafindan
yerine getirilir. Bu terciimanin giderleri Devlet Hazinesince karsilanmaz.
Bu imkan, yargilamanin siiriincemede birakilmasi amacina yonelik olarak
kotiiye kullanilamaz.

* (5) (Ek: 24/1/2013-6411/ 1 md.) Terciimanlar, il adli yargi adalet
komisyonlarinca her yil diizenlenen listede yer alan kisiler arasindan
secilirler. Cumhuriyet savcilar1 ve hakimler yalniz bulunduklari il
bakimindan olusturulmus listelerden degil, diger illerde olusturulmu
listelerden de terciiman secebilirler. Bu listelerin diizenlenmesine iliskin
usul ve esaslar yonetmelikle belirlenir.
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« ELEKTRONIK ORTAMDA YAPILAN ISLEMLERDE SURE
(CMK 38/A 9.FIKRA)

« ADLI TATILE RASTLAYAN SURELERIN HESABI ( m.
331)

+ BIREYSEL BASVURUDA ADLI TATIL YOK

- IDDIANEMENIN IADESINE ILISKIN SURENIN
NITELIGI? M. 174/1 ve 3




BINALI BORAN BASVURUSU
Karar Tarihi: 24/10/2019
U est

b. Miidahalenin ihlal Olusturup Olusturmadig:

¢ 34. Anayasa’nin 13. maddesi soyledir:

¢ “Temel hak ve hiirriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagh olarak ve ancak
kanunla sinirlanabilir. Bu sinirlamalar, Anayasanin soziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve
oOlciiliiliik ilkesine aykiri olamaz.”

¢ 35.Yukarida anilan miidahale, Anayasa’nin 13. maddesinde belirtilen kosullar1 yerine getirmedigi miiddetce Anayasa’nin 36. maddesinin
ihlalini tegkil edecektir.

¢ 36. Bu sebeple miidahalenin Anayasa’nin 13. maddesinde 6ngoriilen ve somut bagvuruya uygun diisen, kanun tarafindan
ongoriilme, haklh bir sebebe dayanma, olciiliiliik ilkesine aykir1 olmama kosullarina uygun olup olmadiginin belirlenmesi gerekir.

¢ 1. Kanunilik

¢ 37. Basvuru konusu olayda, temyiz talebinin 5521 sayili Kanun'un 8. maddesinde ongoriilen siirede yapilmadig gerekgesiyle Yargitay
Dairesince reddedildigi anlasilmaktadir.

¢« 38.Yargitay Dairesinin bu hiikmii esas alarak verdigi ret kararina gore yapilan miidahalenin kanun tarafindan éngoriilme olciitiinii
karsiladig1 sonucuna varilmigtir.

¢ ii. Mesru Amac

¢  39. Yargisal bagvurularin bir siireye baglanmasinin mesru amacinin ne oldugu hususu benzer nitelikteki basvurularda Anayasa

Mahkemesi tarafindan incelenmistir. Anayasa Mahkemesi bu incelemelerinde kanun yolu basvurularinda stire kosulu 6ngoriilmesinin en

ﬁenel ifadesiyle hukuki giivenlik ve istikrarin saglanmasi seklinde bir mesru amacinin bulunduguna isaret etmistir (daha ayrintih
egerlendirme icin bkz. Ertugrul Dalbas, B. No: 2014/7805, 25/10/2017, § 59).

o iii. Olciiliiliik
¢ 40. Temyiz talebinin reddedilmesi nedeniyle bagvurucunun mahkemeffe erisimine getirilen simirlamanin 6lciilii olup olmadig ve
basvurucuya agir bir yiik getirip getirmedigi hususlarinin degerlendirilmesi gerekir.




BINALI BORAN BASVURUSU

Karar Tarihi: 24/10/2019

e 52.Yukarida belirtilen tespitler 1§1§H@ 3/6/2015 tarihinde mahkeme kararini
tebelliig eden basvurucunun UYAP iizerinden 11/6/2015 tarihinde temyiz
talebinde bulunmasina ragmen dilek¢cenin mahkeme gorevlileri tarafindan
yasal siire dolduktan bir giin sonra yani 12/6/2015 tarihinde isleme konulmasi
nedeniyle Yargitay 21. Hukuk Dairesinin bu tarihi esas alarak temyiz
dilekgesini stire yoninden reddetmesinin ongorilebilirlik sinirlar iginde
oldugu de%erlendirilemeyecektir. Ayrica 6100 sayilli Kanun'un 92. maddesinde
tebligata iliskin silirenin son giiniintin tatil saatinde bitecegi hiikiim altina

alinmuis ise de ayn1 Kanun'un 445. maddesi ve olay tarihinde yiiriirliikte olan

miilga Yonetmelik hiikiimlerinde, elektronik ortamda basvurunun ayni giin
gece saat 00.00'a kadar yapilabilecegi belirtilmistir. Bu agidan basvurucunun
siirenin son giinii mesai bitiminden sonra saat 17.44'te kanun yoluna
bagvurmasinin da makul gorulmesi gerekir. Buna gore Yargitayca yapilan
uygulamanin basvurucunun kanun yolunu kullanmasi1 imkanini ortadan
kaldirarak basvurucu tizerinde agir bir yiike sebep oldugu, basvurucunun
katlanmak zorunda kaldig kiilfetin hedeflenen mesru amaclarla orantisiz
oldugu, dolayisiyla miidahalenin ol¢iilii olmadig1 sonucuna ulasilmagstir.

e 53. Yukarida aciklanan gerekcelerle bagvurucunun Anayasa’nin 36.
maddesinde giivence altina alinan adil yargilanma hakki kapsamindaki
mahkemeye erisim hakkinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.




ESKI HALE
GETIRME

m. 40-42

SUREYI KUSURSUZ KANUN YOLUNUN
OLARAK GECIRME BILDIRILMEMESI

C.SAVCILIGI ISTEYEBILIR MI?

VN

BULUNMAMA

m. 198

m. 274 (istinaf)




CEZA

MUHAKEMESI
ISLEMLERI

- HAKIM
ISLEMLERI

YARGILAMA
KARARLARI

IDARI KARARLAR

~ SAVCI
iSLEMLERI]

GORUS — KARAR -
ARASTIRMA -
KORUMA TEDBIRI




T HAKIM
iSLEMLERI

HAKIMLIK
MAKAMI

______________ 5

ARA

SON KARARA |

ESAS OLAN

SON KARARA
ESAS
OLMAYAN

SON
KARARLAR

(HUKUM)




SON KARAR




YER OLMADIGI
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*HUKMUN ACIKLANMASININ GERI BIRAKILMASI




CMK 223/2

e Beraat karari;

e a) Yiiklenen fiilin kanunda suc olarak tanimlanmamas
olmasi,

e b) Yiiklenen sucun sanik tarafindan islenmediginin sabit
olmasi,

e ¢) Yiiklenen suc acisindan failin kast veya taksirinin
bulunmamasi,

e d) Yiklenen suiun sanik tarafindan islenmesine ragmen,
olayda bir hukuka uygunluk nedeninin bulunmasi,

 e) Yuklenen sucun sanik tarafindan islendiginin sabit
olmamasi,

Hallerinde verilir.




ARASINDAKI ILISKI

O

e I. Ceza hukuku ile iliskisinde
* BORCLAR KANUNU MADDE 74-

Hakim, zarar verenin kusurunun olup olmadig;,
ayirt etme giiciiniin bulunup bulunmadig
hakkinda karar verirken, ceza hukukunun sorumlulukla
ilgili hiikiimleriyle bagli olmadig: gibi, ceza hakimi
tarafindan verilen beraat karariyla da bagli degildir.

Ayni sekilde, ceza hakiminin kusurun
degerlendirilmesine ve zararin belirlenmesine iliskin

karar1 da, hukuk hakimini baglamaz.




RAMAZAN TOSUN BASVURUSU (BASVURU NO: 2012/998, 7/11/2013)

O

e 66.Bu cercevede, ceza davast disinda fakat ceza davasina konu olan eylemler
nedeniyle devam eden idari uyusmazhklarda, kisi hakkinda beraat karari verilmis
olmasina ragmen, bu karara esas teskil eden yargilama siirecinde yer alan iddia
kapsamindaki olaylara dayanilmasi ve bu ie ilde beraat kararimin sorgulanmasi
masumiyet karinesi ile ¢elisir. Buna karsilik, idari uyusmazhgin ¢oziimuine esas teskil
etmesi bakimindan, kisi beraat etmis olsa dahi yargilanmis olmasi olgusundan veya
buna iliskin karardan soz edilmesi, kisinin suclu muamelesi gordiigiinden ve
dolayisiyla masumiyet karinesinin thlal edildiginden soz edebilmek bakimindan
yeterli degildir. Bunun icin kararin gerekcesinin biitiin halinde dikkate alinmasi ve
nthai kararin miinhasiran kisinin yargilandigh ve sonucta beraat ettigi fiillere
dayanmp dayanmadiginin incelenmesi gerekir (B. No: 2012/665, 13/6/2013, § 29).

e 67.0te yandan, Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku ile Disiplin Hukukunun farkh
kural ve ilkelere tabi disiplinler oldugunun hatirlanmasinda yarar vardir. Buna gore
kamu gorevlisinin davramgi, su¢ tanumina uymastun yam swra  disiplin
sorumlulugunu da gerektirebilir. Boyle durumlarda ceza muhakemesi ve disiplin
sorusturmasi ayr: ayr yiirtitiiliir ve ceza muhakemesi sonucunda kisinin isnat ecil?len
eylemi islemedigine dair hiikiimler disinda, ceza mahkemesi hiikmii disiplin
makamlar: acisindan dogrudan baglayict degildir (B. No: 2012/665, 13/6/2013, §
30). Ancak bu kapsamda yapilan degerlendirmelerde delil yetersizligine dayal olsa
bile kisi hakkinda verilen beraat kararina aykiri olarak kisinin sucsuz olmadigi
yoniinde degerlendirmelerden kacinilmasi gerekir.




RAMAZAN TOSUN BASVURUSU (BASVURU NO: 2012/998, 7/11/2013)

o 69.Di?”er taraftan ayirma islemimin hukuka uygunlugunun
denetlendigi AYIM kararimin gerekce kisminda “Davaci hakkinda
‘uyusturucu ticareti yapmak’, ‘riisvet almak’, ‘gece vakti hirsizlik’ ve
‘i];ZL’ira’ suclarindan dolay1 kamu davast acildigi ve yapilan ceza

yargilamast sonucu tiim suclardan beraat karar: verildigi

anlasgiimakta ise de; davacimin ii¢ suctan delil yetersizligi
nedeniyle beraat ettigi, davacimn toplumla yakin iligki i¢cinde
bulunan bir jandarma personeli olarak icinde bulundugu eylemlerin
dava konusu islem ve idare hukuku acisindan alyrzca irdelenmesi
ierekmektedir. Soz konusu suclara bagh ilylem er hakkinda beraat
arari verilen gerekceli hiikiimler incelendiginde, davacinin icinde
bulundugu eylemlerin nitelik ve nicelik olarak, goz ardi edilemeyecek
ozellikte oldugu, tanmik ifadeleri dikkate alindiginda davacinin bir

TSK. personeli ve kolluk gorevlisi olmast acisindan kabul

edilemeyecek seviyede eylemler icinde bulundugu, bu eylemler icinde

bulunan davacimin artik TSK. de gorev yapmasi olanaginin ortadan
kalktigir, davali idare tarafindan kullanmlan takdir yetkisinin objektif
stmirlar icinde kullamldigi degerlendirilmekle, dava konusu islemde
hukuka aykir bir yon bulunmadig: sonucuna ulasimistir.”




RAMAZAN TOSUN BASVURUSU
(BASVURU NO: 2012/998, 7/11/2013)

¢ 70.Gortildiigii iizere AYIM kararimn ge@«;esinde, basvurucu hakkinda yiiriitiilen ve
beraatle sonuclanan yargilamalara ve beraat kararlarimin gerekcelerine, bu
kapsamdaki tanmik beyanlar: ile yargilamaya konu suclarin nitelik ve niceliklerine
dayanilmis ve basvurucunun beraat ettigi fulleri isledigi kabuliinii iceren ifadelere yer
verilmistir. Basvurucunun disiplin durumu degerlendirilirken, beraat kararlarina konu
olan eylemler icinde yer ald%l kabul edilerek, disiplinsizlik durumu da bu kabule
dayandirilmugtir. Bu c¢ercevede basvuruya konu kararin gerekgesinde yer alan
ifadelerden, suclulugu ilgili mahkeme kararlariyla sabit olmayan basvurucunun bu
eylemleri igledigi ve suclu oldugu inancimin yansihldigr gorilmektedir. Dolayisyla
idarenin ayirma isleminin hukuka uygun oldugu sonucuna ulasirken Mahkeme,
basvurucunun disiplin durumunu ceza yargilamasindan ayr: olarak disiplin hukuku
ilkelerine gore degerlendirmemis, aksine ceza mahkemesinin beraat kararinin
gerekcesine ve basvurucunun yargilandig: fiilleri igledigi kabuliine dayanarak kararim
vermistir. Mahkemenin gerekcesinde kullandigir ifadelerin basvurucunun masumiyet
karinesine saygi ilkesiyle bagdastigi soylenemez.

¢ 71.Yukaridaki actklamalar cercevesinde, AYIM kararimin gerekcesinde, basvurucu
hakkindaki beraatle sonuclanmais olan ceza yargilamasina atifta bulunuldugu ve
su¢lulugu mahkeme kararlaryla sabit olmayan basvurucunun yargilamaya konu
eylemleri isledigi ve suclu oldudéu tnancimn yansithldigr anlasildigindan,
basvurucunun Anayasa’min 38. maddesinin dordiincii fikrasinda giivence altina alinan
masumiyet karinesinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.




YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
K. 2014/490
T. 9.4:2014

o (...)

e 818 Sayili1 B.K.nun "Ceza Hukukuyla Medeni Hukuk Arasinda Miinasebet" baslikli 53.
maddesinde: "Hakim, kusur olup olmadigina yahut haksiz fiilin faili temyiz kudretini
haiz bulunup bulunmadigina karar vermek icin ceza hukukunun mesuliyete dair
ahkamiyle bagh olmadig: gibi, ceza mahkemesinde verilen beraat karariyla da
mukayyet degildir. Bundan baska ceza mahkemesi karari, kusurun takdiri ve zararin
miktarim tayin hususunda dahi hukuk hakimini takyit etmez." hitkmii yer almaktadir
(6098 Sayili Tiirk Borclar Kanunu'nun 74. maddesi hitkmii de paralel bir diizenlemeyi
icermektedir.).

e Bu acik hiikiim karsisinda, ceza mahkemesince verilen, beraat karari, kusur ve
derecesi, zarar tutari, temyiz giicii ve yuikletilme yeterligi, illiyet gibi esaslarin hukuk
hakimini baglamayacag konusunda duraksama ﬁulunmama tadir. Ancak, hemen
belirtilmelidglr ki, gerek ogretide ve gerekse Yargitay'in yerlesmis ictihatlarinda, ceza
hakiminin tespit ettigi maddi olaylarla ve ozellikle "fiilin hukuka aykirilig1" konusuyla
hukuk hakiminin tamamen bagli olacagi kabul edilmektedir. Diger bir anlatimla,
maddi olaylar1 ve yasak eylemlerin varligini saptayan ceza mahkemesi karari, taraflar
yoniinden kesin delil niteligini tasir (Yargitay H.G.K.'nun 10.1.975 giin ve 1971/406 E.,
1975/1 K.; H.G.K.'nun 23.1.1985 giin ve 1983/10-372 E., 1985/21 K.; H.G.K.'nun
27.4.2011 giin ve 2011/17-50 E., 2011/231 K. sayili ilamlar).
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o Elektronik tebligat:

Tebligat kanunu

MADDE 7/a - (Ek madde : 11/1/2011-6099/3 md.) Tebligata elverigli
bir elektronik adres vererek bu adrese tebligat yapilmasini isteyen kisiye,
elektronik yolla tebligat yapilabilir.

Anonim, limited ve sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketlere
elektronik yolla tebligat yapilmasi zorunludur.

Birinci ve ikinci fikra hiikiimlerine gore elektronik yolla tebligatin zorunlu
bir sebeple yapilamamasi halinde bu Kanunda belirtilen diger usullerle
tebligat yapilir.

Elektronik yolla tebligat, muhatabin elektronik adresine ulastig tarihi
izleyen besinci giinlin sonunda yapilmis sayilir.

Bu maddenin uygulanmasina iliskin usil ve esaslar yonetmelikle belirlenir.

Taniklarin cagrilmasi ve cagr1 kagidinin sonuclari
m. 43/1-2 ve 44/1
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