Yapisalcilik

idealizmin  arkeolojik diisiinceyi etkilemesinin  anahtar
yollarindan biri, yapisalcilik olarak adlandirilan distnce
okuludur. Hem islevselcilik hem de Marksizm gibi, bu teorik
akim da vyillar icinde elestirel bir gelenek olarak gelisti ve \\
degisti. Bugln orijinal, klasik biciminde ¢ok az taraftar 0
ancak (sistemler teorisi gibi) arkeolojik distince U

ardi edilemeyecek kadar derin bir etkiye sahi % m gibi,
yapisalcihk da cok yanlhis kullanilmis h ed|Im|§ bir

terimdir ve daha c¢ok Rive'deki k %I Paris
entelektuellerinin belirsiz birJ & nur. Ver|I| bir
fikir kimesinden daha G 2 hgm kdklerine geri
donecegim, boylec ﬁt etklé’qla kolay anlasilabilir.

islevselci \ghkultur bl? organizma gibidir, vicudun /
toplumun I bolimleri farkli islevler yerine getirir ve battnu
cevresine uyarlanmistir. Yapisalcilar icin kultar dil gibidir.
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g ram, 1970'lerd "Q\\lman toplum dii-
q §tr1:11il£:n O“Stulrdﬁr Rturt Okulu” to‘r’qudun
mi, biitin k‘r;[q ve'ten lsimdir. Onlann yaklag.-
sraishiasy t®ihsel, carpik iletigim olduguna ve
neel” bi W7 arama iddiasinin aldatiahgina vurgu
m B diistintirler yorumsal (“yorumbilimsel”) yon-
riyle mevcut diisiince sistemlerinin kisitlamalarin
asacak daha agik fikirli bir bakis agisi arayigindadr,
¢linkii sosyal konular: bilimsel yollarla ele aldiklarim id-
dia eden arastirmacilarin (arkeologlar da dahil), modern
toplumda hegemonya kurulmasini saglayan “kontrol
ideolojisi”ni ortiilil olarak desteklediklerini kabul ederler.
Agikga politik olan bu elestiri, arkeoloji i¢in ciddi bir
anlam ifade eder, zira bu okulun filozoflar nesnel olgu
diye bir seyin bulunmadidin: onemle belirtir. Olgular
sadece bir diinya goriisi ve kummla_. baglantili olarak
anlam kazanir. Okulun takipgileri, sure_csgl orkeolg_gla-.
n kulland1g: sinama kistaslarim elegtirir ve bu sureci
e i+ 4 aitivist” yaklagimlarin arkeoloji
bilim dallarina ait “pozitivist” yakiay

ve tarihe ithali olarak qorrler.




Marksizm

Su anda, Marx'in disuncesiyle dogrudan ya da dolayl olarak baglantili bir dizi
kavram kullanmadan ve kendini Marx tarafindan tanimlanan ve tanimlanan bir
dusunce ufkuna yerlestirmeden tarih yazmak imkansizdir. Tarih¢i olmakla Marksist
olmak arasinda nihayetinde ne gibi bir fark olabilecegi bile merak edilebilir. (Foucault
1980: 53)

Arkeolojik disliince Uzerinde derin bir etkiye sahip olan ikin \\usunce okulu,
Marksizminkidir. Yapisalcilik gibi, Marksizm de on d Quzyllda Karl Marx
tarafindan orijinal formulasyonundan ve geli *%ﬁ en bu yana neredeyse
taninmayacak kadar gelisti. %

Marksizm, orijinal haliyle materyah \%ﬁsef gﬁ g% maddi seylerin fikirlerden
daha 6nemli oldugunu 6ne eyse k tarihi, insan tretken glicinin
bliyumesiyle ilgilidir, ta '{\&dl eﬁx etme yolunda ilerledikce artan insan
yetenegi ile ilgili y Co e ar|h|n temelde insan Uretken glclinin
bliylumesidir_v (gm yuksellr ve mumkin kildikca duserler veya bu
bliylimey %or (Cohen 1978: x). Karl Marx'in kendi ifadesiyle, insanlar

duwnduklermden ziyade yaptiklari seydir: 'Varliklarini belirleyen, insanlarin bilinci
degil, aksine, bilinclerini belirleyen sosyal varliklandir' (McClellan 1977: 389).
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- diger ithal mallarini en giivendikleri yandaslarina

toplulugun iyiligi icin bilge bir memur gibi fedakarca
~ davranmak yerine “yagmaya” istirak etmektedir.

Friedman ve Rowlands “uygarligin” evrimi icin daha
genis bir uygulama alanina sahip “epiggnetik" adini
verdikleri bir model gelistirmislerdir. Her bir uygarlikta,
s6z konusu toplumdaki sosyal ili§ki1ervd.e‘ve farkli sosyal
gruplardaki gerilimlerde baslica degisim noktalarini

irlerler. ki
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sekilde ayrilamaz. By, Marksist analizlerin 13
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Neo-Marksist Diisiince

Daha finoe deginildigi gibi, Neo-Marksist (“yapisala
Marksist”) distincenin bir 6zelligi, ideolojik st yapi-
nin, toplumun ekonomik temeline bagimhyms gibi
dusinilmemesi gerektigini vurgulamasidir. Bu, erken
toplumlarda dedisimin gekillenmesinde ideolojiye daha
fazla dnem verilmesine imkan tamr.

Bir 6rnek, Mark Leone’nin Maryland'deki Annapolis'te,
bolge icin daha derin bir tarihi kimlik olusturmakla ilgili
bir arastirma projesinin parcas: olarak yaptij cahsma
tarafindan sunulmustur. Leone’nin drnegi, zengin bir
toprak sahibi olan William Paca’nin 18. yuzyila ait
bahgesidir. Bahge arkeolojik aciddan cahisilmis ve rekons-o
triiksiyonu yapilmastir.

Leone Annapolis bahgesini detayh olarak in

yasa uygulamasina ve
yasa uygulamasLh
yazmakta

Bu yeni Ma\gWg s aqs), somurgecilik cadindan
onceki yerel nitusa ve onlarin basarilarina énem veren
bir tarih (ve arkeoloji) inga etmek gibi anlasilabilir bir
istege sahip baz1 Uglincii Diinya tlkelerinin yeni yeni
gelisen yerel arkeolojilerinde yanki bulmustur.

BILISSEL ARKEOLOJi

1980'lerde ve 1990'larda, 1970'lerin islevsel-surecsel
arkeolojisindeki baz: kisitlamalan asan yeni bir bakis
agis1 dogdu. Bu yeni sentez postsiirecsel arkeolojideki




ideoloji

Daha sonra Marksistler (veya "neo-Marksistler"), 6zellikle Bati Avrup ‘
farkh geleneklerden olanlar, bu modelde ideolojinin roline di
Marx'a gore, Uretim glicleri ve iliskileri sistemin kalbl (\Kyapl 'vdi:
siyasi ve yasal sistem, bir dizi ideolojik inancla unun uzerine
oturuyordu. Basit bir bakis acgisina gore, s ? ler gicirdarken ve
toplum giderek esitsiz ve adaletsiz %\@ N,,el @llarln inanclari
mevcut sistemi mesru gosterm tlak tunu ortmek" icin
hareket ediyor. %

"Kaba" IdeO|OJISI Stoplu &zda bayrak sallama, reklam,
vatanseverlik eIm Qgtadan soz edilebilir. Ama Marksistler
ideolojinin * ok daha |nce bir diizeyde de calistigina inaniyorlar.
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Neo-Marksist Diisiince

Daha dnce deginildigi gibi, Neo-Marksist (“yapisala
Marksist”) dustincenin bir dzelligi, ideolojik iist yapi-
nin, toplumun ekonomik temeline bagimhyms gibi
dusinilmemesi gerektigini vurgulamasidir. Bu, erken
toplumlarda dedisimin gekillenmesinde ideolojiye daha
fazla dnem verilmesine imkan tamr.

Bir ornek, Mark Leone’nin Maryland'deki Annapolis'te,
bolge icin daha derin bir tarihi kimlik olusturmakla ilgili
bir arastirma projesinin parcas: olarak yaptij cahsma
tarafindan sunulmustur. Leone’nin drnegi, zengin bi
toprak sahibi olan William Paca’min 18. yuzyl
bahgesidir. Bahce arkeolojik acidan cahsilms

triiksiyonu yapilmigtir. °
Leone Annapolis bahgesini de inceler vge se

bir kole toplumuyla bireysel vik etmelgQ
bagimsizhik ilan eden bi sun N\
vurgular. Bu geligki ekte-

dir. 1 1p iKtidar mevki

yasa u Imigtir. Bu, hem
yas@uya ikte yapilmaigtir” diye

. “ yeni Mc‘xrksist bakis aqisy, sdomurgecilik cagindan

nceki yerel niifusa ve onlann basarilarina dnem veren
bir tarih (ve arkeoloji) inga etmek gibi anlasilabilir bir
istege sahip bazi Ugiincii Diinya tlkelerinin yeni yeni
gelisen yerel arkeolojilerinde yanki bulmustur.

BILISSEL ARKEOLOJi

1980'lerde ve 1990'larda, 1970'lerin islevsel-surecsel
arkeolojisindeki baz: kisitlamalan asan yeni bir bakis
agis1 dogdu. Bu yeni sentez postsiirecsel arkeolojideki
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gizer. Elestirel Kuram'in ug no w4

oreliligi ki toplumlarda “ant am

goreliligi reddeder ve eski top e g

ayricalikl iggori sunma iddiasin! la .
aﬁam ilkeleri” beyan eden yaplsala (ve diger) arkeo

loglara siipheyle yaklagirlar.
£ll’iurayu kadar, Yeni Arkeoloji'nin olumlu basarilarini

reddetmede postsiiregsel arkeolojinin devrimsel iddia-
larin: kabul etmez. Onun yerine, kendisini (elestirenler
dogal olarak karst cikacaktir) arkeolojik diisiniisin
ana akim icinde, 20 y1l 6nceki islevsel-siirecsel arke-
olojinin dogrudan mirascis (ve Marksist arkeolojiyle
cesitli diger gelismelerin taraftari) olarak kabul eder.

Biligsel-siirecsel arkeoloji, onceli islevsel-siirecsel ar-
keolojiden birkac noktada ayrlhir:

1 Erken toplumlarin bilissel ve sembolik yonlerini

kendi aciklamalarina déhil etmenin bilfiil yollarin

arar (asagiya bakiniz).

ideolojinin toplumlarda aktif bir gii¢ oldugunu

kabul eder; Neo-Marksist arkeologlarin savundugu

gibi bircok aciklamada kendisine bir rol verilmesi

gerektigi ve ideolojinin insanlarin zihinlerinde is-

ledigi gercegini anlar.

3 Ma@ kﬁltﬁrﬁ yasadifimiz diinyay1 meydana getiren
aknf_blr etkex} olarak gériiliir. Bireylerle toplumlar
kendi gercekliklerini insa eder. lan Hodder ve mes-

lektaslaninin etkin bir sekilde iddia ettigi gi
ktasla sekilde iddia ettigi gibi, i
killtiiriin o yap: icinde ayrilmaz bir yerigvar'
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