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Bu Sayida

Gecikmeli de olsa siz okurlarimizla bulugsmus olmak bizler i¢in ¢ok 6nemli. Ciinkii daha Onceki
sayilarda da elimize ulagan yapici elestiriler bizden kaynaklanan bu gecikmeye ragmen devam etti. Derginin
yeni sayisinin ne zaman ¢ikacagina dair elimize ulasan mesajlar ve gelen telefonlar bizi gercekten onore etti.
Biz de her adimimizi gelen elestiri ve sorular1 dikkate alarak atmaya calistik ve sonunda iki sayiyi
birlestirdigimiz bu say1 ortaya ¢ikti.

Ocak ayinda Tiirkiye’nin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapisi iizerine caligmay1 diislindiigiimiiz
dordiincii sayimizi gesitli teknik aksakliklardan dolay1 Nisan sayimizla birlestirmek durumunda kaldik. Nisan
sayimizin giindemini ise sosyolojide ve sosyal bilimlerde yéntem konusu iizerine kurmaya calistik. ilk boliim
aslinda dordiincii saymuzin glindemine dair yazilara yer vermek istedigimiz bolimdi. Ancak
bekledigimizden daha az makale giindeme dahil oldu ve devamindaki yazilarla birlikte giindemi kuramsal ve
kavramsal ¢alismalar baglig1 altinda daha genis bir ¢erceveye yaydik.

Besinci saymmiz olan Nisan sayisinin igerigini, yani ikinci bolimiimiizii, okuyucularimizi yontem
konusunda gerekli kaynaklara yonlendirmeye yardimci olabilecek ¢alismalar olusturdu. Bilhassa sosyolojide
nitel arastirma yontemleri son zamanlarda oldukga iizerine diisiilen bir konu haline geldi. Biz bu sayimizi
yayma hazirlarken hem Tiirk¢e’de hem de diger dillerde ¢ok sayida kapsamli metot kitabi kitabevlerindeki
raflarda yerini aldi. Her ne kadar biz ¢alismalarimizda bu yayinlarin birgoguna yer verememis olsak da en
azindan buradan bu bilgiyi paylasmis olalim. Wallerstein’in sosyal bilimleri yeniden diisiinmek konusunda
soylediklerini inceleyen bir makaleyle basladigimiz yontem boliimiimiiz, sirasiyla sdylem, metin ve igerik
analizi ¢aligmalariyla devam etti. Igerik analizinde yargi ciimlelerinin analizi konusunda daha ayrmtili bir
caligmanin ardindan, vaka incelemesi ve odak grup makalaleri yontem kisminin son iki ¢aligmasi oldu. Son
olarak Jared Diamond’in iki eseri iizerine bir kitap incelemesi sayfalarimiz arasinda yer aldi.

4 ve 5’inci sayilart birlestirdigimiz bu sayimizla, her amator ruhlu dergi i¢in 6nemli bir kirilma
noktasi olan birinci yili geride birakiyoruz. Bu durumun dergimizin siirekliligi i¢in bize atesleyici bir katki
sagladigini sdylemeliyiz. Umariz bir daha gecikme yasamadan, planladigimiz vakitte kitabevlerindeki raflarda
yerimizi alabiliriz. Ogrenmek hi¢ bitmeyen bir siire¢ ve biz bu siirece goniillii olarak dahil olmak istiyoruz.
Bizim gibi sosyolojiyi ve sosyal bilimleri bir ucundan yakalayip 6grenmeye ¢alisan, 6grenmeye ¢aligtiklarini
cevresindekilere soran, anlatan herkesi sayfalarimiz arasinda gérmek istiyoruz. Bir kismiyla hi¢ yiizyiize
goriisme sans1 bulamadigimiz ama bizi fikir ve makaleleriyle destekleyen tiim arkadaslarimiza sonsuz
tesekkiirler.

Sosyoloji Notlari
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TI"JRKi.YE.’DE KAPITALIZMIN
GELISIMI VE CALISMA AHLAKI

.k
Isa Demir

Bu ¢alisma oOncelikli olarak Tiirkiye’nin
kapitalizm macerasin1 6zetlemektedir. Bununla
birlikte kapitalizmin gelisimiyle birlikte olusan
caligma ahlakinin goriinlimii de ele alinmistir.
Tiirk ekonomisinin veya Tiirkiye’nin kapitalizmle
biitiinlesmesinin, 19. yiizyla denk geldiginin
vurgulandigi bu c¢aligmada, Tiirkiye’de diinya
ekonomik konjoktiiriine bagl olarak, degisik

ekonomi politikalarinin ~ benimsendigi  ifade
edilmigtir. Ancak, hangi ekonomi politikasi
(devletei, liberal, karma) benimsenirse

benimsensin, devletin temel karakteristiklerine ve
hakimiyetine bagl olarak her donemde ulusalc1 ve
kalkinmaci bir perspektifin hakim oldugu ve
caligmaya yonelik ahlaki degerlerin buna gore
bicim aldig1 gosterilmistir.

Tiirkiye’de Kapitalizmin Gelisimi

Ittihat ve Terakki’nin kurularak milliyetci
bir ideolojiyle {ilkeyi kurtarma misyonunu
gelistirmesinden 6nce, Osmanli’da imparatorlugu
kurtarmak adina iki farkli diigiince bigimi goze
carpiyordu. Bunlardan birincisi Osmanlicilikti. Bu
akim, ulus¢uluk akimina, azinliklarin Bati
devletleri ile iliskiye gegmelerine, Islahat Fermani
ve Tanzimat’a ve son olarak Bati taklit¢iligine
yonelik bir tepki olarak dogmustur (Mardin, 2005:
87). Temsilcileri arasinda Namik Kemal, Ziya
Pasa ve Ali Suavi’nin bulundugu Yeni Osmanlilar
hareketinin altin1 ¢izdigi nokta, Osmanlilarin bir
kitle olarak harekete gegirilmesinin zorunlu
olduguydu. Yeni Osmanlilarin giiciinii yitirdigi
dénemde ortaya ¢ikan bir diger hareket

" Mersin Universitesi Sosyoloji Béliimii Yiiksek Lisans Mezunu

Islamcilikti. Cevdet Pasa ve Sirvanizade Riisdii
Pasa’nin temsil ettigi Islamcilik, Osmanlilarin,
Tanzimat’la birlikte kiiltiir benliklerini
kaybetmeye basladigini, bunun karsisma ge¢cmek
icin ise seriat degerlerini benimsemek gerektigini
vurgulayan bir diisiince hareketidir. Islamciligin
bahsedilen donemde yayilmasiin ve gelismesinin
en 6nemli sebeplerinden birisi de bu donemde Pan
milliyetgiliklerinin ~ gelismesidir. Bu  diisilince
hareketi Osmanli cografyasinda o kadar etkili
olmustur ki II. Abdiilhamid, Panslavizm’e tepki
olarak Panislamizm’i gelistirmistir (Mardin, 2005:
92-93). Bu iki ideolojinin disinda II. Abdiilhamid
devrinde, bircok yasaklamaya ragmen gelisen ve
daha sonra Cumhuriyetin kurulmasma etki eden
bir ideoloji ortaya ¢ikmustir. Milliyetgilik olarak
ifade edilen bu ideoloji ilerleyen zamanla birlikte
gerek Osmanlicilik, gerekse de Islamciligin 6niine
gecmis ve hakim diisiince olarak benimsenmistir.
Bu akim 1908 Tiirkiye’sinin hem iktidar yapisini,
hem  ekonomisini hem  de  kiiltlirlinii
sekillendirmistir. Kapitalizmle tanigma ve milli
burjuvazi gelistirme ¢abalar1 hep milliyetciligin
izdiisimiinde ortaya ¢ikmustir. Bu milliyetgiligin
yapt tasmi ise Tiirkgiilik olusturmaktadir ve
temsilcisi Jon Tirkler olmustur (Mardin, 2005:
96).

Tiirkiye’nin kapitalizmle biitlinlesmesini
anlayabilmek icin devlet yapisina ve iktidar
iligkilerine bakmak elzemdir; ¢iinkii Tiirkiye’de
kapitalizmin gelisimi direkt olarak devlet eliyle
gergeklestirilmekte ve iktidarin boliigtimii de bu
sahiplenmeden etkilenmektedir. Devletin
ekonomik alam1 -kapitalist ekonomiye gecis
siirecinde- bi¢imlendirme ve kontrol altinda tutma
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siireci 1908°de Ittihat ve Terakki’nin iktidar1 ele
gecirmesiyle baslar. Ittihat ve Terakki Partisi’nin
milli bir burjuvazi gelistirme amaci Bati’da
gozlemlendigi bicimiyle merkantilist bir anlayisla
gerceklesir. Serif Mardin “Tiirk Modernlesmesi”
adli eserinde (2005: 82-83) Osmanli’daki
kapitalistlesme ve modernlesmenin giiglii ve
problemsiz bir orta simif yaratmak, egitim ve
ticareti kolaylastirmak ve bireyleri koruyarak
onlar1 birer {iretici haline getirmek amacinda
oldugunu belirtir; bu diisiincenin ortaya ¢ikmasini
da Bati’daki Kameralist politikalarin etkisine
dayandirir. Merkantilist politikanin Almanya ve
Avusturya’daki  bi¢imi  olan = Kameralizm,
Osmanli’da da devletin toplum {iizerinde hékim
olma diislincesini temsil eder. So6z konusu
politikalar vasitastyla ittihat ve Terakki ydnetimi
gayrimiislim burjuvazi yerine, Tiirk ve Miisliiman
olan ve milli degerlerle donanmis bir ticaret
burjuvazisini gelistirmek istemistir; bu sayede
kapitalist diinya sistemindeki yerini almaya
baglamistir. Bu sekilde bir merkantilist politikanin
benimsenmesi ayni zamanda ulus-devlet bilincinin
de yavas yavas sekillendiginin bir kamtidir. Ittihat
ve Terakki’'nin bu diisiincelerini daha sonra
Cumbhuriyeti kuran kadrolar da benimseyecektir.

Tiirkiye’nin kapitalist iiretim bi¢imine
entegre olmasi bu konuyla ilgilenen yazarlarin pek
coguna gore diinya ekonomik sistemindeki
dalgalanmalardan, ydnelimlerden ve krizlerden
etkilenerek  sekillenmektedir. Kimi  zaman
korumaci veya devlet¢i bir ekonomik planlama
benimsenmekte kimi zaman da daha liberal
politikalara yonelinmektedir; ancak her ikisinde
de ortak olan o6zellik devletin kontroliidiir.
Tiirkiye’de devlet, kapitalizmin gelisimini ve
uygulanimini hangi ekonomik model
benimsenirse benimsensin kontrol altinda tutmak
istemistir.

Pek c¢ok vyazara gore Tiirkiye’nin
kapitalizmle tanigmas1 diinya ekonomik sisteminin
yayilmasiyla olmustur ve yine bircok arastirma
bize Tirkiye’nin iktisat politikalarinin diinya
ekonomik konjoktiiriine bagl olarak sekillendigini
gostermektedir. Keyder tarafindan bagimlilik
kuram olarak ifadelendirilebilecek olan bu durum
iilke i¢i gelismelerin diinya ekonomisi baglaminda
degerlendirilmesini igermektedir; Osmanli ve
Cumhuriyet donemi Tiirkiye’sinin ekonomik ve
siyasi  gelismelerini  anlamak i¢in diinya
konjoktiirine ve bu konjoktiirle biitiinlesme
bigimine bakmak gerekmektedir (Keyder, 2003:
11). Osmanli Imparatorlugu Keyder’'e gore
iktisadi anlamda 16. yiizyilda diinya ekonomik ve
siyasi sitemiyle karsi karsiya gelse de gercek

karsilagma 18. ylizyilda savaslarin
kaybedilmesiyle  baslamistir. Bu  donemin
ardindan artan borglanma ve gayrimiislimlere
taninan ayricaliklar Osmanh geleneksel sistemini
sarsmis ve ilerleyen siiregte Imparatorlugun
dagilmasiyla sonuglanmustir’ (2003: 23, 43-44).
Keyder’in geleneksel sistem olarak nitelendirdigi
olgu, koyliilerin irettigi ekonomik artiga el
koymaya dayanan ve bu artig1 bagka hic¢bir sinifla
paylasmayan; bu anlamda ihracata asla miisaade
etmeyen toprak sistemidir'. Osmanli’da saraya
baglh memurlar koyliilerin iirettigi {irtine el
koymalar1 sebebiyle bir sinif karakteri arz ederler;
iktisadi ve ideolojik bir degisimi asla
kabullenemeyecek olan bu biirokrat kadro
ekonomik artigin biirokrat olmayan tiiccarlar
tarafindan ele gecirilmesine asla hosgoriiyle
bakmazlar; ancak diinya ekonomik sistemindeki
milliyetgi ve kapitalist yonelimler 19. ve 20.
ylizyillar boyunca bu yapry1 zorlayacaktir. 19.
ylizyilin smif yapisina baktigimizda bu bozucu
rolii gayrimiislimlerin oynadigim goriiriiz'; bu
donemde Imparatorlugun  smif  yelpazesini
koyliiler, biirokratlar ve gayrimiislim tiiccarlar
(kompradorlar) olusturmaktadir.(Keyder, 2003:
37-40). Ozetle ifade etmek gerekirse kapitalizmin
Avrupa ekonomisine yerlestigi 16. ve 20
ylizyillarda c¢evrede yer alan ve yavag yavas
merkezin giidiimiine giren Osmanli ekonomisi
kapitalizm tecrilbesini bu bagimlilik iliskisi
cergevesinde yasamigtir; daha sonra bu bagimlilik
Cumbhuriyet Tiirkiye’sinde de devam edecektir.
Tirkiye’nin kapitalizmle tanigmasini yine
Osmanli Imparatorlugu’na kadar geri gotiiren bir
diger yazar Boratav’dir (2006: 19). Bu tanisiklik
Boratav’a gore yar1 sOmiirgelesmis bir toplum

"Daha net bir bi¢cimde ifade etmek gerekirse Keyder’e
gore Osmanli’nin kapitalizmle tanigmasi borglanma,
ticaret ve yabanci sirketlerin {ilke igerisinde yatirim
yapabilme ayricaligini elde etmesiyle gerceklesmistir
(2003: 70).

‘Insel’in Osmanhi  iktisat  diizenine  yonelik
¢oziimlemesi Keyder’i hakli ¢ikarir niteliktedir. Insel’e
gore de (1996: 53—90)Osmanli devleti ulusal bir pazar
kurup bir takim toplumsalliklarin veya yeni siniflarin
gelismesini  engellemektedir.  Bu  cahilce  bir
ketumlugun degil bilingli bir eylemin sonucudur.
Sonugta iktisadi diizen pazarin yasalarina gore degil;
diizenli hazine gelirini vergilendirme yoluyla toplayan
devletin mantigina gore islemektedir.

YEsasinda  gayrimiislim  burjuvazi  Kiigiikomer’in
belirttigi gibi yayilan kapitalizmin metropole bagh
pazar tutmak istemesinden, liretim diizeni agisindan
geri kalmis tlkelerin maddi kaynaklarina sahip olma
arzusundan ve bu filkelerin pazarlarina sahip olma
amacindan dogan bir aragtir (2002: 26).
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yapismin  ortaya ¢ikmasmni dogurmustur; ciinkii
bu donemde Osmanli’’nin tiim mali c¢ikarlarn
ipotek altina alinmistir. Sermaye kaynaklari
iizerinde Batili devletlerin denetim kurmus olmasi
Imparatorlugu Bat1 kapitalizminin merkezinde
degil de c¢evresinde yer almak yoniinde
zorlamigtir. Keyder’in periferilesme siireci dedigi
ve 16. yilizyildan baglayarak 20. yiizyila kadar
siiren ve hala da devam eden bu olgu iilkenin
ekonomik yapisinin diinya ekonomik sistemindeki
dalgalanmalara bagli olarak sekil ve igerik
degistirmesini dogurmaktadir. Tiirk ekonomisinin

kirllganligmi  da  bu  bagimlihik  olgusu
aciklamaktadir.

Osmanli’nin Bati kapitalizmine
eklemlenme siirecinin kapitiilasyonlarla

bagladigin1 savunan bir diger diisiiniir Kazgan’dir
(2006: 14). Yeni ekonomik olusumu anlayamayan
ve kendi toplumsal ve ekonomik yapisi geregi
kiiresellesen kapitalizmle bas edemeyen Osmanli,
giderek ¢evrelesmeye baslamis, bu cevrelesme
siirecinde Osmanli siirekli tavizler vermis ve Bati
kapitalizmi Osmanl1 topraklarindaki
gayrimiislimleri kullanarak Imparatorlugu yart
somiirge konumuna getirmistir  (2006: 14).
Dolayisiyla ~ Osmanli  doneminde  Tiirkiye
cografyasinin kapitalizm tecriibesinin ciddi bir
bagimlilik tecriibesi icerdigi rahatlikla
sOylenebilir. Esasinda bunun bagka tiirli
olamayacagi da Keyder tarafindan gdsterilmistir;
Osmanli’nin kapitalizme kendiliginden ge¢mesi
olanaksizdir ¢iinkii topraga dayali bir {iretim tarzi
mevcuttur. Ulkedeki hakim simif olan biirokratlar
da bu sistemden nemalanmaktadir. Bu rejimi
tehdit edecek ideolojik faktor sistemin kendi
icinden ¢ikamaz. Kapikulu zihniyeti ve miisadere
usulii gibi kurumsallagmalar saray disinda
olusacak bir sermaye birikimini engellemektedir.
Dolayisiyla  kaybedilen savaslar ve {ilke
ekonomisinin ig¢ine girdigi kriz sonucu alinan
borglar devaminda kapitiilasyonlart dogurmus;
ilerleyen siirecte sistemi tehdit etme potansiyeli
tagtyan gayrimiislim burjuvazi dogmustur.
Kapitalizmle biitiinlesme siireci sonunda
“yar1 somiirge” (Keyder, 2003: Boratav, 2006:
Kazgan, 2006) konumuna diisen Imparatorlukta
bu duruma yoénelik tepkilerin gelmesi siirpriz
olamaz. Tepkilerin merkezinde ise gayrimiislim
tiiccarlarin olmasi kaginilmazdir; ¢iinkii bu smnif

“imparatorlugun yar1 soémiirge niteliginin en agik
belirtisi dis bor¢lanmalar, Duyun-u Umumiye, siirekli
imtiyazlar arayarak iilkeye gire yabanci sermaye
yatirimlart ve giderek agirlasan ve yayginlasan
kapitiilasyonlar zinciridir (Boratav, 2006: 21).

Batili sirketlerle kurdugu iligkiler ve elde ettigi
ayricaliklar sonucunda iilkenin neredeyse tiim
pazar faaliyetlerini eline gecirmistir. Sayica az
olan yerli tiiccarin tepkisini ¢ekmenin yaninda
gayrimiislim burjuvazi Keyder’e gore (2003: 52)
geleneksel vergilendirme ve artiga el koyma
sistemini de temelinden sarstigindan biirokratlarin
antipatisini toplamistir. Pazar mantigiyla hareket
ettigi icin biirokrasinin hakim roliinii tehdit eden
ve kirsal alandaki artik iiriine ticaret adina el
koyan gayrimiislimler ilerleyen déonemde baglica
hedef durumuna gelmistir. Imparatorluk ulusal bir
kapitalizme dogru yol aldiginda dislanacak olan
temel grup onlar olacaktir.

Imparatorluktan Cumhuriyet’e  gegiste
devindirici giic olan Jon Tirkler, Jon Tiirklerin
devamu niteligindeki ittihat ve Terakki ve Ittihat
ve Terakki’nin bir kolu olarak 6ne ¢ikan Kemalist
cephe “devleti kurtarmak™ amaciyla ulusal bir
kurtulus miicadelesi baglatacaktir'. Bu
miicadelenin tutsakliktan kurtulma miicadelesi
olarak nitelenmesi Boratav’in deyisiyle yar1
somiirge konuma razi olmayistan kaynaklanir
(2006: 21). Batililasmay1 kendisine ilke olarak
edinen Ittihat ve Terakki cemiyetinin milli bir
ekonomi ve burjuva smifi yaratma hedefi,
Cumbhuriyet kurulduktan sonra muasir
medeniyetler seviyesine ulagma hedefiyle hareket
eden Cumhuriyet¢i kadronun da izledigi yol
olacaktir. ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin iktidarda
bulundugu siireyi degerlendiren Kazgan (2006:
40), Boratav (2006: 21) ve Keyder (2003: 88—89)
Ittihat ve Terakki’nin ana amacimn milli
degerlerle donanmig Miisliiman-Tiirk burjuvazi
yaratilmast  oldugunu belirtirler. Ittihat ve
Terakki’nin uzantis1 olan Cumhuriyet¢i kadro bir
yandan sOmiirgeci ve emperyalist Bati1 ile
savagmakta diger yandan da onun ekonomik
iiretim modelini benimseyerek kapitalistlesme
yoluna gitmektedir. Bu yolda doniistiiriicii roli de
devlete bicmektedirler. Devletin Tiirkiye nin
azgeligmislikten kurtulmasi agisindan 6nemli bir
yeri oldugunu savunan Kongar’a gére (2000: 19)
“Tiirkiye’nin azgelismis, hatta hi¢c gelismemis
olan burjuvazisi, palazlanmak ve kendi kendini
siirdiiren bir sermaye birikim diizeyine ulasmak
icin devlet destegine gereksinme duyuyordu. Bu
destek, toprak agasi-biirokrat-tiiccar tigliisiine
‘Devleteilik’ adi altinda saglandi.” Dolayisiyla

"insel’in de belirttigi gibi “Jon Tiirkler’in 6nderliginde
baslatilan askeri ayaklanma ve Ittihat ve Terakki
yanlilarinin  yavas yavas iktidar1 ele gecirmesi,
gelecegin laik ve cumhuriyet¢i iktidarinin yeni yiiziinii
giin 15181a ¢ikarmalktadir].”(1996: 114).
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Osmanli’da  hakim smif olan biirokratlar kapitalizmin tohumlarinin yesertilmesi i¢in milli
Cumhuriyet doneminde de yegane belirleyici gii¢ sanayi burjuvazinin yetistirilmesini ve milli bir
olarak  kapitalistlesme, Batililasma  veya iktisadin tesis edilmesini sart kosuyorlardi; bu
modernlesme  siirecini  yonlendirme  gorevini politika hem Bati'nin somiirgeci iktisadinin
kendilerine bigmektedirler. Esasinda bunun baska karsisinda giiclii kalabilmeyi hem de Batililasmay1
tirli olmast da imkénsiz gibidir. Ciinki saglayacakti. Nitekim Keyder’in gosterdigi gibi

Boratav’in gosterdigi iizere Tiirk burjuvazisinin
cilizligr burjuva smifinin Osmanli’daki biirokrat
kesimin yerine gegerek liberal degerlere bagl bir
Cumhuriyet kurmasini olanaksiz hale
getirmektedir (2006: 23). Daha dogru bir bigimde
ifade etmek gerekirse devletin sinifsal temelde el
degistirmemesi ~ Osmanli  ve  Cumbhuriyet
donemindeki devamliligin aciklayici anahtari
olmaktadir (Keyder, 2003: 32).

1908 yilinda iktidar1 ele geciren ittihat
Terakki Cemiyeti emperyalizmin dogrudan
dayatmalarina karsi ¢ikan en onemli oOrgiittii; bu
orgiitii Batili devletlere ve onlarin ekonomi
politikalarina karsi harekete geciren en Onemli
gelisme belki de Duyun-u Umumiye’'nin
kurulmasiydi. Osmanli ekonomisinin tamamen
yabanci Tllkelerin kontroliine gegmesine neden
olan bu kurum siyasi ve ekonomik anlamda
milliyetciligin benimsenmesinde etkili oldu. Yine
ayn1 donemde Bati’nin emperyalist politikalarina
karst korunmak i¢in merkezilesme egilimi artti.
Miilkiye, tibbiye ve miihendishanelerde memur
sayis1 gittikce artti; ileride reformcu ve devrimci
hareketleri baslatacak olan kadrolar buralardan
¢ikacakti  (Keyder,  2003:  71-72-73).%
Milliyet¢ilik dalgas1 ile dagilan imparatorlugu
kurtarmaya c¢alisan Ittihat Terakki, biirokratlarin
konumunun degigsmeden kalmasimi da sagladi.
Yiizleri Bati’ya doniik olan bu milliyetci kadrolar
Boratav’in belirttigi gibi (2006: 26) ulusal bir

Y Avcioglu’na gore de ittihat ve Terakki milli uyanisin
sembol orgiitlerinden birisidir. ittihat ve Terakki’nin
iktidarda oldugu 1. Diinya Savasi’nin ilk donemlerinde
kapitiilasyonlarin kaldirilmasi ile birlikte ilk kez bir
devlet politikas1 olarak “milli iktisat” yaratma ¢abasina
girisildi. Ingilizlerin ve Almanlarin yogun tepkisine
kargt direnildi; onlarin sahip oldugu imtiyazlar
tamamen ortadan kaldirildi. Yerli {ireticiye uygulanan
vergiler son buldu, glimrik duvarlari yukari dogru
kaldirildi, yerli girisimeiyi destekleyecek bankalar
kuruldu, yabanci firmalarin yazismalarin1 Tiirkge
yapmalar1 sarti getirildi, tabelalarin Tiirk¢e olmasi
zorunlulugu koyuldu, yabanci {ilkelere egitim ve
meslek 6grenmeleri icin 6grenciler gonderildi, Tiirk
niifusu artirmaya yonelik tedbirler alindi, fabrika
acmak isteye girisimciye (bu girisimciler Miisliman-
Tiirk 6zelliklerini tagimaliydi) olaganiistii kolayliklar
saglandi, tarimda iyilestirme ¢aligmalar1 yapildi ve
iretimi artirmak i¢in her tiirli 6nlem alindi (2001:
263-272).

(2003: 88-89), bu donemde milliyetci politikacilar
ve aydmlar iktisadi bagimliligin ve komprador
burjuvazinin ¢ikarlarina hizmet eden liberalizme
ates piiskiirmekteydiler. Dolayistyla 1. Diinya
Savagi Oncesi ve sonrasini belirleyen hakim goriis
devlet kontroliinde bir kalkinma stratejisi ve bu
stratejiye giic katacak giidiimlii ve kontrollii bir
milli burjuvazi yaratma politikasidir. Yetim ve
Azman’m da gosterdigi gibi (2006: 203) “devlet,
Osmanli-Tiirk iktisadi yasaminda burjuvazinin
olusmasini engelleyici ya da olusturucu bir aktor
olarak vazgecilmezdir.” Ulus-devlet projesi
gelisene kadar™ Osmanli devleti burjuvaziye karsi
olumsuz bir tutum takinmistir; ancak burjuvazinin
ilericilik misyonu Cumhuriyet Tiirkiye’sinde tam
anlamiyla tanimlanmugtir. Devlet doniistiiriictiliik
misyonunu engellemedigi ve elinden almaya
caligmadigi miiddetce burjuvazinin  yaninda
olmustur; ne zaman ki bu simf merkeziyetci
yapiy1 zorlamaya baglamis o zaman yoOnetici sinif
burjuvazinin karsisinda konumlanmastir.
Cumbhuriyetin kuruldugu donemlerde ise burjuvazi
“ulus-devletin olmazsa olmazlarindan birisi olarak
millilestirilmesi ve tiirdes hale doniistiiriilmesi
gereken bir sorunsal [haline gelmistir].”(Yetim ve
Azman, 2006: 204). Buradan hareketle Yetim ve
Azman’a gore de pozitivist bir perspektif
benimseyerek toplumsal miihendislik ¢aligmasina
girisen  Cumbhuriyet¢i  kadronun  devletci
uygulamalar  yoluyla kendi  egemenligini
saglamlastirdigim rahatlikla sdyleyebiliriz.”
Kurtulug Savasi’ni gergeklestiren
Cumbhuriyet¢i kadro bu miicadeleye girisirken
toplumun bazi kesimlerinin destegini almistir.
Bunlarin basinda da topraga bagl esraf, ayan,
toprak agas1 gibi yerel giigler gelir. Kurtulus
Savast’ni yiiriiten ve Cumhuriyet’in kurulmasinda

YBu projenin 2. Mesrutiyet doneminde basladigim dile
getirir Yetim ve Azman (2006: 208).

""Milli burjuvazi ya da Miisliman-Tiirk Girigimci
yetistirme hedefinin temelinde yer alan etkeni ifade
edebilmek icin Osmanli’nin son doénemlerindeki
sermaye  dagilimmma  bakmakta fayda  vardir.
Sermayenin  biiyilk bir kismmin  gayrimiislim
burjuvazinin  elinde  bulundugu imparatorlugun
kapitalistlesmek ve batililasmak i¢in  dncelikle
gayrimiislimlerin elindeki sermayeye el koymasi
ardindan da toplumsal sisteme zarar vermeden bu
sermayeyi harekete gecirmesi gerekmektedir.
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s0z sahibi olan bu toplumsal faktorler sivil-asker
biirokratlarin kontroliindeki burjuvaziyle birlikte
Cumhuriyet  Tiirkiye’sinin  yeni  ekonomik
yapisindan faydalanmiglardir. Bdylelikle bir
ulusal sermaye grubu devlet eliyle olusturulmaya
baglanmistir (Kongar, 2000: 19). Bu gruplarin
hepsi birden baslangigta CHP c¢atis1 altinda
birlesirken ilerleyen zamanda toprak agasi, ayan
ve yerel esrafin goz ardi edilmesiyle birlikte yeni
bir gruplasma veya partilesme hareketi
olusmustur. Bunun yansimasi DP olmustur
(Kongar, 2000: 149) Yani ayan, esraf ve bilirokrasi
uzlagmasi1 Cumhuriyet kurulduktan kisa bir siire
sonra son bulmustur. Cumhuriyet’in kuruldugu
yillar devletin burjuvaziyle olan iliskisinin
himayecilik kavramiyla tanimlandigi bir donemi
ifade eder. Cumhuriyet kurulduktan sonra
biirokrat kesim karsisinda ekonomik ve siyasi
anlamda ciddi bir rakip yoktur; burada bahsedilen
burjuvazi de zaten hem devlet kademesinde gorev
alan hem de g¢esitli isletmelerin yoOnetim
kurullarinda bulunan kisilerden olugmaktaydi.
Yani temelleri 1908°de atilan ve 1923 ile 1929
yillar1 arasinda benimsenen devlet destekli milli

burjuvazi ya da Tiirk-Miisliman girisimci
yetigtirme politikasi meclisteki  biirokratlarla
girisimcileri ayn1 potada eritmistir. Nitekim

Keyder’in de gosterdigi gibi (2003: 91) ayricalik
saglanan sirketlerin ortaklar1 ile once Ittihat ve
Terakki’nin {iyeleri daha sonra da Cumbhuriyet’i
kuran meclisin biirokratlar1 ayni kisilerdi; parti
teskilat1 ile burjuvazi sebekesi birbiriyle
0zdeslesmisti. Boratav’in belirttigi lizere 1923—
1929 arast donem milli burjuvazi yaratmak i¢in
devlet kuruluslarinin kimi imtiyazli 6zel sahislara
aktarildigr ya da isletme kurmak isteyen kimi
sahislara sermaye tedarik edildigi bir donemdir;
bu imtiyazli sahislar da yukarida belirttigimiz gibi
biirokrat gelenege bagl kimseler ya da onlarin
yakinlartydi (2006: 40). Imtiyazlarm bu sekilde
devlete yakin sahislardan segilmesi ve esasinda
toplumsal doniisiimii, demokrasiyi, kalkinmay1 ve
gelismeyi artirici etkisinin olmamasi Avcioglu ve
Kiiciikomer tarafindan elestirilmistir. Avcioglu
devletci perspektifiyle Kiigiikomer ise daha
muhafazakar ve liberal bakis acisiyla imtiyazlarin
bu sekilde dagitilmasina karsi ¢ikmistir. Her iki
diisiiniir de once Ittihat ve Terakki doneminde
ondan sonra da Cumhuriyet doneminde, niifuzlu
sahsiyetlere ve devlet adamlarina imtiyaz
tanindigini savunmuslardir; bu durum ise ilerleyen
siirecte demokrasinin, ozgirliiklerin,
“Batilagma”nin ve kalkinmanin engellenmesine
sebep olmustur. Ulke bu sekilde Avcioglu'na gore
(2001: 272) “milli iktisat sOmiiriiciileri”’nin

pazarina doniigmiis; Kiiciikomer’e gore ise (2002:
78-79) sec¢kin Batici-Laik bir azinligin mali haline
gelmis ve yerel tliccarlar ve iireticiler goz ardi
edilerek gelismeleri engellenmistir.

1923-1929 arasi donem miitesebbislerin
sempati ile karsilandigit ve kayrildigr bir
doénemdir.™" Ancak bu miitesebbisler asla devlete
ve toplumsal artiga sahip yonetici sinif i¢in bir
tehdit icermezler; kald1 ki yukarida bahsettigimiz
gibi bu sirketlerin sahipleriyle o bdlgenin
meclisteki temsilcileri ayn1 kisilerdir. 1930’lu
yillara baktigimizda ise devletci bir sanayilesme
anlayisinin gelistigini goriiriiz. Bu durumun temel
sebebi olarak diinyada yasanan ekonomik kriz
gosterilmektedir. ™ Devlet 1930’lar 6ncesinde
0zel c¢ikar1 desteklerken ve himaye ederken
1930’larla birlikte miidahaleciligi ve kolektif
cikart 6ne cikarmistir (Yetim ve Azman, 2006:
211). Cumbhuriyet’in ilk on yilinda toplumun
bigimlendirilmesi mevcut diinya diizenine bagl
olarak miitesebbislerin yetistirilmesini
gerektirirken, simdi, yani 1930’Iu yillarda diinya
konjoktiiriiniin zorladig1 iizere devletci
sanayilesme ile gerceklestirilmektedir. 1930’lu
yillar boyunca devlet hem yatirnmei, hem
isletmeci ve hem de denetleyici olarak gorev
yapmustir. Bu yillarda 6zel girisim neredeyse son
bulmus, yabanci sermaye yatirimlarina karst
olumsuz tavir alinmustir (Boratav, 2006: 68).
Kazgan’a gore de 1930’lu yillar boyunca biitiin
diinyada denetimli ve devlet¢i-planlamaci bir
ekonomik model benimsenmistir (2006: 60).
1930’Iu yillar ayn1 zamanda 1950’lerde ¢ok kisa
bir siire aksasa da 1979 diinya ekonomik krizine
kadar siirecek olan Ithal Ikameci Sanayilesme
modelinin benimsenmeye baslandig yillardir.

"' Hatta bu dénemde Giilfidan’a gore yabanci
yatirimeilar bile serbestce ticaret yapabilmektedir ve
devletin ekonomiye miidahalesi minimum seviyededir.
(1993; 41)

HiKrizi temel dinamik olarak géren goriisler igin
(Kazgan, 2006: 57); (Yetim ve Azman, 2006: 211);
(Keyder, 2003: 133-134) ve (Boratav, 2006: 59)
bakilabilir.

"¥jthal fkameci Sanayilesme daha 6nceden ithal edilen
mallarin tilke igerisinde {iretilmesini hedefleyen bir
modeldir. Yerli sanayi giimriik duvarlar ile korunarak
ithal edilen mallar1 imal etmeye baslar. Ancak burada
kastedilen biitiin girigim imkanlarinin milli burjuvaziye
ayrilmasi degil iilkede bir sanayi sektorii yaratmak icin
sanayi faaliyetlerinin himaye altina alinmasidir. Zira bu
sistemin isleyebilmesi i¢in disaridan hammadde, ara
mal ve teknoloji ithal etmek gerekmektedir (Keyder,
2003, 207). Tiim bunlar da dévizi gerektirir. Ithal
Ikameci Sanayilesmenin zayif noktast da bu déviz
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1929 yilinda yasanan diinya ekonomik
krizi sonrasinda Tiirkiye’de devlet {iretime ve
ihracata el atti; bu nedenle ihracat fazlasi ortaya
cikt1 ve pek cok ihracatc iflas etti. 1929-34 arasi
donemde, Keyder’e goére biirokrasi, iilkede
iiretilen {irtiniin biiyiik bir kismin1 kontrolii altina
aldi. Bu donemde devlet kapitalizmi vasitasiyla
devlet smifim temsil eden biirokratlarla sanayi
burjuvazisi arasinda ciddi bir kaynagma
gozlemlendi. Nitekim bu dénemin Onemli
finansorii s Bankas’’min  yardimci  oldugu
sirketlerin %74,2’sinin kurucular1 biirokratlardi
(Keyder, 2003: 148-149). Ozetle ifade etmek
gerekirse 1930’larda gozlemlenen devletgilik,
siyasal bir elit (bilirokrasi) ile yeni gelisen
burjuvazinin hizli birikim saglamak amaciyla
giiclerini birlestirerek yeni bir toplumsal sistem
kurma amacinin ismiydi (Keyder, 2003: 151). Bu
donemde Keyder’e gore (2003: 151) tiim isci
sinift baski altina alinmig ve tarim sektorii agir
vergilerin altinda ezilmisti; bunun yaninda Yetim
ve Azman’in da gosterdigi gibi (2006: 211)
1930’lar Tiirkiye’sinin devlet ve devletgilik
anlayis1 smif ¢atismasina izin vermeyen, herhangi
bir smifin emrinde olmayan, milletin genel
cikarlarin1 temsil etmeyen, biitiinlesmis toplum
yaratmay1 hedefleyen ve bu amag¢ dogrultusunda
yasamin tim alanlarma bilingli ve Orgiitlii
miidahaleler seklinde isleyen bir perspektifi
yansitmaktaydi.

Devletgi  konjoktiir ~ Ikinci ~ Diinya
Savast’nin son bulmasiyla ortadan kalktr. Savag
kosullarinda asinan devletgilik diisiincesi Amerika
Birlesik Devletleri’nin savag sonrasi
politikalariyla birlesince Tiirkiye DP iktidar ile
daha serbestiyet¢i bir ekonomi politikasini
benimsemeye basladi. Kazgan’in da ifade ettigi
gibi uluslar aras1 konjoktlirin bu zorlamasi
sonucunda dénemin biiylik toprak sahipleri ve
tiiccarlar1 da ortaya ¢ikabilecek ekonomik
olanaklardan yararlanmak i¢in disa agilmay1
gerekli gordii; 1948 yilinda yapilan Iktisat
Kongresi’'nde sanayicilerin devlet¢i  diizenin
tasfiyesini talep etmeleri sonucunda DP’nin
iktidara gelmesi kaginilmaz hale geldi (2006: 80).
1950°de iktidara gelen DP planli kalkinma
doneminin temel politikast olan agir sanayi
girisimlerini bir kenara birakip pazar idealine
denk diisen politikalart benimsedi. Diinya
konjoktiiriine kapilarak liberallesen”  Tiirkiye
ekonomisi artik serbest tesebbiise 6nem vermekte

ihtiyacidir. Nitekim 1979’da yasanan doviz sikintisi
tiim sistemin ¢okiisiine neden olmustur.

stk

Bkz. Keyder, 2003: 165

biirokratlarin kontroliindeki kapitalizmden pazar
mekanizmasina bagl bir kapitalizme gegmekteydi
(Keyder, 2003: 177).

Yukarida  bahsedildigi  gibi  liberal
politikalarla iktidara gelen DP ilerleyen siiregte
Boratav (2006: 108-109) ve Keyder’in (2003:
178-179) de belirttigi gibi yeni bir diinya
ekonomik  krizi  sonras1  serbest  piyasa
ideallerinden vazge¢mek zorunda kaldi. Bunun
iizerine eski himayeci, korumaci ve igedonik
politikalara doniildii; bunun yaninda yine de 6zel
sektorii de kayiran karma bir ekonomik model
ortaya cikti. 1960’larda ithalat talebinin tarim
sektoriindeki ihracatla karsilanamamasi durumu,
planlamaci biirokratlar1 ve himaye altina alinmay1
talep eden sanayi burjuvazisini bir araya getirdi;
nitekim 1960 darbesi rasyonel ve planli kalkinma
talebinin aracist konumuna gelmistir. Askerlerin,
aydinlarin ve bazi biirokratlarin destegini alan

bliyilk sanayi burjuvazisi diinyadaki yeni
konjoktiir' ™" sonucunda milliyeti ve planlamaci
bir perspektife kaydi.

1960’tan 1980 darbesine kadar gelen
stire¢ Tiirkiye’de biiylik sanayicilerin himaye
altina alindig1 ve Ithal Tkameci Sanayilesme ile
ekonominin  yonlendirildigi  bir  dénemdi.
Tiirkiye’nin bu sekilde bir ekonomik sisteme
gecmesinde diinya piyasalarinda kendisine bigilen
rol belirleyici oldu. Keyder’in gosterdigi iizere
(2003: 202) “pazar toplumu” ideallerine sahip
olan kiiciik burjuvazi ve kiigiik sermayeli
isletmeler ile iktisadi kaynaklarin  politik
mekanizmalarla tahsisini ve gelirin bu sayede
yeniden doniislimiinii savunan “diizenleme yanlist
sanayi burjuvazisi” arasindaki rekabeti 1960 ve
1980 aras1 donemde ikinci grup kazanmusti.
Keyder’in bu doneme yonelik degerlendirmelerine
paralel goriisleri Boratav’da da buluruz. Boratav’a
gore (2006: 118) ice doniik-disa bagimli Ithal
Ikameci Sanayilesme 1960-1980 aras1 donemi
kapsar; bu donemde ekonomi planlama tabanina
oturtulmustur, 1963 yilindan baglayarak ii¢-bes
yillik planlar dahilinde, planlama yontemleri ve
plan uygulamalar1 gergeklestirilmis, bu plancilik
tim yatinm politikalart iizerinde belirleyici
olmustur; bunun yaninda tiim 0&zel yatirimlar
Devlet Planlama Tesgkilati’'nin veya yatirim
projelerinin  plan  hedeflerine  uygunlugunu
denetleyen diger kamu kuruluslarinin onayina
muhtag¢ hale getirilmistir. Bu dénemin en 6nemli
kurumu olan DPT doénemlik kalkinma planlar
olusturmanin yaninda kaynaklarm ve kredilerin
sanayi burjuvazisine akmasini saglayarak bu
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grubun gelismesine 6nemli katkida bulunmustur.
Yukarida da belirttigimiz gibi 1iS hem devlete
sagladigi kontrol ve denetim giiciiyle hem de
sanayi burjuvazisine sagladigi imkanlarla her iki
kesimin de ¢ikarlarima hizmet ediyordu (Keyder,
2003: 213). Bu yillarda sanayi sektorii disinda
asama kaydeden ve ekonomik artiktan Onemli
derecede pay alan bir diger grup koyliilerdi.
Koyliiler Keyder’in belirttigi {izere (2003: 214—
216) silibvansiyonlardan yararlanarak kapitalist
sektor agisindan i¢ pazarin dnemli bir 6gesi haline
gelmislerdir.

IS modeli, iiretimi gerceklestirmek igin
sanayl burjuvazisinin ihtiya¢ duydugu iiretim
mallari, hammaddeler (basta petrol) ve ara mallar
bulundugu miiddetce sikintisiz ilerlemekteydi.
Tim bunlarin ithal edilmesi doviz sikintisi
yasanmamasina bagliydi. 1IS modelinin 1979°da
¢okiisiiniin temel sebebi de doviz sikintisiydi. Bu
yila kadar Tiirkiye’nin doviz talebi ABD’den
alman krediler, ihracat ve yurt disinda calisan
Tirk iscilerin  gonderdikleriyle saglantyordu.
1970’lerin sonuna dogru yasanan doviz miktari
sistemin de ¢Okiislinii getirdi. Dolayisiyla
Tiirkiye’ye 1960—1980 aras1 donemde 6nemli bir
sermaye birikimi saglayan IS 1980 darbesinin
temel sebebine doniistii; ¢iinkii Keyder’in (2003:
259) ve Boratav’in da belirttigi gibi (2006: 140) o
yillarda yasanan toplumsal ¢okiisiin temelinde IS
modelinin ¢okiisli ile ger¢eklesen ekonomik kriz
yatiyordu.

Keyder’e gore 1980°e¢ dogru gelinen
donemde darbeyi ortaya cikaran faktor sanayi
burjuvazisinin talepleriydi. Kriz yillarinda tiretim
durma noktasina gelmisti; buna ragmen isveren
konumundaki sanayi burjuvazisi is¢ilerin kanunlar
vasitastyla ele gecirdigi avantajli  konumu
asamiyordu. Dolayisiyla yeni bir yapilanmaya
ihtiya¢ duyan burjuva smifi asker ve biirokrat
kadrolar1 da arkasina alarak 1980 darbesini
gergeklestirdi. Bu donemin “giicler blogu” biiyiik
ticaret ve sanayi burjuvazisi ile biiyiik toprak
unsurlarindan olugmaktaydi; séz konusu gruplar
iktisadi ve siyasi anlamda etkili olmakla birlikte
neticede siyasi rejimin zorunlu kildigi simirlar
icerisinde hareket edebiliyorlardi. Bu rejim
kalkinmay1r ve milliyet¢iligi hedef edinmis
devlet¢i ekonomiydi (Boratav, 2006: 123). Soz
konusu rejimin 1980’lere dogru ciddi bir bicimde
egemen blok aleyhine bozulma ihtimali
giiclenince rejim disi miidahale yoluyla durum
“diizeltilmigtir.” (Boratav, 2003: 123). 1980
darbesi biiyiikk sermaye cevrelerinin ekonominin
basibos gidigini engellemek, sendikalar1 disiplin
altina almak ve sermaye igin giivenli bir ortam

yaratmak amaciyla gergeklestirilmistir. 1970’lerin
sonunda tikanan ekonomik gelisme 1980
sonrasindaki diizenlemelerle asilmaya
caligilmistir. Bagrolde ise yine devlet vardir.

1980 sonrast donemde  Tiirkiye’de
liberalizmin riizgarlar1 esmeye basladi (Boratav,
2006: 157). Yeni diinya diizenine adapte olmaya
calisgan Tiirkiye, i¢inde bulundugu krizi agmak
icin ABD’nin riizgdrin1 arkasina alma ihtiyaci
hissetti. Berlin Duvari’min  yikilist ve Dogu
Blogu'nun pargalanmas: liberalizmi diinyadaki
degismez ve yenilmez ekonomik sistem haline
getiriyordu. Yukarida bahsedilen iki olay ekonomi
anlayisinda ve politikasinda koklii dontigiimler
dogurdu. Kazgan’in belirttigi iizere Batih
kapitalist iilkeler komiinizm tehlikesini
savusturmak icin yoksul ve giigsiiz iilkelere
verdigi destegi artik geri ¢ekmekte, bunun
neticesinde de  sosyal devlet anlayist
yikilmaktaydi (2006: 153). Tiirkiye’de 1980’lerde
ilk adimmlart atilan serbestlesme 1990’lara
gelindiginde sinirsiz hale getirildi (Kazgan, 2006:
155). Kaginilmaz ve doniisii olmayan bir siire¢
olarak goriilen kapitalizm neo-liberal ideolojilerce
artik  korumaci, miidahaleci, devlet¢i ve
kalkinmact ekonomi perspektifinin  sonunun
geldigini haber veriyordu. Tirkiye 20. ylizyilin
sonuna geldiginde tiim az gelismis veya
gelismekte olan diinyada oldugu gibi uluslar arasi
kapitalizmin sozciileri olan ABD, IMF ve Diinya
Bankasi’nin giidiimiine giriyor, krizler yasayan
ekonomisini bu etkenlerin iirettigi politikalarla
onarmaya ¢alistyordu.

Tiirkiye’de 1979 krizinin nedeni diinyada
yasanan doviz sikintistydi. 1980 sonrasi dénemin
ekonomi politikalarin1  belirleyen etken doviz
talebini karsilamakti. 24 Ocak 1980°de alinan
kararlar ABD’de baslayan ve Ingiltere’ye sigrayan
serbestlesme hareketinin Tiirkiye’deki
yansimasiydi. Bunun neticesinde ihracata doniik
bliylime politikas1 ekseninde bir serbestlesme
anlayis1 gelisti (Kazgan, 2006: 118-119-120).
Ithalat ve ihracatin serbest birakilmast dis
bor¢larm Odenebilmesi icin IMF ve Diinya
Bankasi’'ndan kredi alinmasiyla birlesti. Buradaki
esas amac ise Tirkiye’nin kapitalizmin kiiresel
stratejisine dahil edilmesiydi. Kazgan’in belirttigi
iizere Tiirkiye’'nin yeniden yapilandiriimasi
Bati’daki durgunlugu asmak ic¢in ve kar haddini
artirmak i¢in ¢evre iilkelerin buna gore
bigimlendirilmesinin bir sonucudur.

1980 sonrasi yillar devlet tesekkiillerinin
kiigiildiigii, ¢esitli kamu kuruluslarinin kademe
kademe 6zellestirildigi donemlerdir. D1g borglarin
O0denmesi ic¢in is¢i ve koyliilerin gelirlerinde



10

Sosyoloji Notlart

azaltmaya gidilen bu dénem ayni zamanda 1982
Anayasasi ile iscilerin igverenler karsisindaki
c¢esitli haklarinin azaltildig1 yillar1 yansitir.
Boratav (2006: 165) ve Kazgan’in (2006: 135)
belirttigi  lizere 1980  sonrasi  donemin
politikalarinin bedelini iicretli maagh kesim ve
tarim treticileri 6demistir.

1980 sonrast donemde devlet ihracati
destekler yonde politikalar gelistirirken artan
ihracata ragmen devam eden dis borglar1 ve sikinti
ceken sanayicileri desteklemeye devam etmistir.
Yenidiinya diizeninin liberal dalgasina ragmen
Tiirkiye’nin 6zgiil tablosunda pek de biiyiik bir
degisme olmamigtir. 1980°den sonra da daha
oncesinde oldugu gibi hammadde, yatirim mallari
ve ara mallar ithalati devam etmis, sanayiciler
devletin uluslar arasi finans orgiitlerinden aldiklar
destegi kullanarak ihracata devam etmislerdir.
Bunun yaninda finans sermayesi bu donemde
iiretici sermayeden ya da sanayi burjuvazisinden
daha fazla kazanmaya baslamistir. Serbestlesme
siireci tiilkenin reel {ireticilerini bogarken faiz
yoluyla para kazanmay1 yegleyen finans kapitali
zengin etmistir. Serbestlesen tiim alanlarda yerli
iiretici kendisinden daha ucuz ve giiclii pazarlarla
rekabet edememistir. Ancak bununla birlikte
hiikiimete yakin olan kesimlerin korunmasi i¢in
cesitli kararnameler ¢ikarildi ve bu kesimler
eskiden oldugu gibi kolland1 (Kazgan, 2006: 144).

Ozetle ifade etmek gerekirse 1980 sonrasi
politikalar  neticesinde burjuvazi 1970’lerin
sonlarina dogru kaybettigi avantajli konumu
yeniden kazanmustir. Burjuvazinin {iretici olan
kanadinin en az kazandigi 20. ylizyll sonlar
Tiirkiye’sinde araci, tiiketici ve paraziter burjuvazi
daha fazla 6n plana c¢ikmigtir. Paradan para
kazanma cagina girildigi bu yillarda serbestlesme
tiim hiziyla devam etmis; bor¢lanma Cumbhuriyet
tarthinin en yiksek rakamlarina ulagmistir.
Liberallesme hizla gerceklesmis olsa da bu
dalganin olusmasmda diinya ekonomisinin yonii
ve ilke igerisindeki  iktidar  yapisinin
yonlendirmesi etkili olmustur. Tiirkiye’nin bu
donemdeki liberallesmesi de yine devlet destekli
ve kontrollii gerceklesmistir. Bu donemde de
gecmiste oldugu gibi kimi gruplar devlet destegini
arkasina almis ve bu sayede varliklarin1 devam
ettirmiglerdir. Tarihsel olarak burjuvazi devlet
iligkisine baktigimizda Tirkiye burjuvazisinin
higbir zaman devlet karsisinda bir ideoloji
gelistirmedigini goriiriiz. Keyder’in de gosterdigi
gibi (2003: 273) devlet¢i ekonominin kisitlayici
ama kayirict siyasi tarzint benimseyen Tiirkiye
burjuvazisini bu duruma iten sebeplerden birisi
burjuvazinin s6z konusu konumunu savagarak

kazanmamis  olmasidir.  Askeri bir zafer
sonucunda bu sinifla ittifak yaparak ve hatta onun
sayesinde varlik kazanan ve tarih sahnesinde
kendisini gosteren burjuvazi, genellikle devletin
korumaciligini ister olmustur. Kimi zaman tarihsel
siire¢ icerisinde biirokrat kesimle c¢atigmaya
girmis bile olsa bu, siyasi bir karst durustan ¢ok
pazardan biraz daha fazla yer kapmakla ilgilidir.
1960°larda Ithal ikameci Sanayilesme ile devletle
olan yakin bagin1 gosteren burjuvazi, 1980
darbesindeki diizenleme mantigini
desteklemesiyle de bu baglantiy1 pekistirmistir.
1980 darbesi burjuvazi ve biirokrasinin
ekonominin yeniden diizenlenmeye ihtiyaci
oldugu fikrinden dogmustur; bu diizenleyici giig
ise donemin hakim riizgar1 olan liberalizmde
goriilmiistiir. 1980 sonrasi1 donemi degerlendiren
Boratav (2006: 221) Tiirkiye’deki burjuvazi
sinifinin  neo-liberal doénemde devletle olan
baginin daha da arttigimi savunur; bazi sivil
toplumcu ¢evrelerin 1980°den sonraki gelismeleri
demokratiklesme ve 6zgiirlesme yolundaki 6nemli
ugraklar olarak degerlendirmesini  gercekei
bulmaz. Boratav burjuvazinin Tiirkiye’de etkin bir
smif haline gelirken bile istiinliiglini her giin

ekonomik olarak kanitlama zorunlulugundan
kaynaklanan bir dinamizmden degil, devlet
mekanizmasinin ~ kendisine  sagladigi  6zel

imkanlardan elde ettigini savunur (2006: 221).
Tanzimat’tan yirmi birinci yiizyila kadar
gecen siireyi stireklilik arz eden bir zaman dilimi
olarak gordiiglimiizde Tiirkiye’de iktidarin genel
olarak asker-biirokrat kadronun kontroliinde
oldugunu; bunun neticesinde burjuvazinin daha
tali bir konumda yer aldigmi rahatlikla
sOyleyebiliriz. Devlet aygitin1 elinde bulunduran

gruplar uluslar arasi ekonomik ve siyasi
konjoktiirdeki  dalgalanmalara  bagli  olarak
ekonomi politikalarin1  yonlendirirken hakim

konumlarin1 kaybetmemek adina burjuva sinifini
her zaman kontrolleri altinda tutmusglardir. Bunun
yaninda Tiirkiye burjuvazisi zamanla serpilerek
ekonomik artiktan ve pazardan aldig1 pay1
biiyiitmiistlir. Bu pay biiyiirken de her zaman i¢in
devletin destegini arkasinda hissetmek istemistir.
Nitekim ¢aligmaya atfedilen deger de higbir
zaman kisisel kazancin artirilmasit bigiminde
formiile edilmemistir. Dolayisiyla Tiirkiye’de
calisma ahlakinin olusmasinda bu iliski bigimi
belirleyici ve yonlendirici olmustur.

Tiirkiye’de iktidar ve Calisma Ahlaki Iliskisi
Tirkiye’nin iktidar yapisina ve bu yapinin

giidimiinde gelisen burjuva smnifinin ¢aligsma

ahlakina yonelik goriislerine bakmadan 6nce, bu
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cografyada gecmiste, calisma olgusuna yonelik
bakis agisinin ne yonde oldugunu goérmek
gerekmektedir; yani Ulgener’in belirttigi iizere
(2006b) bu cografyanin ve insanlarinin iktisadi
zihniyet diinyasina bakmak gerekmektedir. Bunu
gerceklestirmek icin Anadolu Selguklulari’ndaki
ve Osmanli’daki fiitiivvet ve ahilik gelenegi
incelenmelidir. Her iki teskilat da Ulgener’e gore
(2006b: 35) sanat erbabini ya da bir igle ugrasan
kisiyi, miisterek bir is ahlaki ve disiplini etrafinda
toplamaya hizmet eder. Bu anlamda bir degerler
manzumesini igerir. Ahilik, Arabistan’da 6zellikle
Abbasiler doneminde bolgede bas gosteren
diizensizlige son vermek ve siyasal durumu
saglamlagtirmak icin kurulan fitiivvet
teskilatlarinin Anadolu’daki adidir (Tiyansan,
1973: 11). Anadolu’da ahiligin ortaya ¢ikmasini
hazirlayan temel etken Mogol Istilasi’nin sebep
oldugu go¢ dalgasidir; nitekim ahiligin kurucusu
olan Ahi Evran’in bu gocler ile Anadolu’ya
geldigi tahmin edilmektedir. (Tiyansan, 1973: 24—
25). Ahilik bu agidan bakildiginda Anadolu
toplumunun kendisini korumak ve toplumsal
diizeni saglamak igin olusturdugu meslek
orgiitiiniin adidir. Ulgener’e goére de fiitiivvet,
ahilik ve lonca birlikleri, toplulugu, is ahlaki ve
vazife ruhu dogrultusunda kontrol etmekte,
gorenegi korumakta ve digsartya kapanmayi
desteklemektedir (2006b: 35). Bu o6zellikleri
dolayistyla ahilik Ulgener’in  belirttigi iizere
Osmanli  toplumunun biraradaligma katkida
bulunur fakat gorenege, aliskanliga ve rutine
yaptigi  vurguyla  kapitalist  bir  caligma
ideolojisinin gelismesine engel teskil eder (2006b:
38). Bu verilerden yola ¢ikarak Ulgener,
Osmanli’da kapitalizmin gelismemesini, esraf ve
esnafin zihniyet diinyalarindaki bu
muhafazakarhiga ve kapaliliga baglar. Bu
prekapitalist ahlaki goriigler toplamina da
“Ortagag Zihniyeti” der. Ortagag’in diislince
ideallerini de Ulgener su sekilde ifade eder
(2006b: 60)
Ortagagin  hayat anlayisi  ‘precapitalist’
devirlerde mutdd oldugu gibi, mdnasint ve
hedefini  heniiz maddelesmemis bir diinya
goriisii etrafina siralanmakta bulur.
Maddelesmemis demekle sunu  anlatmak
istiyoruz: Giindelik hayatin her tiirlii hareket
ve faaliyet sekillerini iktisadi diisiinceden gayr
sdiklere gore ayarlanmis gérmek isteyen bir
cemiyet anlayisi! Bu sdikler yerine ve sirasina
gore degisir fakat hepsi de, iktisadi diigiinceye
ve onun icaplarina swrtint ¢cevirmek noktasinda
birlesir.

Ortagag ahlaki uyarinca sadece kar temini
icin sarf edilen gayretler hi¢cbir zaman Osmanli
esnafi ve esrafi icin asil ve asalet verici bir
etkinlik olarak goriilmez. Osmanli aristokratlarn
icin de iktisadi faaliyet degersiz ve anlamsiz bir
ugrastir (Ulgener, 2006b: 62). Daha farkli bir
bicimde ifade etmek gerekirse bu donemdeki
calisma soOyle ifade edilebilir: “Kendini ve
yakinlarint ge¢indirmeye yetecek kadar emek ve
gayret! Bu kadar1 mesru ve hatta liizumlu; fakat
ondan fazlasi liizumsuz ve istelik zararl sayilmak
icap eder.”(Ulgener, 2006b: 86) Ozetle ifade
etmek gerekirse Ulgener’e gore (2006b: 122)
hayatin gayesini kazanma ve calismada arayan,
her giinkii hareket ve faaliyet diisturlarm iistiin
bir otoriteden degil kendi zeka ve mantigindan
alan hesapl ve temkinli bir burjuva ahlakina gecis
Osmanli’da gozlemlenememistir. Avrupa’da 16.
ylizyilda gelisen Akdeniz ticareti ve somiirgecilik
faaliyeti 19. yiizyilda sanayilesmeyle birlesince
ciddi bir tesebbiis zihniyetinin gelismesine sebep

olurken Osmanli’daki Pazar tikanmasi ve
kapanmast  sonucunda  zihniyet  doniistimii
yasanamamig, ticaret sermayesinin gelismesi

durarak, ruh ve asap gevsekligi barmndiran,
muhafaza etmeye ve tatmin olmaya dayali bir
anlayis hiikiim siirmiistiir (Ulgener, 2006b: 166).
Bu sebeple de Bati’da kapitalist zihniyet ve buna
bagl bir ¢alisma ideoloji gelisirken, Osmanli’da
bunun olusumu ortadan kalkmustir. Dini tevekkiile
ve kanaatkarliga dayali  zihniyet yapist
sekiilerlesmenin dogusunu engellemis, bu nedenle
Osmanli’da  bireysel bir c¢alisma  ahlaki
gelismemistir. Daha sonraki donemlerde ise
iktidar1 elinde bulunduran asker-sivil biirokrasi
milli bir burjuvazi yaratma projesine bagli olarak
tesebbilis ruhuna sahip, calismanin kendisini bir
deger olarak kabul eden ve iilkesi i¢in galigmay1
benimsemis bir sinif yaratma gayretine girigsmistir.
Bu sayede Bati’dakine benzer bir kapitalizme ve
gelisme ¢izgisine ulagmaya g¢aligilmigtir. Bununla
birlikte Cumhuriyet’in ilk donemleri de dahil
yukarida bahsedildigi bicimde bir c¢alisma
ideolojisi hemen gelisgmemistir.

Tiirkiye tarihsel bir gelenege bagh olarak
devlete sahip bir grup olan sivil-asker biirokrasi
ile bu kadrolarin destegiyle kendisini var
kilabilmis ayricalikli burjuvazinin paylastigi bir
iktidar yapisina sahiptir. Asker-biirokrat kadrolar
Osmanli’dan devraldiklar1 konumlarin1 ve devleti
kurtarma misyonunu modernlesme, Batililasma ve
kalkimma kavramlar1 etrafinda Cumhuriyet
doneminde de siirdiirmiis, bunun neticesinde
iilkeyi ekonomik anlamda kalkindiracak bir
burjuva sinifi yaratmayi gerekli gérmiistiir. Devlet
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eliyle yaratilan Tiirkiye burjuvazisi de {ilkeyi
kurtarma misyonunu biirokrat kadrolar ile
paylasmis ve bu smifin ¢alisma kavramina
yiikledigi anlam bireysel ¢ikarlardan ziyade
iilkenin  kalkindirilmasina  ydnelik  olarak
anlamlandirilmistir. Batida  yukarida da
gosterdigimiz gibi kapitalizmin gelisimine paralel
bir bigimde kisisel ¢ikari yansitan bu ahlaki
doktrinler biitiinii, Tiirkiye’de vatan ve millet i¢in
caba gostermek bigiminde algilanmis ve anlam
kazanmistir. Cumhuriyeti kuran kadronun ulusal
kalkinmay1 saglamak i¢in Oncii rolii atfettigi milli
burjuvazinin ahlak diinyasin1 olusturan degerler
de bu millilik nosyonuna bagli olarak
sekillenmistir. Bu konuyla ilgili temel eserlerden
birisini kaleme almig olan Ayse Bugra’ya gore
(2003: 17) Tiirk isadamlarinda “kisisel ¢ikar
saglamaya yonelik bireysel davraniglara, higbir
noktada, ekonomik yasamin diizenlenmesinde
merkezi bir rol atfedilmez.” Bunun neticesinde
“miilkiyet hirsina sahip bireyin kendi miilkii
iizerindeki mutlak haklar1 onlara toplumsal
uzlagmay1 saglayabilecek bir degerler sisteminin
en Oonemli pargasi gibi gdriinmez.” (2003: 17).
Bugra’ya gore is adamlariin millilik nosyonuna
bagl kalarak ekonomik aktivitelere katilmasi geg
sanayilesen iilkelerin temel karakteristigini
olusturmaktadir. Vazgegilmez bir bicimde devlet
destegine ihtiya¢ duyan burjuvazi bu etkenlerden
otiirti kisisel bir zenginlik sonucunda iktidar1 ele
gegirmekten ziyade az gelismisligini goz Oniinde
bulundurarak mali kaynaklarin teminini ve
girisimeilik riskini devletle birlikte
paylagmaktadir; bunun neticesinde de calisma
edimi bireysel degil kolektif bir amact
gerceklestirme aracina doniismektedir. Tiirkiye’de
0zel ¢ikarin politik yonlendirmeye bagimli olmasi
yani devlet merkezli bir bakis acisinda
degerlendirilmesi isadamlarinin veya
girisimcilerin ¢alismaya ve kazanmaya iligkin
yargilarmin da bu yoOnlendirme ¢ercevesinde
icerik kazanmasini dogurmustur. Bugra’nin da
belirttigi gibi (2003: 59) liberal politikalarin
agirhikla gozlemlendigi 1980 sonrasinda bile
isadamlarmin  milli ¢ikarlara atifla hareket
ettiklerini  gérmekteyiz. 1980  sonrasinda
isadamlarinin politik ve ekonomik giiclerinin
gittikce arttigini, biyiikk isadamlarinin iktisat
politikas1 belirleme siirecinde séz sahibi olmaya
basladigini gézlemlesek de sinif, ¢ikar ve lobi gibi
kavramlar1  dile getirmekten kagindiklarim
gozlemlemekteyiz (Bugra, 2003: 59).

Temelleri ittihat ve Terakki’ye dayanan
Tirk girisimei  smifinin - olusumu  devlet
miidahalesine dayanmakta ve ulusal kalkinma

araciligryla viicut bulmaktadir. Tiirkiye’nin ilk
girisimcileri Ittihat ve Terakki Firkasi’nin tiyeleri
arasindan  ¢ikmig, bu durum Cumhuriyet
doneminde de devam etmistir. Cumbhuriyet
kurulduktan sonraki yillarda gelistirilen ekonomik
faaliyetlerin aktorleri de CHP’nin biirokratlar1 ve
milletvekilleridir. Nasil ki 1908-1918 yillan
arasinda faaliyet gosteren bankalarin
kurucularinin niteligi iktidar partisi iiyeligiyse,
Cumhuriyet kurulduktan sonra olusturulan Is
Bankasi’nin  kuruculari da CHP iiyeleridir.
Dolayisiyla Cumhuriyet donemi iktisat
politikalarimin ~ Osmanlit  dénemi  ekonomi
politikalarmin bir devami oldugunu rahatlikla
sOyleyebiliriz. Bu politikalarin temelinde yer alan
vatant kurtarma nosyonu ise yeni donemdeki
caligma ahlakinin igerigini olusturacaktir.

Ozetle ifade etmek gerekirse Tirkiye’de oOzel
sektoriin - maddi anlamda devlete bagimliligi,
bagimsiz bir toplumsal konum gelistirmesini
engellemis ve vatan igin calismanin yiiceligi
duygusunu dogurmustur (Bugra, 2003: 82).
Muasir medeniyetler seviyesine ¢ikma, az
zamanda ¢ok biylk isler yapma ve Tiirk
milletinin ¢aligkan bir millet olduguna dair
Atatiirk tarafindan yapilan vurgular, Cumhuriyet’i
kuran kadrolarin ve onlarin destegiyle viicut bulan
yerli girisimcilerin iktisat anlayisin1 ve ¢alismaya
yonelik bakis acisin1 sunmaktadir.
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POPULER KULTUR VE SPOR/FUTBOL
Cevdet Dogan

Futbol Sadece Oyun Degildir

Popiiler kiiltiir icerisinde yer edinen ii¢
temel alandan (medya-spor-miizik) biri olan
spor/futbol, 6zellikle 20.yy’dan itibaren toplumsal
yapi iizerindeki belirleyiciligi ile
toplumbilimcileri  diisiindiiren  bir  sorunsal
olagelmistir. Toplum diizenine iligkin yansimalar
alan1 olarak goriilmesi sporu, 6zelde ise futbolu
kiiltiirel etkinlikler icerisinde ele almay1 zorunlu
kilmaktadir. Siradan bir eglence ve oyun etkinligi
cercevesinde algilanan spora / futbola aslinda
siyasi, ekonomik ve sosyal boyutlar1 da igceren
daha  genis  bir  perspektiften = bakmak
gerekmektedir. Buna gore futbolun, bos vakit
aktivitelerinin  ve  beden-ruh  terbiyesinin
Otesindeki analizleri ve de tartigmalari zorunlu
kilan bir siireci igerdigi sOylenebilir. Diyalektik
¢oziimlemelerin odaginda degerlendirildiginde
spor/futbol; kapitalist yapilanmanin ve sosyal
siniflar  arasindaki  kagmilmaz  ¢eligkilerin
belirledigi  ideolojik, politik ve  kiiltiirel
miicadeleler alam i¢inde yer edinmektedir. Oyle
ki, kapitalizmin reklam ve yonlendirme araci
haline getirildigi sporun/futbolun, endiistriyel
alana doniistliriilmesiyle son derece etkili bir

somiirli kanali oldugu goriilmektedir. Ayrica
kapitalist ~ hegemonyanin  siirekli ~ kilinmas1
baglaminda, toplumu yoOnlendirmeye donik

mesajlariyla, ideolojik ve kiiltiirel arag iglevini de

* N ..
Mersin Universitesi Sosyoloji Boliimii Yiiksek Lisans Ogrencisi

yiklenmis bulunmaktadir. Bu acgidan
birey/toplum; kapitalizmin yarattig1 begenileri,
mutluluk formlarini, diinya goriisiinii, dolayistyla
degerler sistemini kabullenmekte ve kendi sosyal

gercekliklerinin disinda yaratilan,
yabancilagmanin hékim oldugu bir yasam alanina
hapsedilmektedir.

Buradan  hareketle c¢alismada  spor

sozciigiiyle oOzdeslesmesi itibari ile futbolun
popliler kiiltiir igerisinde konumlanisi, bir sosyal
olgu olarak egemen  giicler tarafindan
aragsallagtirilmasi  {lizerinde durulacaktir. Bu
cercevede Oncelikli olarak popitiler kiiltiir
kavramma iligkin bazi tartigmalara yer vermek
gerekmektedir.  Ancak  bdylelikle, pesinden
kosulan bir mesin topun, insanlar ic¢in bos
vakitlerde ve genis alanlarda bir dinlence-eglence
iken; iktidarin halk {izerindeki manipiilasyon ve
mesruiyet aracina, biiyiik kitleler tarafindan
tiikketilmesiyle de astronomik rakamlarin ifade
edildigi devasal boyuttaki iktisadi tesekkiillere
doniismesi savi agikliga kavusturulabilir.

Popiiler kiiltiir, sosyal bilimlerde {izerine
pek cok tartigmanin yapildigi bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla popiiler kiiltiir
lizerine bir tek aciklamadan ve tanimlamadan
bahsedemeyiz. Buna ragmen popiiler kiiltiirle
ilgili tartigmalarin kesistigi noktalarin bulundugu
da sdylenebilir.
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Kiiltiir, insanin yasam siiresince edindigi
bilgi, beceri, inang, gérenek, sanat, ahlak, hukuk
alanlarini, diger bir ifadeyle toplumun {iyesi
olarak sergiledigi davraniglari igerir. Bu yoniiyle
kiiltiir, toplumsal yasamin belli bir alanina
sikigtirllamaz. Cilinkii insan ge¢misten gelen
tecriibeler, birikimler ve yarattiklar1 ile kendi
yasamini tekrar {iretir. Insanm kendi yasanni
iiretme yolu, onun kiiltiiriidiir. Kiiltiir olus yerinin
ve yapilig bicimlerinin Ozellikleri ile de smifsal

yapinin egemenlik aracidir. “Alternatif
anlamdaysa, Ozgiirlesme faaliyetleri toplamudir.
Kiiltiir, egemenlik aract  olusuyla  sif

miicadelesine dolayisiyla da kiiltlirel siirecin
farklilagsmasina neden olur. Bu durum kiiltiiriin
farkl1 alt basliklarda (popiiler kiiltiir, kitle kiiltiirii,
siyaset, sanat, koOy, kent v.s.) ele alinmasim
zorunlu kilmistir (Demirer, 1998: 86). Bununla
birlikte her bir alt basligin birbiriyle sik1 bir iligki
halinde oldugu unutulmamalidir.
Kapitalist sistemin, lretim ve tiikketim
anlayisina entegre edilerek anlamlandirilan kiiltiir,
egemen simifin siyasi ve ekonomik ¢ikarma
hizmet eden bir doniisiim ic¢indedir. Kitle kiiltiirii
kavrami altinda dile getirilen bu islev, Hall ve
Whannel tarafindan soyle elestirilmektedir:

Bir avug insanmin elinde toplanan iktidar kitle
kiiltiiriiniin inceltilmis manipiilasyon
teknikleriyle stirdiiriilmektedir, kitle kiiltiirii
kitlesel olarak bir formiile gore iiretilen ve
yaraticiliga yer vermeyen bir siirectir, insanlar
bu kiiltiir nedeniyle toplumun katilimcilart
yerine, baskalarmmin iirettiklerinin  edilgin
titketicileri  haline  gelmiglerdir;  kitle
kiiltiiriinde medya bize yapay bir diinya
goriiniimii - sunar ve gergeklik duygumuzu
tammlar, yasantimizi  basmakalip yargilar
seklinde diizenler; kitle kiiltiirii bizi birbirimize
benzer hale getirir, kitle kiiltiirii halk sanatint
yok eder, popiiler sanatin kokiinii kurutur ve
yiiksek sanati  tehdit eder;, medya kitle
kiiltiiriinde gereksinimlerimizi ve arzularimizi
tatmin etmektense somiiriir; kitle kiiltirii
vasatligi dverek swradanligr yiiceltir; kitle
kiiltiiriiniin  tammlayict bir unsuru da kigilik
kiiltiidiir ve kitle kamusal topluluklar: yerinden
ettikce, hakiki bireyin yerini de kisilik kiiltii
(vani insamin ne oldugunun, ne yapmis
oldugunun degil, imajinin, gériinen yiiziiniin
vurgulanmasy) alw; kitle kiiltiirii  tiriinleri
insanlarin  gergeklikten ka¢malarina imkan
verir (akt. Mutlu, 2004. 21).

Kitle kiltirii  ile yakin etkilesime
girmesiyle birlikte, popiiler kiiltiir farkli bir alani
olusturur. Kitle kiiltiirii sanayilesme siireci ile
kosut olarak dile getirilirken, popiiler kiiltiir
zaman ve mekadn acgisindan daha kapsamli bir
kavram olarak karsimiza ¢ikar. Bu yaniyla {izerine
pek cok tanimlamanin yapildigi popiiler kiiltiir
kavrami; {izerinde daha bir hayli tartisilacak gibi
goriiniiyor. Popiiler kiiltire iliskin  yapilan
tanimlarin ortak kabullerinde “halk tarafindan
begenilen-hosa giden”, “halk arasinda yaygin
olan®, “gelenek, goreneck ve inang¢ alanlarindan
beslenen” gibi ifadeler yer edinmektedir.

Nitekim Mutlu’ya gore; “Popiiler kiiltiir
kokleri  yerel geleneklerde bulunan halk
inanglarini, pratiklerini ve nesnelerini, keza siyasi
ve ticari merkezlerde iiretilen kitlesel inanglari,
pratikleri ve nesneleri igerir; popiiler kiiltiiriin
iceriginde  popiilerlestirilmis  seckin  kiiltiirel
bigimlerin yani sira miize gelenegi diizeyine
ylikseltilmis popiiler bigimler de bulunmaktadir”
(Mutlu, 2004: 25). Bu bakimdan, biitiin olarak
popiiler kiiltiir unsurlarinin “semiyotik karakteri”,
zamana, mekana, hegemonya miicadelelerinin
konjonktiirel dengelerine, toplumsal-semiyotik
iligkilerin tarihselligine ve toplumsal baglama
dayali olarak belirlenmektedir. Zira belirli bir
toplumsal bigimlenmedeki toplumsal-semiyotik
iligkilerin, anlamin yapilanmasinda belirleyici bir
rol oynadig1 ve de s6z konusu iliskilerin sundugu
imkan ve sinirlarin, hegemonik pratiklerin tayin

edici  karakterini  yansittigi  bildirilmektedir
(Kivang, 1994: 39).
Bununla birlikte Oktay’mn

aciklamalarinda, popiiler kiiltiir kavrami yeni bir
kavramdir. Fakat beslendigi kaynak c¢ok eskilere
dayanmaktadir. Dolayisiyla meddah, kanto, orta
oyunu gibi kdylerdeki seyirlik oyunlarin da
popiilerlik  6zelliklerini  barindirdigina  dikkat
cekilmektedir. Bu agidan, popiiler kiiltiir kdkeni
eskilere dayanan fakat bugilin farklilasmms bir
kiiltirdiir ve bunda kitle iletisim araglarinin
gelismesinin &nemli bir rolii vardir (Ozdemir,
155). Burada dikkat ¢eken nokta, farklilagmanin,
kapitalizmin {iretim ve tiiketim politikalar
ekseninde gergeklesiyor olmasidir. Kapitalizm,
varligini bir kiiltiir etrafinda olusturacag tiiketici
kitle ile silirdiirebilmektedir. Anlagilacagi iizere bu
kiiltiir, popiiler kiiltiir olmalidir.

Popiiler kiiltiir, kitle kiiltiiriiniin somut bir
alan1 haline gelmistir. Kitle kiiltiirii tekelci
kapitalizmin hem mal hem de imaj satisin1 yapan,
uluslar  arasi  pazarin  de§ismelerine  ve
ihtiyaclarina gore bigimlenip degisen, Onceden
yapilmig, Onceden kesilip bigilmis, paketlenip
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sunulmus bir kiiltlirdiir. Kapitalizmin kendi i¢in
“iretirken ve gasp ederken”, bu amagla kitleleri
iicretli kole olarak kullanarak “kitleler i¢in”
yaptig1 liretim ve bu iretimle gelen “yasam
yapma yoludur”. Bu anlamda, popiiler kiiltiir
pazar tarafindan pazarda tiiketim igin “siparis
edilen, 1smarlama” kitle kiiltlirlinde, en popiiler
irinleri ve tiiketimleri anlatir. Denilebilir ki
popiiler kiiltiir, kullanim ve tiiketim kiiltiirtidiir.
Kullanim ve tiiketim, popiilerin iiretiminin ilk
safhasindan son kullanim safhasina kadar her
safthada vardir. Tiiketime endeksli bu kiiltiiriin
yaratilmasinda yasamin popiilerleri kullanilir:
Popiiler spor, popiiler sporcu ve sanatgilar,
popiler  edilen  fikirler = ve  ideolojiler,
popiilerlestirilmis anneler ve kaynanalar, popiiler
televizyon ve televizyon programlar, popiiler
magazin ve dergi kahramanlar1 ve elbette zaman
ve dil sinirlari asan popiilerlerin en popiileri
seks ve sekstiel umutlar... Popiilerlerle
paketlenmis popiileri, tiiketiciler alir ve popiileri
bogazlarina, saclarina, yiizlerine, midelerine,
istlerine, ayaklarina uygulayarak popiilerin
popiilerlestirilme siirecini tamamlarlar (Erdogan,
1999: 19-20).

Bu yoniiyle, sanayilesme ve kitle iletisim
araglariin gelismesi ile ortaya ¢ikan kitle kiiltiirt,
pop-folk kiiltiiriiniin igerigini sinirsiz tiiketim ve
eglence anlayisiyla yozlastirmaktadir. Tabii bu
yapilirken popiiler kiiltiiriin tanimlayic1  giicii,
halkmis gibi gosterilir. Fakat tanimlayan gii¢
aslinda iiretim bi¢imi ve bu bigimin satisini1 yapan
yayin reklamcilik endiistrileridir. Egemen gii¢
halk olmadig1 gibi egemeni belirleyen de halk
degildir. Bu anlamda “sporun sporluktan ¢ikip
ticari ara¢ olmasi, sporcunun kiymetli mal olmasi,
giyilen formanin ve mag¢ yapilan sahanin
popiilerlik yaratma araclar bicimine
dontistiiriilmesi; medyanin popiilerlik i¢in satig
yarisinda akla gelen veya gelmeyen her tiirli
oyunlara basvurmasi,” popiilerligin kazanilmasi
miicadelesi gibi goriinse de aslinda popiilerligin
empoze edilmesini anlatir. Iste bu nedenle dir ki;
Pepsi veya Coca Cola, Nike veya Adidas,
McDonalds ve Burger King, Fenerbahce ve
Besiktas, Televole ve Sahane Pazar arasinda
halkin yaptig1 secim halktan baglayan ve halk i¢in
olan bir se¢im degildir (Erdogan, 1999: 23-24).
Burada farkina varilmasi gereken husus, halkin
se¢iminde belirleyici olan ihtiyag¢ hissinin, diinya
ekonomisini ve siyasetini yonlendiren bir avug
egemen tarafindan doymak bilmez bir biiyiime
hirsiyla siirekli insa edildigidir.

Gunliik yasam igerisinde
yetmigine, is¢isinden patronuna,

yedisinden
askerinden

siyasetgisine,  koyliisinden  akademisyenine
toplumun genis bir Kkitlesi tarafindan ilgiyle
izlenen ve de tiiketilen futbol, diinyada ve
Tiirkiye’de  popiiler  kiiltlirin =~ en  Onemli
alanlarindan biri haline gelmistir. Oyle ki bir
futbolcu idolii pesinden siiriiklenen cocuklarin-
genglerin  sayist  son yillarda siirekli artig
gostermektedir. Popiilerligi ve ciddi oranlara
tekabiil eden finansal yapisi ile kitlelerin basini
dondiiren futbol, bu yoniiyle giiclii sermaye
siniflarinin  ekonomik sOmiirii arac1 olmakla
birlikte; siyasi iktidarlarin  halk iizerindeki
manipiilasyon ve mesruiyet politikalarinin da
aract durumundadir.

17 Agustos 1999 Marmara Depremi
sonrasinda evsiz kalan ve Kizilay’in kurdugu afet
cadirlarinda barman, biiyiik can ve mal kaybina
ugramis halka; Galatasaray’in bir Avrupa takimi
karsisindaki galibiyeti i¢in “acilarimizi hafifletti”
dedirtecek kadar topluma niifus eden futbol,
iizerinde ciddiyetle diisliniilmesi gereken bir
olgudur. Bu olguyu c¢izilen g¢ergeve baglaminda
tartigsabilme yolunun ise, oncelikle futbolun genel
tarihi siirecine iligkin tespitlere yer vermekten
gectigi  diistiniilmektedir. Ancak  bdylelikle,
gelinen siiregte futbolun bulundugu kiiltiirel
zemini kapsayici degerlendirmelere ulasilabilir.

Besbin Yildir Pesinden Kosulan Top

Futbolun giiniimiizde ¢esitli  yapilar
(siyasi, iktisadi, sosyal) igerisinde yiiklendigi
islevi, imgeyi a¢iliga kavusturma da, futbolun
tarihsel siire¢ icerisindeki gelisimine deginmenin
katkis1 olacaktir. Bir sportif faaliyet olarak ortaya
cikisina iligkin varolan yazili belgeler, futbolu
“ayak topu” adiyla bes bin yil dncesine kadar
gotiirmektedir. Cin yazili belgelerinde; ayak topu
oyunu “soguk yemek” ya da “Cing-ming”
bayrami adli 6zel bir ginde (kis giinesi
degisiminden sonra 105.giin) oynanan spor olarak
bahsedilir. Bu giinde Gok tanr1 ayini, yeni yil
bayrami ve fiziksel aktiviteler birbiri ile ayn1 anda
oOrtiigiir. Bu nedenle top oyununun bir iiretkenlik
biiylisiinden kaynaklandigina isaret edilmektedir.
Tarihi kayitlarla tespit edildigi kadarryla M.O.
2000 yilindan itibaren gittikge artan bir oranda I¢
Asya toplumlarinin hayatinda varlig1 belirlenen ve
Cinliler tarafindan “Ts’un Kiih “ (burada “Ts”un

vurmak, tekmelemek, “Kiih” ise top
anlamindadir), yani topa ayakla vurmak
sozciigiiyle karsilanan oyunun ustalari, Cin

kaynaklarinda Kuzeyli Barbarlar (Hsiung-nular)
ya da Hunlar olarak gosterilmektedir. Ayrica bu
topluluklarda ‘“ayak topunu”, erkek ve kizlarin
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birlikte oynadiklarindan bahsedilir (Ongel, 2001:
224).

Yine Cin kaynaklarindan elde edilen
bilgiler, “ayak topu” oyununun, erken dénemden
itibaren oyun alani, malzemesi olan top ve oyun
kurallar1 agisindan bazi degisikliklere ugradigini
gostermektedir.  Degisimin  seyrinde,  ilkel
insandan giiniimiize oyunun, dinsel bir igerik ve
anlamdan, diinyevi bir yapiya kavustugu anlasilir.
Nitekim oyunla ilgili baz1 gelenek ve kurallarin,
asirt siddet unsuru tasiyan -insan kurbani gibi-
Ogelere sahip oldugu, topun gok tanriy1 ve giinesi
simgelemesi gibi dinsel motiflerle bezenmesine
karsin, zaman iginde bu motifin yenilen takimin
oyuncularmin doéviilmesi sekline indirgenmesi,
gibi farklilasmalara ugradigi goriiliir. Cin
yilliklarinda oyunun “kuzeyli barbarlar”dan
alindig1 {izerinde durulur. Bu yoniiyle oyun
yerlesik-tarim kiiltiirtine ait degildir. Oyunun,
gocebe toplumlarin “yer kiiltiiriine” ya da “yer
tanris1” kiiltiiriine ait oldugu; bolluk, bereket ve
verimlilikle ilgili olarak g6k tanrinin iradesini
byt yoluyla etkileme diislincesinden
kaynaklandig1 bir gergektir. Zaten oyun alaninin
kutsal yerler ¢evresinde olusturulmasi da bunun
kanit1 olarak kabul edilmektedir. Buradan
hareketle Ongel’e gére, oyunun kdkenine, eskiligi
acisindan bakildiginda, Asya oldugu acikg¢a
goriilmektedir. Gerek Avrupa’ya gerekse de
Amerika’ya oyunun tasinmis olmasi bunu
dogrular niteliktedir. Ayrica diinyanin farkli
cografyalarinda da oyunun, gocebe diislince ve
felsefesiyle dogrudan ilgili oldugunun yansimalari
dile getirilmektedir (Ongel, 2001: 224). Bu
baglamda, oyunun farkli topluluklardaki bi¢cimine
iligkin tespitlere deginmek yerinde olacaktir.

Asya’nin yani sira Amerika’da da ayak
topu oyununda kullanilan kauguk top (M.0.1500),
Meksika ve Orta Amerika’da kutsal torenlerin
glinesi gibidir. Amerika kitas1 halklarindan olan
Mayalar ve Aztekler, top sahalarini tapinaklariyla
yan yana olusturmuslardir.

Ozellikle kiilt ve kiiltiir degeri olarak I¢
Asya ve Amerika’da goriildiigii bildirilen ayak
oyunuyla ilgili bu motiflerin benzerlikten 6te bir
anlam tasidig1 kabul edilmektedir. Bu da sportif
oyunlarin  dinsel ve  mistik  kokenden
beslenmeleridir. Bu anlamda gok tanr ile yildizlar
topluluguna dayanan, inan¢ ve din anlayist
oyunun bi¢im ve kurallarinda etkin rol oynar.
Buna gore gdk tanr1 inancindan dolayr onu
sembolize eden gilines tabudur. Elbetteki gilinesi
sembolize eden her nesne de tabu olarak
degerlendirilmektedir. Bu nedenle ayak topu, yani
futbol oyununda giinesin simgesi olan “top” tabu

oldugundan elle tutulmamaktadir. Nitekim
Mayalarda, karsilagmalarin  her iki takim
oyuncularmin topa dizleri, kalgalar1 ve kaba etleri
ile vurarak rakip takimin sahasina girmeye
calistiklar1  seklinde  kurallarla  sergilendigi
aktarilmaktadir (Ongel, 2001: 229). Futbolun
kokenine iliskin Ongel’in yapmis oldugu galigma
bize; bu sporun, insanligin tarihsel gelisim siireci
icinde torensel olarak soyut diigiinceden somuta
dogru bir yol izledigini anlatmaktadir. Boylelikle
futbol, diinyanin her tarafinda oynanan sportif bir
aktivite konumuna gelmistir.

Eski donem topluluklarinda “ayak topu”
olarak dile getirilen futbol, mubhtelif temsil
ornekleriyle  karsimiza  ¢ikmaktadir.  Yeri
geldiginde ayinsel bir térenin pargasi; bayram
kutlamasi; iki devlet-topluluk arasindaki anlagma
yolu olabildigi gibi, diinya iizerinde aydinlik ve
karanlik gii¢lerin savagimi da olabilmektedir.

Insanlik tarihi boyunca gozlemlenen farkli
toplum bigimlerinin tamaminda spor aktiviteleri
ile sosyal yapi ve firetim iliskileri arasinda —
dinsel, torensel motiflerle de yansimasimi bulan-
karsilikli bir bagimliligin var oldugu soylenebilir.
Ilkel komiinal, kdleci, feodal, kapitalist ve de “reel
sosyalist” toplum yapilarinda spor aktivitelerinin,
bu toplumlarin {iretim iliskilerine uygun
diizenlenmesine 6zen godsterilmis; dolayisiyla bu
alanda egemen iliskiler ve degerler yonlendirici
rol {istlenmistir. Iste bu noktada, halen gelismekte
olan iletisim-haberlesme teknolojisinin etkili ve
yaygin kullanimi araciligiyla diizenlenen kiiltiir
Ogeleri belirleyici bir alan1 olusturmaktadir.

Glinlimiize gelindiginde futbol, yeni kural
ve kaideleri, kitleler {izerinde biraktigi etki ile
cagimizin fenomenlerindendir. Bugiinkii yapisina
19.yiizy1l kapitalist {iretim siireglerine entegre
edilerek kavusan futbol, halen yiiklendigi ayinsel
imgelerle kokenine gondermeler yapmaktadir.
Yapilan  karsilasmalarda  her iki  takim
oyunculartyla birlikte taraftarlar da, futbol
oyununu biz ve oteki karsithigina dayanarak savas
atmosferine tasir, kan ve siddetten beslenirler.
Dostluk  ve Dbarnigin  tesis  edildigi  spor
karsilagmalarimin sayis1 yok denecek kadar azdir.
Futbolun ve onun atasi kabul edilen oyunlarin
binlerce yi1l boyunca oynayanlar1 ve izleyenleri
icin ifade ettigi anlam ve toplumsal hareketler
iizerindeki rolii iizerine yapilan yorumlarin biiyiik
bir kismi negatif olmakla birlikte pozitif
yorumlarda bulunmaktadir.

Bugiin uygulanan kurallariyla diislinecek
olursak futbol, diinyaya Britanya Kralligi’ndan
yayilmigsa da, ulastigi cografyanin siyasi, kiiltiirel
ve ekonomik yapisindan etkilenmis, dolayisiyla
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toplumsal olgu ve olaylar ile bag kurmustur. Bu
durumun nedeni ise oyunun diinyada ilk yayildigi
bolgelerin, Krallikla askeri degil ekonomik iliskisi
bulunan yerler olusunda goriilmektedir. Futbolun,
Ingiltere’de  19.yiizyildaki sosyal degisimler
nedeniyle ilk olarak bir ‘ig¢i sinift eglencesi’
karakteri edinmesi, yayillmasinda da Ingiliz
denizciler (Iberya, Iskandinavya, Sili), egitimciler
(Orta Avrupa), tiiccarlar ve demiryolu iscileri
(Arjantin, Uruguay, Brezilya) gibi kesimlerin rol
oynamasi, gotliriildigi yerlerde halk kiiltiiriiyle
kolaylikla kaynagmasini saglamistir (Yurdesin,
2005: 110). Bunun yaninda tabii ki, oyunun
malzeme ve kurallarinin her yapida insan icin
ulagilabilir, anlasilabilir olusu da
yayginlagmasinda etkilidir. Ayrica insanligin top
oyunlarma binlerce yili iceren simgesel, torensel
baglarin1 da unutmamak gerekir.

19.ylizy1l iginde futbolun bir dénem, 6zel
okul 6grencilerine, beyefendilere beden disiplini
vermek icin segkin siniflarda da yaygilastig
goriiliir. Ozellikle sanayilesmenin yogun olarak
yasandigi, bos kamu alanlariin 6zellestirildigi bu
donemde halk (is¢i sinifi), bos alan ve zaman
bulamadigindan eskisi gibi futbola hayatinda yer
veremez. 19.yiizyilin  ortalarinda  {iniversite
Ogrencileri arasinda yayginlagsan  futbolun,
kurallar1t da bir grup iniversite Ogrencisi
tarafindan bu donemde belirlenir. 19.yilizyilin
sonlarina  dogru ise amatér ‘centilmenler’
tarafindan oynanan futbol, gé¢ sonrast doniisiime
uygun yeni aligkanliklar edinen is¢i siifi arasinda
yeniden popiiler olmaya baglar ve bununla
oyundan para kazanma fikri de ortaya c¢ikar
(Yurdesin, 2005: 111). Tarihsel siire¢ igerisinde
futbol; dinsel bir ayin, sosyal bir toren,
devletleraras1 anlasma yolu, bos vakit eglencesi,
beden terbiyesi, para kazandiran oyun gibi bir dizi
anlam ve islev yiiklene gelmistir. Cesitli
toplumlarda farkli amaglarla ve bigimlerle
karsimiza ¢ikan futbol, zamanla ulagim ve iletigim
olanaklarmin gelismesiyle, tiim diinyada egemen

bir anlayisin sekillendiriciligine maruz
birakilmistir. Ve futbol, bu anlayis etrafinda
bireyciligin, siddetin, kazanma hirsimin

yiiceltildigi bir oyuna doniismektedir.

Futbol: Bir Manipiilasyon Ve Somiirii Araci
Ozellikle  19.  vyiizyilda  hizlanan
sanayilesme siireci ile birlikte diinya capinda
yayginlik kazanmaya baslayan futbol, toplumsal
yapi igerisinde inanilmaz 6lgiide albenisi olan bir
iiriin haline gelmistir. Oyle ki futbol, insanlarn
giindelik yasamlariin vazgecilmez bir pargasidir.
Kapitalist sistemin kiskac1 altindaki bireyin,

doksan dakikaligina da olsa mola verdigi ve telkin
edildigi duraklardan olan futbol, bireyin kimlik ve
aidiyet duygusuyla da bag kurmaktadir.

20. yiizyilin ortalarina gelindiginde vahsi
kapitalizm, varlik kosullarini artik ulusal diizeyde
siirdiirememektedir. Devletin piyasaya
miidahalesinin geriletildigi, buna karsilik serbest
piyasa ekonomisinin ve uluslararas1 rekabetin
tesis edildigi bu donem, kiiresellesme kavrami
altinda  sunulur.  Kapitalizmin  taze kan
gereksinimi, gecirmis oldugu bu doniisiim ile
diinyay1 tek pazar haline getirmeyi hedefler.
Cilgin tiketim aligkanliklarinin  yaratilmasina
doniik olan kiiresellesme olgusunun, bu anlamda
ozellikle poptiler mal ve degerleri
aragsallastirmas1  kag¢inilmazdir. Kitle iletisim
araclar1 ile “gosteri toplumu’nun yaratildigi
diinyada, popiiler olan mal ve degerlerin
metalagtirildigi bir donem yasanmaktadir. Popiiler
olan bu mal ve degerler, asil iglev ve
amaglarindan  saptirilarak  igi bosaltilan,
anlamliligi imaj ve etiketlere indirgeyen, salt
tikketimi koriikleyen yoz bir kiiltiiriin irtinleri
haline gelmektedir. Bu durum insanlarin yeme-
igme  aligkanliklarindan, giyim  sekillerine,
dinledikleri miizige, izledikleri TV programlarina,
taraftar1  olduklart futbol takimlarma kadar
yagsamin tiim formlari tehdit eden bir siirectir.

Bu yoz Kkiiltiirlin {iriinlerinden &zellikle
futbol, siradan bir eglence aract olmanin 6tesinde,
kapitalizmin en etkili manipiilasyon ve sOmiirii
aygiti durumundadir. Bu yoniiyle, “kapitalist
toplumu cinnet esigine getiren ekonomik, siyasi,
toplumsal ve kiiltiirel ¢okiintii ve inanilmaz
yozlasmanin goévdelendigi gidisatta; egemen
boyundurugun kontroliindeki bir alt kiiltiir ya da
alt-kimlik olarak sunulan futbol; kapitalizmin
krizine karst bir “supap”, bir panzehir islevi
iistleniyor!” (Demirer, 1998: 157).

Futbolun her tiirden yorumu kaldirabilen
bir yapida olmasi, onu hem bdlen hem de
birlestiren bir alan haline getirmistir. Bu agidan
futbol gili¢ odaklarina genis bir hareket serbestisi
yaratarak, iktidarin kitleleri hedefsizlestirmesine
hizmet etmektedir. Diinyanin en popiiler oyunu
olan futbolun toplumdaki gii¢ iligkilerinin digsinda
kalmasi miimkiin degildir. Bunun i¢in sporu /
futbolu ideolojisi olmayan bir toplumsal etkinlik
olarak gdstermek, var olan gii¢ iliskilerini yeniden
iiretmek olur (Talimciler, 2005: 147).

En popiiler kiiltiirel pratiklerden biri

olarak  spor, icinde kollektif kimliklerin
eklemlendigi  O6nemli  bir  kiiltirel arena
olagelmistir ve toplumsal/siyasal kimliklerin

(yeniden) insasinda kritik bir rol oynamaktadir.
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Popiiler spor kiiltiirii, icinde yasanilan toplumsal
diinyanin ne oldugu ve nasil olmasi gerektigine
dair ortak duyuyu yonlendiren genis temsiller
sisteminin bir parcasidir. Bu kiiltiir igerisinde,
ticarilesmis ve profesyonellesmis haliyle spor,
sinif, toplumsal cinsiyet ve etniklige dayali
esitsizlikleri hem yansitir hem de mesrulastirir.
Profesyonel  spor/futbol  tiim  formlartyla
gli¢/iktidar yapisina ve toplumsal iligkiler agina
entegre olarak modern kapitalist toplumlarda
iktidar ve tahakkiim iligkilerinin {iretilmesinde ve
hegemonik iktidar yapisinin konsildasyonunda
onemli bir katki saglar. Bunun yaninda popiiler
spor/futbol, toplumsal-kiiltiirel farklilasmalarin
bulundugu toplumsalliktan “hayali bir birligin”
olusturulmast gorevini iistlenerek, milliyetci
sOylemlerin tretildigi ve milli kimligin s6ylemsel
olarak kuruldugu hegemonik pratiklerin miicadele
alan1 haline gelmistir (Gokalp, 2005: 122). Bu
yizden iki {ilke futbol takimi karsilagsmalari,
hamasi ulusal miicadele sdylemleriyle kurgulanir.
Dikkat edilirse kullanilan futbol deyimleri
askeridir: Atak, savunma, taktik, kaptan, kale
gibi...

Futbol artik sadece etrafimizda dénen bir
oyun olma Ozelligini yitirmis; reklam, medya ve
sponsorluklar  etrafinda para igin ruhunu
televizyona satmis ve iktidarin tahakkiimiine
girmis bir oyundur. Bu anlam da Eduardo
Galeano’nun su soézleri ilgi cekidir: “Futbolun
Oykiisii, zevkten zorunluluga uzanan hiiziinlii bir
Oykiidiir. Spor bir sanayi dalina doniist{igli oranda,
is olsun diye oynandig1 zamanki giizelliginden bir
seyler kaybetmistir. Yiizyilin sonlarini
yasadigimiz bu giinlerde futbol, ise yaramaz her
0geyi reddetmektedir; kar getirmeyen her 6ge de
‘ise yaramaz’ olarak kabul edilmektedir” (akt.
Demirer, 1998: 157).

Futbol diinyaya yayildik¢a, futbolun
aracilik ettigi hareketler ve kamusal miicadele
alan1 olma ozelligi yerel politik ve ekonomik
kosullar icerisinde degisir. Ozellikle 1960 ve 1980
tarihleri arasi1 yer yer iktidar karsitt toplumsal

mubhalefetin  olusumunda futbolun roliinden
bahsedilirken; 1980 sonrasi gelinen noktada
futbol, artik iktidarin giidiimiinde toplumun

edilginlestirildigi bir rol {istlenmistir. Nitekim

Sovyetler  Birligi'nde asi Rus  futbolcu
Starotstin’in ~ Spartakiis’ten  etkilenerek isim
verdigi Spartak Moskova, devlet kurumlari
tarafindan desteklenen diger dort Moskova
kuliibliniin  karsisinda uzun yillar sembolik
muhalefetin  odagi olmustur. Yine Dogu
Almanya’da sisteme duyulan ortak nefretin

sembolii Dinamo Berlin’e karg1 desteklenen

Union Berlin takiminin da benzer bir iglevi vardir
(Yurdesin, 2005: 114).

Fakat diger taraftan futbolun tersi bir
isleve sahip olduguna dair sayisiz Orneklerle
karsilagilmaktadir. Bu oOrneklerin bazilarina yer
verecek olursak, Yal¢in Dogan’in bir yazisinda
yer verdigi su gergekler dikkat cekicidir:
“Jamaika’da devlet baskanlig1 secimleri iki ay 6ne
almyor. Ciinkii simdiki devlet bagkani,
Jamaika’y1 Diinya Futbol Sampiyonasi’na sokmus
olmanin dviinciinii tastyor. Bu firsat1 kullanarak,
bagkanlik secimlerini tam diinya kupasina
ayarliyor ki, se¢imlerde sansi artsin! Buna
karsilik, Meksika’da meclis tatili iki ay daha
uzatillyor ki boylece tiim partililer evlerinde
diinya kupasini rahatlikla izleyebilsin!” (Milliyet,
11 Haziran, 1998: 15).

Futbolun tarihinde ozellikle siyasi ve
ekonomik  yoOnlerinin  iktidarlar  tarafindan
kullanimi, kitlesel afyon oldugu argiimanlarina
hakli dayanaklar saglamaktadir. Bu anlamda
Tiirkiye’de de futbolun gelisiminde benzer
siireclerden gecildigi  goriiliir. 1980 Askeri
Darbesi ile baslayan depolitizasyon stireci futbolu,
ozellikle genis kitleler i¢in yeni kimlik edinme
alanlarindan biri haline getirir. 1980’li yillar,
devletin bazi kitle sporlarmi gelistirmeye yonelik
politikalarmin rafa kaldirildigi, buna karsilik
futbolun 6n plana cikarildigi yillardir. Ulke
capinda cok sayida futbol sahalarinin ve spor
tesislerinin insa edildigi gortiliir. Darbe sonrasinda
tiim toplumun diizen ve nizam altinda tutulmasi,
genglerin illegal olusumlardan uzaklastirilmasi
icin futbol yararlanilan 6nemli bir ara¢ haline
gelmistir.

1983 Secimleri ile iktidara gelen Turgut
Ozal, futbolun kitleler icin ne denli 6nemli bir
alan oldugunun bilincinde hareket ederek, uzun
yillar boyunca formalite olarak goriilen bir
uygulamayi, kendisinin her an halkin iginde
oldugunu gostermek amact ile kullanmay1
bilmigtir. Tiirkiye Ligi maglarin1 yakindan takip
etmistir. Hatta Tiirk takimlarmin yurt disindaki
karsilagmalarma giderek futbol-siyasal iktidar
iligkisinin boyutlarin1 genisletmistir (Talimciler,
2005: 148-149).

Futbolun siyasal iktidarlarin ideolojik
aygitina doniistiigii apacik ortadadir. Cagimizin
bir fenomeni olan futbol, kitleleri o denli
etkilemektedir ki, {lizerine aklimiza gelecek her
sosyal tabakadan insan yorum yapar. Yorum
yaparken de tiim aidiyetlerin yerini yeni bir kimlik
alir. Bu kimlik ‘postmodern’ dir. Tim
esitsizlikler, ayricaliklar bu kimligin i¢inde yok
olup gider.
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Felsefe profesorii Antonio Negri’nin
Italya’da ki cezaevinde “Liberation” gazetesine
yazdigr makalesi, futbolun g¢arpici karsitliklarini
sunmasi agisindan 6nemlidir:

Italya’da yasamak icin futbol atmosferini
teneffiis etmek gerekir. Nitekim su an
bulundugum Roma Hapishanesi'nde pazartesi
giinii lig, persembe giinii de kupa maglarindan
sonra mahkum veya gardiyanlar ve ziyaretciler
ya da personelle olan tiim konusmalar mutlaka
futbolla baslhiyor. Disarida da éyle! Fakat ben
Italya’da ki yeni olgu karsisinda huzursuz ve
saskimim. Ciinkii biitiin eski degerler yikilmis
durumda. Gergek bir uygarlik krizi mevcut.
Eskiden insanlar bir kuliibiin taraftarligina
ilhak ederken veya bu taraftarligi miras olarak
devralirken ne yaptiklarint  bilirlerdi. AC
Milano, Torino, Roma gsehirli proleteryamn
‘fizil’  takimlariydi.  Buna karsiik Inter,
Juventus ve Lazio finans biiyiik burjuvazisinin,
Agnelli ailesinin ve Fiat ¢evresinin, Roma
toprak aristokrasisinin ekipleriydi. Stadyuma
gitmek, sinif aidiyetlerini sahiplenen kentli
kiiltiiriiniin parcasiydi. Ama gimdi hi¢chir sey
belli degil. Berlusconi’'nin satin aldigt AC

Milano  eskiden Sovyet profili  bir Van
Basten’in, bir Gulti’in, bir Rijkaard’in
tisortlerini  dagitirken artik  odiil  diye

‘Komiinizmin Kara Kitabi'ni veriyor. Alfa
Romeo iscileri ise petrol zengini Moratti’nin
Inter’ini destekliyor. Zaten her tarafta aym. Su
Roma sehrinde Lazio takimimin etrafinda
Vatikan prensleri ve banliyé yoksullari, hatta
magribi  gocmen isgileri  birlesiyor. (...)
Getirilecek yanitlar konusunda kaygili ve
miiteredditim... Ciinkii ben de postmodern
belirsizlik girdabina yuvarlandigimi
hissediyor, futbolun kiiresellesmesi karsisinda
biiyiileniyor ve degerler krizine daliyorum
(Hiirriyet, 10 Haziran 1998: 18).

Buraya kadar yapilan  saptamalar
gosteriyor ki, Portekiz Diktatdrii Salazar’in {inlii
iktidar formiili ‘3F’den (Fado, Futbol, Fiesta) biri
olarak futbol, siyasi iktidarin manipiilasyon ve
mesruiyet aract olmanin dtesine gegememistir.

Diger yandan futbol giiniimiizde spor
endiistrisinin  en kérli etkinliklerinden  biri
olmasiyla da ekonomik sOmiirii araci haline
gelmistir. Futbolun devasa boyutlarda ekonomik
pazar haline gelmesinde, 6zellikle medya
araciligiyla kapitalist sisteme entegre edilisi en
biiyiik etkendir.

Sporun “endiistrilesmesi” 20.ylizyilin son
ceyreginde gerceklesmis ve kapitalist iliskilerin

spora niifus etmesi sporun Orgiitlenmesini,
bi¢imini ve toplumsal iligkilerini radikal olarak

doniistiirmiistiir.  Olduk¢a popiiler bir alan
olmasindan spor, popiler kiiltiiriin  birgok
bigiminde oldugu gibi kapitalist deger ve

pratiklerle ‘yakin ve yikici’ temastan bagimsiz
degildir. Sirketlesen spor kuliipleri ve dernekleri,
profesyonel sporcular, spor malzemesi iireticileri,
spor medyasi, reklamcilar, sponsorlar ve
hiikiimetler sporun maddi anlamda sOmiiriilmesine
derinden bulagmiglardir. Sporun o6zelde ise
futbolun  tilketim  kiiltiirine had  sathada
eklemlendigi aciktir. Boylelikle, 06zel yasam
tarzlarmin  ortaya ¢ikmasinda  “tiiketicinin
gelistirilmesinde, tiketimin maksimize
edilmesinde” ticarilesen sporun yeri ve Onemi
olaganiistii artmistir. Sadece kiiresel futbol
endiistrisinin cirosunun 200 milyar dolar olusu
sektoriin hangi boyutlarda oldugu hakkinda ipucu
verebilir.

Yakin zamanlara kadar bir futbol kuliibii
kazancim1 Oncelikli olarak bilet gelirlerinden,
sponsorlardan ve televizyon yaymn haklarindan
elde ederken giiniimiizde, mali (ve spekiilatif)
degerli kagitlara doniisen futbol kuliiplerinin
ayrica reklam gelirleri temel kaynaklar arasina
girmigtir. Yam sira kuliip ve forma amblemini
tagtyan bilumum yan {irlinlerin satisindan da
milyonlarca dolarlik kazang elde edilmektedir
(Gokalp, 2005: 125). Bu anlamda Serdar
Turgut’'un futbolun iktisadi yapisma iliskin
verdigi su bilgiler dikkate deger:

“Futbol yilda 250 milyon dolarlik gelir
akis1 yaratan bir endiistri artik. 1974 yilinda
Diinya Kupasi’na sadece 16 takim katiliyordu. O
kupanin sponsorlugunu iistlenen tek bir sirket bile
yoktu. Yani ¢ok degil, bundan kisa bir siire 6nce
Diinya Kupas1 fakirdi. Havalange bunu
degistirmek icin secildigi ilk yil kollarini sivadi.
Ilk adimin1 Adidas ve Coca Cola ile sponsorluk
anlagmas1 imzalayarak atti. Bundan sonra her yil
800’er saatlik uguslar yaparak diinyay1 dolasti. Bu
yillarca siiren ugrasinin sonuglarini Fransa’da
baglayan 1998 Diinya Kupasi’'nda agikca
gorebiliriz.32 takimm katildigt bu kupaya 45
sponsor para doktii. Bu sirketlerin her birinden 20
milyon dolara varan paralar alindi. Sadece
oyunlarm yayin hakki satigindan 122 milyon dolar
gelir elde edildi. Bugiin 200 milyon kisi futbol
oynuyor. 198 adet FIFA {iyesi milli federasyon
var ve bunlar birbiriyle biiyilk bir rekabet
icindedir” (Hiirriyet, 10 Haziran 1998: 4).

Diizenlenen ‘Diinya Kupas1’
karsilagmalarinin yaklastig: tarihlerde, yasamlarini
bu ‘téren’e endeksleyen kiiresel futbol miiptelalar:
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cilgm bir tiikketim siirecine dahil olurlar. Bu
vakitlerde rakip takimlarin amblemlerini tasiyan
her tiirden iirlin satislarinda, cips satiglarinda, bira,
hatta biiylik ekran televizyon satiglarinda sira dist
bir artis goézlenir. Sonucta aidiyetlik ve taraf (-
sizlastirilmig) olma duygusuyla, galibiyet hirsiyla
kitleler rahatlamaya calisirken bu pazari olusturan
bir avug ziimre ekonomik iktidarlarim1 daha da
pekistirir. Ornegin, 16 Avrupa iilkesi ve UEFA
olusturulan 3.3 milyar dolarlik ‘Siiper Lig’ pastasi
icin paylasim savasina girmistir. Medya patronu
Murdoch, Milan Baskani Berlusconi’nin sahibi
oldugu Medya Partners ve diinyanin en biiyiik
bankalarindan GP Morgen’in destekledigi bu
“Stiper Lig Projesi’ i¢in sOyle bir tablo ¢izilmistir:

Kulip / Ulke / EnDisik / En Yiiksek
JUVENTUS  iITA 25.63 58.33
MILAN iTA 25.63 58.33
R.MADRID isp 25.63 58.33
BARCELONA ISP 25.63 58.33
M.UNITED ING 25.63 58.33
B. MUNIH ALM 25.63 58.33
ARSENAL ING 21.20 53.90
B.DORTM. ALM 21.20 53.90
AJAX HOL 21.20 53.90
INTER iITA 21.20 53.90
PARIS S. G. FRA 21.20 53.90
LIVERPOOL ING 21.20 53.90
O.MARSILYA FRA 16.77 49.47
BENFICA POR 16.77 49.47
PANAT YUN 12.35 45.05
G.SARAY TUR 12.35 45.05
LIG SAMP. TUR 9.69 42 39+
Bireyciligin yiiceltildigi futbolun,

kapitalist tekellerin sponsorluklarla da payelendigi
bir endiistriye doniistiigii agiktir. Bunun somut
gostergelerinden biri de, diinyanin en ¢ok kazanan
10 futbolcusunun sodzlesmelerden ve oOzellikle
reklam gelirlerinden, 1998 wyili itibari ile elde
ettikleri miktar1 ifade eden listedir:

Ronaldo: 1 trilyon lira. (Inter’den aldig1 sézlesme
miktari: 975 milyar; Nike: 375 milyar; Pirelli: 225
milyar; Parmalat Brazile: 225 milyar; Brahma:
225 milyar; Brezilya Federasyonu: 75 milyar.)

Shearer: 1.365 trilyon lira. (Newcastle’den aldig1
s0zlesme miktari: 750 milyar; Umbro: 300 milyar;
McDonald’s: 120 milyar; Lucozade: 120 milyar;
Philips: 75 milyar.)

H ¥ Tablo’daki veriler 1998 yilinda elde edilmistir (Demirer, 1998,
5.187).

Batistuta: 1.055 trilyon lira. (Fierontina’dan
aldig1 sozlesme miktari: 500 milyar; Reebok: 150
milyar; Brahma: 150 milyar; Parmalat Argentine:
150 milyar; Arjantin Havayollari: 75 milyar;
Parque de la Costa: 30 milyar.)

Denilson: 960 milyar lira. (Betis Seviglia’dan
aldig1 sozlesme miktar:: 750 milyar; Nike: 150
milyar; Pepsi Cola: 60 milyar.)

Bierhorff: 900 milyar lira. (Milan’dan aldig1
sozlesme miktari: 420 milyar; Nike: 150 milyar;
L’oreal: 135 milyar; Danone: 75 milyar; Tely D
Telefonlari: 45 milyar; Kataloglar: 45 milyar;
Lignano Turizm Sirketi: 30 milyar.)

Del Pierro: 840 milyar lira. (Juventus’den aldig1
sozlesme miktari: 375 milyar; Adidas: 225 milyar;
Luxottica: 75 milyar; Pepsi Cola: 60 milyar; Walt
Disney: 45 milyar.)

Roberto Baggio: 825 milyar lira. (Inter’den aldig1
sozlesme miktari: 525 milyar; Diadora: 150
milyar; Granarolo: 150 milyar.)

Zidane: 750 milyar lira. (Juventus’den aldig1
sozlesme miktari: 300 milyar; Adidas: 225 milyar;
Ferrera: 225 milyar; Fransiz Federasyonu: 150
milyar.)

Raul: 735 milyar lira (Real Madrid’den aldig1
sozlesme miktar:: 520 milyar; Reebok: 105
milyar; Spot-man Kolonyalari: 65 milyar; Madrid
Caixa Bankasi: 45 milyar.)

Nakavama: 705 milyar lira. (Jubilo’dan aldigi
sozlesme miktari: 300 milyar; Puma: 120 milyar;
Yamaha: 105 milyar; Valver Sulari: 105 milyar;
Ddi Telefonlar1: 75 milyar.) (Demirer, 1998, s.
183).

Diger taraftan diinya {izerinde sOmiirilye en
acimasiz sekilde maruz kalanlar giineydekiler
(geri birakilanlar) olur. Bu durumla ilgili Mehmet
Y. Yilmaz’in su ¢arpici ifadelerine yer verebiliriz:

Pakistan-Hindistan simirindaki Sialkol kentinin
cocuklart ile diinyanin en ¢ok para kazanan
futbolcusu Ronaldo arasmda garip bir bag
var. Bu gece Ronaldo kendisi i¢cin ozel olarak
tasarlanmis 240 gramlik ayakkabilart ve 25
milyon dolarlik  bacaklaryla, Pakistan’in
Sialkol kentinde giinliigii 30 sente (yaklasik 90
bin lira) ¢alistirtlan cocuklara diktirilen bir
topu tekmeleyecek. Futbol diinyasinin goriinen
yiiztindeki pwriltisi bir siiredir goriinmeyen
yiiziindeki sefaleti ve somiiriiyii gizlemeye
yetmiyor. Final magimin ardindan statlar
aydinlatan pilonlar sondiigiinde geride bog
sahalarda yankilanan zafer c¢ighklari ve
Pakistan’da ii¢ kurus ekmek parast icin
vahsice calistirtlan  cocuklarin  inlemeleri
kalacak. Bolgede yaklasik 7 bin kadar ¢ocuk
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isci var. Hi¢biri egitim gormemis. Anneleriyle
birlikte (nedense babalar yine ortada yoklar)
glinde kazanacaklar: 1.5 dolar (400 bin lira)
icin sabah giin dogumundan aksam giin
batimina kadar ¢alisiyorlar. Diktikleri bir top
su anda Avrupa’da ki diikkdanlarda yaklasik 90
dolara satiliyor. Cocuklara kalan ise bir dilim
ekmegin yam swra kesilen parmaklar, iki
biikliim ¢alismamn neden oldugu omurga ve
giderek gorme yetenegini kaybeden gozler
(Radikal, 12 Temmuz 1998: 24).

Gelinen noktada futbol, kapitalizmin
poptiler kiiltiir iirlinlerinin yapisina ve islevine
yonelik miidahalesinden paymi almistir. Yani
kapitalizm, futbolun 0 kolektif-insani
ozelliklerinden kopmasina, yildizlarm, idollerin
yaratildign  bir gdsteri ve tliketim ayinine
doniismesine neden olmustur. Geg¢misteki anlam
ve islevinden koparilarak yozlastirilan futbol,
siddetin yliceltildigi, kitlelerin ¢ilginca tiiketime
sevk edildigi, siyasi iktidarlarin mesruiyet
kazandigi, milliyetgiligin koriiklendigi,
sOmiiriiniin yayginlagtigi, genclerin
depolitizasyona ugratildig1 bir alandir. Su anki
gidisatta futbol bu fonksiyonlarmi daha da
yogunlastirmaktadir. Oyle ki toplum olarak
tapindigimiz o mesin top oyununa, oyuncusu ve
seyircisi ile adeta savasa gidecekmis gibi bir
takim hazirliklardan gegerek katilmaktayiz. Ve bu
durum medya tarafindan bir gosteri havasinda
sunulurken, siddetin bu yayinlarla beslendigi,
siradanlastig1 gercegi ile ylizlesmekteyiz. Giinliik
haber programlarinda giin olmuyor ki, futbol
karsilagmalar1 sirasinda veya sonrasinda ¢ikan
kavga ve yaralanma, hatta Oliim haberleri
verilmesin.
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HUIZINGA VE OYUN KAVRAMI
Cem K. Olgun

Giris

Oyun kavrami iizerine diistiniildiiglinde, ilk olarak
aklimiza ya halk dilinde c¢ocuklarmm yaptig
eylemler ya da kullamim alan1 olarak sahne
sanatlarindaki, tiyatrodaki anlami gelir. Fakat
burada g6z ardi edilen oyunun dogrudan kiiltiirle
ilgili olan bir kavram olmasidir. Evet, oyun
insanoglunun sonradan iirettigi bir sey degildir.
Yani belirli evrimler sonucu oyun ortaya
cikmamistir. Oyun insanoglunun en temel
eylemlerinden biridir. Dahasi oyunu insanlardan
once hayvanlarin eylemlerinde de gorebilecegimiz
icin Huizinga’nmin da dedigi gibi insanoglunun
oyuna temel bir sey katmadig1 da ortadadir. Her
hangi bir kisiye ya da gruba herhangi bir nesne
verdiginizde higbir sey sdylemeseniz bile bir siire
sonra onunla bir oyun oynadigim gorebilirsiniz.
Higbir yonergeye ihtiyac duymadan kisi kendi
oyununu yaratmistir. Ustelik oyun oynamak ile
ilgili 6nceden bir bilgisi de yoktur. Heniiz bir
kiiltiirden de s6z edemeyecegimize gore-ilk insant
g0z Oniline alirsak- Bu agidan baktigimizda oyun
kiiltirden de eski oldugunu soyleyebiliriz. Oyun
kiiltiirden degil kiiltiir oyundan olusmustur.
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Dolayisiyla kiiltiir igerisinde oyunsal ozellikler
barindirir. Bu goriisler temelini Hollandal tarihgi
Johan Huizinga’'nin “Homo Ludens” adli
eserindeki fikirlerinden alir. Huizinga’nin 6nemi
yukarida da bahsettigimiz bigimde oyun-kiiltiir
iligkisini ele almasindan kiiltiiriin olusumunda
oyunun katkisini vurgulamasindan
kaynaklanmaktadir. Bu yazi da temel olarak
Huizinga’nin Oyun kavramini nasil ele aldigini ve
oyunun kiiltiirle olan iliskisini tartismayi
amagclamaktadir.

Homo Ludens: Oyun Oynayan Insan

Insan tiiriinii tamimlamak i¢in yaygin olarak
kullanilan Homo sapiens kavrami insanmn aklim
kullanma 6zelligine génderme yapar. Diisiinen ve
aklint kullanabilen bir varlik olan insanin
iiretebilecegini ya da imalat yapabilecegi
diisliniiliince bu kavrama bir de Homo faber
eklendi. Bdylelikle insan aklin1  kullanarak
diislinen ve bunun sonucunda imalat yapabilen bir
tiir olarak tamimlandi. Huizinga (2006: 13) bu
ikinci terimin bize uygun olmadigimi diisiiniir ve
sOyle der: “oysa bu ikinci terim bizi tanimlamaya
o kadarda uygun degildi, c¢iinkii faber birgok
hayvani niteleyebilir. Ve imal etme konusunda
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dogru olan, oyun oynama konusunda da dogrudur:
birgok hayvan oyun oynar. Buna karsilik Homo
ludens, yani “oyun oynayan insan” terimi bana
imal etmek kadar esash bir iglevi ifade ediyormus
ve buna bagli olarak da Homo faber teriminin
yaninda yer almayr hak ediyormus gibi
gelmektedir”

Biitiin eylemlerimizin yalnizca oyun’dan
kaynaklandigini séylemek Huizinga’ya gore tabi
ki yanligtir. Huizinga’nin amact (2006: 14)
oyunun diger kiiltiirel olgular arasindaki yerini
incelemek degil, kiiltiiriin hangi 6l¢iilerde oyunsal
bir karakter gosterdigini arastirmaktir. Huizinga
oyunun Kkiiltiirden daha eski oldugunu soyler.
Hatta soyle der: “Insan uygarligi genel oyun
kavramina hicbir temel 0&zellik katmamistir”
(Huizinga, 2006: 16). Ciinkii insanlardan 6nce
hayvanlarin kendi aralarinda oyun oynadiklarini
g0z Oniine alirsak, onlarin oyun oynamayi
Ogretmesi igin insanlarin varolmasini
beklemediklerini goriiriiz. Bu baglamda oyunun
akla dayali bir eylem oldugunu soylemekte
anlamli degildir. Eger boyle diislinecek olursak
oyunun sadece insanlara ait oldugunu sdylemis
oluruz. Yine de Huizinga’ya gore su noktay1
gozden kagirmamaliyizz  “Oyun en  basit
bicimlerinde bile ve hayvan hayatimin iginde,
tamamen fizyolojik bir olgudan veya fizyolojik
olarak belirlenen psisik bir tepkiden daha fazla bir
seydir. Bizatihi oyun olarak, tamamen biyolojik
veya en azindan tamamen fiziksel bir faaliyetin
sinirlarini agmaktadir. Oyun anlam bakimindan
zengin bir islevdir. Oyunda, yasamin dogrudan
gereksinimlerini asan ve eyleme anlam katan
bagimsiz bir unsur “oynamaktadir”. Her oyun bir
anlam tasir. Eger, oyuna bir 6z yiikleyen bu faal
ilkeye zihin dersek asiriya kagmig oluruz; eger
ona i¢giidii dersek hicbir sey sdylememis oluruz.
Hangi ag¢idan ele almirsa alinsin, oyunun bu
“kasitli” karakteri, bizatihi 6ziiniin i¢inde yer alan
maddi olmayan bir unsurun varligim acik
etmektedir”’(Huizinga, 2006: 17).

Oyun diistincesinin ciddiyet diisiincesinin
karsisinda yer aldigini sdyleyebiliriz. Ama yine de
Huzinga’ya (2006: 22) gore; “Oyun, ciddi-
olmayan’dir. Fakat bu yargi oyunun pozitif
karakterlerine iligkin higbir sey sOylemedigi gibi,
cok da istikrarsizdir. Yukaridaki 6nermeyi, oyun
ciddi degildir biciminde degistirdigimiz anda,
antitez bize hemen ihanet eder, ¢iinkii oyun ¢ok
ciddi bir sey de olabilir. Ustelik hayatta
karsilastigimiz  birgok temel kategori ciddi-
olmayan i¢inde yer almakla birlikte, bu nedenden
otiirli oyunla esdeger degildir”.

Baska bir agidan oyunu iyi ya da koti
diyerek de nitelendiremeyiz, ¢ilinkii oyun ne bir
erdem igerir, ne de glinah. ne dogrudur ne de
yanlistir. Huizinga’nin dedigi gibi (2006: 24) “her
oyun her seyden oOnce goniillii bir eylemdir”.
Oyunun oynamasinin amact zevk almaksa ve
oyun da bu yiizden oynantyorsa oyunu yukaridaki
kaliplara gore degerlendirmek anlamsiz olacaktir.
Bu bakimdan oyun serbesttir. Ote yandan oyunun
bu niteligi ozglrlik kavramiyla da yakindan
ilintilidir. “Oyun “giindelik” veya “asil” hayat
degildir. Oyun, bu hayattan kagarak, kendine 6zgii
egilimleri olan gecici bir faaliyet alanina girme
bahanesi sunmaktadir. Kii¢iik cocuk bile “sadece -
mis gibi yaptig1”, “yalmzca giilmek icin”
davrandigt  konusunda tam  bir  bilince
sahiptir’(Huizinga, 2006: 25).

Oyun ile ibadet arasinda benzerlik vardir.
Daha acikca ifade etmek gerekirse, ibadet
kavraminin i¢inde oyunda vardir. Oyun mekanlar1
ile kutsal mekanlarin benzerligi iste bu ylizdendir.
Huizinga bunu sdyle agiklar: “bir oyun ile kutsal
bir eylem arasinda nasil higbir fark yoksa yani
kutsal eylem oyununkilerle ayni bigimler altinda
gerceklestiriliyorsa; kutsal yer de oyunun cereyan
ettigi yerden bicimsel olarak farkli degildir.
Arena, oyun masasi, sihirli ¢ember, tapinak,
sahne, perde, mahkeme; biitiin bunlarin hepsi
bigim ve islev agisindan oyun alanlaridir, yani
tahsis edilmig, ayrilmis, ¢evresine parmaklik
cekilmis, kutsallastirilmig ve kendi sinirlart iginde
0zel kurallara tabi kilinmis yerlerdir. Bunlar bildik
diinyanin  ortasinda, belirli  bir eylemin
gergeklestirilmesi amaciyla tasarlanmig gecici
diinyalardir”(Huizinga, 2006: 25). Anlasilacag
iizere, bir eylemin kutsal veya ciddi niteligi oyun
niteligini asla diglamaz.

Her oyun kendi igerisinde mutlak bir
diizen gerektirir. Bu diizen igerisinde kurallara
uymak olduk¢a Onemlidir. Kurallarin ihlal
edilmesi demek, yani birisinin oyunbozanlk
etmesi, oyundan tamamen ¢ikilip gercek diinyaya
doniilmesine yol acgar. Bdylelikle oyunun niteligi
ve degeri bozulur. Oyunun kurallarinin mutlaklig
ile ilgili olarak Huizinga’min Paul Valery’den
yaptigi alinti anlamli olacaktir. “Bir oyunun
kurallarindan kusku duymak asla miimkiin
degildir. Ciinkii onlar belirleyen ilke tartigsmasiz
niteliktedir. Kurallar ihlal edilir edilmez, oyun
evreni ¢oker, oyun diye bir sey ortada kalmaz.
Hakemin didigi biyliyli bozar ve ‘bildik
diinya’nin mekanizmasin bir an i¢in geri getirir.”
(Akt: Huizinga, 2006: 29)

Oyunun iki 6nemli iglevi vardir, oyun bir
sey i¢cin miicadeledir veya bir seyin temsilidir.
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“Ayrica bu iki islev, oyunun bir sey i¢in olan
miicadeleyi “temsil” etmesi veya bir seyi en iyi
temsil edecek bir miicadele olmasi anlaminda i¢
ice girebilir’(Huizinga, 2006: 32)

“Kutsal eylem bir dromenon, yani kendi
kendini yapan bir seydir. Temsil edilen sey bir
drama, yani kendi kendini yapan seyin bir gosteri
veya bir yaris haline biirlinmesidir. Eylem kozmik
bir olayi, yalnizca temsil olarak degil, aym
zamanda 6zdeslesme olarak da yeniden iiretir. Bu
olay1 tekrarlar. Ibadet, eylemde simgelenen etkiyi
belirler. Islevi basit bir taklit degil de, bir dahil
olma veya bir katilimdir. Eylemin ortaya
cikmasini saglayan (Helping the action out) bir
faktordiir... Kiiltiir bilimi agisindan 6nemli olan,
yaganmis  deneyin  baska  bir  diizleme
aktarilmasimmin bir deger olusturdugu halklarin
zihninde bu simgesel temsillerin ne anlama
geldiklerini anlamaktir”(Huizinga, 2006: 33).

Oyun kavrami farkli dillerde
bicimlerde ifade edilse bile bizi burada
ilgilendiren oyun kavraminin kendisidir. Bu
acidan Huizinga (2006: 50) oyun kavramini sdyle
tamimlar: “oyun, Ozgiirce razi olunan, ama
tamamen emredici kurallar uygun olarak belirli
zaman ve mekan smirlar i¢inde gergeklestirilen
bizatihi bir amaca sahip olan, bir gerilim ve seving
duygusu ile alisilmig hayattan “bagka tiirlii olmak”
bilincinin eslik ettigi, iradi bir eylem ya da
faaliyettir.”

Huizinga’ya gore kiiltiir oyun bi¢iminde
dogar ve baslangi¢tan beri de oynanan bir seydir.
Ona gore; (2006: 71)“kiltiiriin ilk asamalarindan
itibaren bir oyunun c¢izgilerini tagidigini ve oyun
bicimleri altinda ve oyun ortaminda gelistigini
anlamak gerekir. Kiiltiir ile oyunun bu ikili
birlikteliginde, oyun nesnel olarak gézlenebilen ve
somut bi¢cimde belirlenebilen, ilksel unsuru
meydana getirmektedir. Buna karsilik kiiltiir,
bizim tarihsel yargimizin verisi olan bir duruma
atfedilen nitelemeden baska bir sey degildir.”

Kiltir ile oyun baglantis1 dikkate
alindiginda; Huizinga’nin (2006: 71) ifadesi ile
toplumsal oyunun iist bigimlerinde, “yani bu
oyunun bir toplulugun veya grubun veyahut
karsiliklt olarak iki grubun kuralli eylemiyle
iligkili oldugu yerde aranmalidir. Bireyin tek
basina oynadigi oyun kiiltiir i¢in ancak smurl
Olclide verimlidir.” Ayrica oyun; “fiziksel,
entelektiiel, ahlaki veya ruhani degerler sayesinde
de Kkiiltiir diizeyine yiikselebilir. Oyun bireyin
veya grubun, hayat diizeyini ylikseltmeye ne
kadar yatkinsa, o 6l¢iide hakikaten kiiltiir haline
doniigtir, kutsal temsil ve torensel yarigma, her
yerde karsimiza g¢ikan ve kiiltiire oyun olarak ve

farkl

oyun icinde gelisme olanag1 veren iki bi¢imdir”
(Huizinga, 2006: 73).

Oyun kavrami igerisinde kazanma ve 6diil
olgular1 olduk¢a oOnemlidir. Kazanmak ancak
karsida bir rakip oldugu zaman anlamli hale
gelmektedir. Yani oyun 6tekine karsi oynandigi
takdirde kazanmak anlamli olacaktir. Bir sey i¢in
oynandigindan dolay1 sonunda somut degeri olan
ya da soyut simgesel bir seyin verilmesi de
olagandir. (burada spor miisabakalarinda ki kupa
ve madalyalarin verilmesi bu olgulara 6rnek teskil
eder).

“Oyunsal rekabet, toplumsal hayat giidiisii
olarak, bizzat kiiltiirden de eskidir ve arkaik kiltiir
bicimlerinin gelismesinde bir maya gibi etki
etmektedir.  Ibadet, kutsal oyun icinde
serpilmektedir. Siir oyundan dogmustur ve
oyunsal bigimler, sayesinde yasamaya devam
etmektedir. Miizik ve dans ortaya saf oyun olarak
ortaya ¢ikmislardir. Bilgelik ve bilim ifadelerini
kutsal yarisma oyunlarinda bulmuglardir. Hukuk,
toplumsal oyundan siyrilarak ortaya c¢ikmak
zorunda kalmustir. Silahli catismalarim kurala
baglanmasi, aristokratik hayatin kurallar1 oyunsal
bigim iizerine temellenmistir. Sonug olarak, kiiltiir
ilkel agamalarinda, oyun olarak oynamistir. Ana
bitkiden ayrilan canli bir meyve gibi oyundan
dogmamis, oyunun iginde ve oyun olarak
serpilmistir.” (Huizinga, 2006: 219-220)

Sovalyelik Fikri

Huizinga’nin “Homo Ludens” kitabinda
sikca bahsettigi ve iizerine Ornekler verdigi bir
olgu olarak sovalye fikrine, onun Orta Cagin
Glinbatimi adli eserine referansla birkag soz
soylemek anlamli olacaktir. Huizinga, ‘“Homo
Ludens’de” hayatin mitkemmel oyun
kavrayiglarindan biri olarak sovalyeligi gosterir.
Orta Cagin Giinbatimi’nda Huizinga(1997:100)
sovalyelik icin soyle der: “sovalyelik kavrayisi,
hayat iilkiisli olarak ¢ok 6zel bir nitelige sahiptir.
Ozii itibariyle, kahramanhk, fantezi ve
heyecanlarindan kaynaklanan, ama etik bir iilki
goriintiisii kazanan estetik bir {ilkiidiir’. Hayatin
milkemmel oyun kavrayisi olarak sovalyelik
icinde, oyun kavraminin i¢inde yer alan ve Homo
ludens’de bahsedilen olgular1 gérmekteyiz. Soyle
ki: “soylulugun cesaret ve sadakat diislinii ifade
etmesinin tek aract turnuva degildi; onun kadar
onemli olan bir bagkasina, sdvalye tarikatlarina da
sahipti. Bunlarin kokleri, tipki turnuvalar ve
sovalyelerin kilig¢ kusanma toéreninkiler gibi, uzak
gecmisin kutsal ayinleri icinde yer
almaktadirlar”’(Huizinga,1997:123).  Gorildiigi
lizere oyun kavraminin i¢inde yer alan unsurlar
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sovalyelik kavrami i¢cinde de yer almaktadir. Daha
actk bir ifade ile Sovalyelik kavrayisi oyun
kavraminin i¢inde yer alir. O bir oyundur. Hem
bir miicadele igerir, hem de temsil ettigi bir sey
vardir. Miisabaka ve turnuva gibi agonal oyun
bigimlerini i¢cinde barindirir. Kutsal ayinlerin oyun
ile olan benzerligini yukarida belirtmistik. Bunun
yaninda sovalyelik téreni de yine oyun
kavrammin i¢inde yer alan baska bir unsurdur.
Disaridan bakildigindan ne kadar ciddi olarak
goziikse de, unutmamaliy1z ki; bir eylemin kutsal
veya ciddi niteligi oyun niteligini asla dislamaz..

Degerlendirme

Huizinga’ya (2006:263) gore ulastigimiz sonug
sudur “gercek bir kiiltiir, belli bir oyunsal igerik
olmaksizin varolamaz, ¢ilinkii kiltiir belli bir
ilmlilig1 ve kendine egemen olmay1 gerektirir;
mikemmele ulasmayr kendi egilimlerinde
gormeyi degil de, kendini serbestce riza gosterilen
smirlarin i¢ine kapatilmis olarak kabul etmeyi
gerektirir. Kiiltiir, belli kurallara uyulmasi
yoniindeki karsilikli  bir anlasmanin  varligi
nedeniyle her zaman bir Ol¢iide oynanmig
olacaktir. Ger¢ek uygarlik, her zaman ve biitiin
acilardan fair play’i talep etmektedir ve fair play
de iyi niyetin oyunsal terimlere ¢evrilmis halinden
baska bir sey degildir. Oyunbozan bizzat kiiltiirii
bozmaktadir”
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RUTH BENEDICT
VE KULTUR KONUSUNA KATKILARI
Cihat Ozséz"

Kiiltiirli, birey ve toplum arasinda bir
stire¢ olarak tanmimlayan Ruth Benedict’e gore
kiiltiir, bir gayeye yonelmistir ve bu gaye de, o
kiiltiirtin kendine has hayat tarzinin bir ifadesi
olarak ortaya c¢ikar. Benedict, Malinowski’nin
islevsel metoduna ihtiya¢ olduguna dikkat ceker.
Ona gore olgular salt gozlem ve laboratuar
deneyiyle agiklanamaz. Yapilmasi gereken en
kiigiik (bireysel) omekten baglaylp, en biiyiik
(toplumsal) 6rnege kadarki siirece dahil olmak, bu
siirecte rol alan her birey, kurum veya toplumsal
grubu betimlemektedir. Bu anlamda Benedict, en
kiigiik toplumsal 6ge olan bireyi (hatta onun
psikolojisini) hesaba katar. Kiiltiirii, psikolojik
kigilikle iligkisi icinde diisiinerek,  kiiltiir
kuramcilar1 arasinda ayr1 ve Onemli bir yerde
durur (Giingoéren, 1998: 66).

Benedict toplumun bireyi, bireyin de
toplumu sekillendirdigi ikili bir sistem kurar. Bu
sistemi anlamak icin kargi karsiya goriinen iki
O0geden herhangi birini tamamen etken veya
tamamen edilgen kabul etmekten kagimmak
gerekir. Benedict her bir kiiltiirin ayr1 bir kisilik
tipi olusturdugu ve kiiltiir tipleriyle duygulanim
oOriintiileri arasinda yiiksek oOl¢iide tutarlilik
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bulundugunu séyler (Ozbudun ve Safak, 2005;
95). Kiiltirii bigimleyen, biitlin bireyliklerin
toplamidir ama kiiltiir de bireylerin istedikleri ve
yarattiklar1 bicimleri asar, onlara egemen olur.
Etki baglaminda hangi durumlarda, hangi 6genin
baskin oldugunu anlamanin yolu; farkh kiiltiirleri
inceleyip, insan dogasina ait seyleri kiiltiire 6zgii
olanlardan ayirmaktan gecer (Giingdren, 1998:
66).

Benzer fikir yapisina sahip bircok
antropologla, Ruth Benedict’i aywran sey,
Benedict’in  betimlemeye calisilan  olgularin
psikopatolojiye Ozgii ortak bir dille
betimlenebilecegini gostermesidir (Levi-Staruss,
2005: 20). Ancak daha once de belirttigimiz gibi,
onun yapmaya calistigi, kiltir tiplerini
psikopatolojik sorunlara indirgemek ya da kiiltiir
tiplerini bu psikopatolojik sorunlarla agiklamakta
1srarct olmak degildir (Levi-Strauss; 2005: 21).

Kiiltiirel davranisin anlami yerel ve insan
iriinii bir sey oldugunu anladigimzda tlimiiyle
aciklanmig olmaz. O, son derece degisebilir. Ayni
zamanda biitiinlesme egilimindedir de. Bir birey
gibi kiiltiir de asag1 yukar1 diigiince ve eylem
orlintiilerinden ibarettir (Benedict, 1999, 66). Bu
iki 6ge arasindaki benzerlik, kiiltiiri anlama
cabas1 i¢in bize basitten karmasiga giden bir yol
gosterir.  Bu  karmasikliktan  kasit  kiiltiir
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igerisindeki bireyliklerin ¢esitliligidir. Cesitlilik
temelde Dbiitiinlesmeyi olumsuz etkiler gibi
goriinse de -basit diizeyde bile olsa- biitiinlesme
gergeklesir. Cok cesitli bireylere sahip kiiltiirler
bile az ya da cok biitlinlesmis davranislar elde
etmeyi basarirlar (Benedict, 1999: 68).

Kiiltiirleri  incelemek icin  kullanilan
metotlara Gestalt modelini de katan Benedict,
biitliniin pargalardan ayr1 ve daha fazla bir sey
oldugunu (yani kiiltiirlerin sahip olduklar1
Ozelliklerden daha fazla bir sey oldugunu)
ispatlamay1  amaglayan  c¢alismalar  yapar
(Benedict, 1999: 67). Bu sebeple Kizilderililer ve
yerliler lizerine ¢ok sayida calisma yapip bireysel
tutumlardan, davranis kaliplarina uzanan siireci
anlamaya caligmistir. Yapma c¢alistigi  seyin
insanbilimciler tarafindan yavas yavag fark
edildigini ileri siiren Benedict, ilkel tek bir
kiiltiirden birg¢ok kiiltiiriin incelenmesine dogru bir
yonelim oldugunu sdyliiyor. Tekilden ¢ogula
evrilen bu degisimin sonuglari, ona gore, konunun
netlesmesi i¢in heniiz ilk adimdir (Benedict, 1999:
70).

Benedict’in  bireyin ve psikolojinin
Oonemini vurgulayan calismalar1 eger bireyi asiri
onemseme gerekliligi olarak anlagilirsa yanlig
sonuglara yol acabilir (Benedict, 1999: 254).
Birey ne hictir, ne de her seydir (tipki karsisinda
duran kiiltiiriin kendisi gibi). Kiiltiirii olusturan ve
kiiltiir tarafindan olusturulan bireyin ve psikolojik
faktorlerin  hesaba katilmasi, salt psikolojik
aciklamalarla genellemeye gitmek demek degildir.
Sonu¢ olarak hicbir birey, katildig1 kiiltiir
olmaksizin, kendi gizilgiiclerinin esiginden igeri
adim atamaz. Tersine olarak hicbir uygarlik, son
¢oziimlemede bir bireyin katkist olmaksizin
kendini var edemez (Benedict, 1999: 256).

Bu  tartismalar  1s1ginda,  “Kiiltiir
Oriintiileri” isimli eserinde bireyin bu konumunu
“birey sorunu” olarak adlandiran Benedict, birey-
toplum ya da birey-kiiltiir ikircikligini elestirirken
sunlar1 sOyler:

Birey sorunu, kiiltiir ve birey arasmdaki

uzlasmaz  karsithga vurgu  yaparak
¢oziimlenemez. Vurgu onlar arasindaki
karsilikh birbirini gliclendirmeye
yapilmalidir. Bu uyumlu iliski 6zel olarak
g0z  oniinde  tutulmaksizin  kiiltiir
ortintiilerini tartismak olanaksizdw (1999:
256).

Benedict’in kiiltiir ¢aligsmalarina en biiyiik
katkis1 kuskusuz “Krizantem ve Kili¢” eseridir.
Bu eser, Amerika sahillerine saldiracak kadar

biiylik bir savasa girisen Japon kiiltiiriinii tanimak
icin, Benedict’in Amerikan Hiikiimeti tarafindan
gorevlendirilmesiyle ortaya c¢ikmistir. Benedict
yukarida bahsettigimiz tim metotlar1 kullanarak,
Amerika’da yasayan, ¢alisan, Amerika’ya siginan
ya da esir diisen Japonlarla ilgili bir aragtirma
yapar. Ama¢ Amerika’y1 beklediginden ¢ok daha
fazla zarara ugratan bir kiiltiirin ne oldugunu
anlamaktir. Tiim c¢alisma boyunca Benedict,
Amerikan merkezci bir tutumdan kaginmaya
calistigimi, yapmaya calistigi seyin bir kiiltiirii
aciklamaya caligmak oldugunu sdyler. Daha 6nce
sozlinii  ettigimiz ~ Gestalt  modelini  ve
psikopatolojik  6geleri  de hesaba  katarak
calismasimi yapar. Onun amaci bireysel anlamda
bilimsel gibi goriinse de, ¢alismanin temel amaci
harp halindeki Japonya’nin nasil davranacagini
kestirmek  ve savasi  Amerika lehine
sonuglandirmanin yollarini aramaktir.
Malinowski’nin islevsel Kkiiltiir arastirmalarmnin
gerekliligini vurgulayan Benedict, c¢aligmalarda
“orada bulunarak™ sonuclara gidilmesi gerektigini
sOylemis, ancak Japon kiiltliriinii Japonya’ya
giderek degil, Amerika’daki Japonlara ulasarak
aciklamaya caligsmistir. Bu durumun savas halinde
olunmasindan kaynaklandigini1 séyleyen Benedict,
daha once yerinde yapilmig arastirmalarin
kendisine yol gosterdigini ifade eder;

Bir antropolog, tetkik ettigi kiiltiire sahip
kimseler arasina sadece malzemesini
artirmak ve onlart daha iyi anlayabilmek
diistincesiyle girecek olursa, bu sahis
Japonya’da yasamis, ehliyet sahibi Batili
miisahitlerin yaptigindan baska bir sey
yapmamis  olur.  bir  antropologun
yapacagt sey bundan ibaret olsaydi, onun
icin Japonya’'daki yabancilarin Japonya
konusundaki  kiymetli  ¢alismalarina
herhangi bir ilave yapma iimidi ortadan
kalkacakti.  Halbuki  bir  kiiltiirel
antropolog, ¢ok sayida aragtirict ve
miisahidin bulundugu bir sahada bilgisini
artirmak i¢in giristigi ¢abanin zahmete

deger  oldugunu  gosteren,  mesleki
terbiyenin  sagladigi  bazi  ozelliklere
sahiptir (1965, 9-10).)

Benedict bu ciimlelerin devaminda, sahaya

girecek antropologun kiiltiirel farklara Onem
vermesi ve dikkat etmesi gerektigini sdyleyerek
kendi caligmasini sunar. Ayrica c¢abasinin iki
kiiltiir arasindaki basit benzerlikleri ortaya
koymak degil, nasil olup da yakm iki kiiltiiriin
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birbirinden farkli anlamlar olusturabildigini
saptamaya calismak oldugunu soyler.

“Krizantem ve Kili¢” eseri kiiltiirel bir
aragtirma olmasmmin yam1 sira Benedict’in
metodunu da anlamamiza yardimci olan bir
kilavuz niteligindedir. Kitabin birinci boliimii olan
“Konu: Japonya” baglikli boliim, bastan sona
Benedict’in ¢alisma sirasinda izledigi yolun
taslag1 niteligindedir. Sik sik kiiltiirel antropolog
olarak neler yaptigini (ya da yapmasi gerektigini)
vurgulamig, c¢alismada hangi kavrami nasil
kullandigini bu boliimde anlatmustir;

Ayrica ben, bir kiiltiirel antropolog olarak
birbiriyle ilgisi olmayan kiigtik
davramislarin = aralarinda  sistematik
miinasebetler oldugu on-hiikmiine vararak
harekete gectim. Yiizlerce detayin genis
kaliplar icine girisini ciddiyetle ele
aldim... Ekonomik davranmislar, ailevi
nizamlar, dini ayinler ve politik hedefler
birbirine gore ayarlamir. Bir sahadaki
degismeler, digerinde oldugundan daha
cabuk meydana gelebilir ve diger sahalar
biiyiik bir baski altinda birakabilir, fakat
esas baski, meydana gelen degismeler
uyma ihtiyacindan dogar... Bunun her
zaman ger¢ek olmasi dolayisiyla  bir
arastirici, ekonomi, cinsiyet, din ve ¢ocuk
bakimu ile ilgili olaylar iizerinde ne kadar
¢ok  inceleme  yaparsa,  arastirdigi
toplumda olup biten olaylart da o kadar
dogrulukla takip edebilir (1965, 13—14).

Sonug olarak Ruth Benedict, ¢cok kapsamli
olmamakla birlikte, olduk¢ca Onemli bir katki
yaparak kiiltiir ¢alismalari i¢in yol gostericilerden
birisi olmustur. Bireyin ve toplumun birlikte ele
almip, herhangi birisinin temele konmamas1 fikri
onun ¢alismalarinda yer alan yegane ydntemdir.
Bu iki karsithgin birlikte yiiriidiigli alanlari, yani
biitiinlesmeyi/diizenliligi anlamaya caligir.
Diizenlilikten kasti toplumlar i¢in sonradan
olusturulmus yasalar degildir. Ona gore kimi basit
tirdes  kiiltiirlerde  ortak  aligkanliklar  ve
gelenekler, herhangi bir resmi yasal yetkenin
gelismesine gerek birakmayabilir. Yasa sinir
demektir ve Ozgiirligin smirlanmaya bagladigi
yerdir. Bizim uygarligimizda bile, yasa, toplumun
kaba bir aracindan baska bir sey degildir ve ¢ogu
kez onun kibirli uygulayicilarinin denetlenmeleri
gerekir. Dolayisiyla yasaya toplumsal diizenin bir
esdegeri olarak bakilamaz (Benedict, 1999: 255—
256). Yani kiiltiirel biitiinlesme yazili bir formiil

degil, bizzat kiiltiiriin ve bireylerin i¢ginde bulunan
bir etkilesim siirecidir.
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YENIi SOSYAL HAREKETLER
EKSENINDE FEMINIZME BAKIS

Cevdet Dogan”
Giris

Modern diinyanin insasi siirecinde; her
alanda, toplumsal degisme admma Onemli

gelismelerin - yasanmus  oldugu  bilinmektedir.
Modernlesme hareketinin sonucunda siyasal,
toplumsal ve ekonomik alanlarda meydana gelen
pek cok degisim siirecinden bahsedilebilir. Bu
toplumsal degisme siirecleri, kosullarn, yani
temel etkenlerin degismesine bagli olarak
farklilagmakta; kimi zaman toplumun
degismesinde radikal kirilmalari, kimi zaman da
dogal akiglar1 agiga cikarmaktadir. Bu etkenler
siyasi, kiiltiirel, ekonomik niteliklerin yam sira; i¢
ve dis gelismelere ya da olusumlara da
baglanabilir. Diinyada en ¢ok Bati’da her alanda
gorlilen gelismeler, bu gelismelerin yasandig
toplumlarda, devletin toplumla ya da toplum
icinde yer alan gruplarin birbirleriyle olan
iligkilerinde 6nemli degisimlere yol agcmistir. Bu
noktada, Ozellikle Sanayi Devrimi’nin getirdigi
yeni kosullarin, toplumsal iligkileri ciddi bir
bigimde degistirdigi goriilmektedir. S6z konusu
devrim, oncelikli olarak ekonomik kosullarda

* N ..
Mersin Universitesi Sosyoloji Boliimii Yiiksek Lisans Ogrencisi

onemli degismelere ve gelismelere yol agmakla
birlikte, bu gelismelerin yarattig1 yeni kosullar,
kacinmilmaz bir sekilde siyasal, toplumsal, kiiltiirel
alanlarda da yeni agilimlarin temellerini atmustir.

Toplumsal degisme, tanim ve igerigi
itibar1 ile toplum yasantisinin oldugu her yerde,
etkileri gdzlenebilen bir olgu 6zelligi tasimaktadir.
Toplumu ilgilendiren tiim konularda gézlenen bu
olgu, degisimin hizli ve radikal nitelikler tasidigi
kadin konusunda sasirtic1 6zelliklere sahiptir.
Feminist hareketlerle birlikte, Sanayi Devrimi
oncesi geleneksel degerlerin, kadin iizerindeki
agirlikli etkisi Devrim sonrasinda azalmis; kadin
yeni bir kimlige ve statliye kavusmustur.

Yeni kimligi ve kisiligi ile kadin, kendisi
icin bigilen kaderci anlayis1 asmaya baglamis,
cagdas haklarimi talep eder bir seviyeye ulagmistir.
Kadmin, ¢ocuk biiyiitmek ve ev iglerini yapmak
gibi roller ¢er¢evesinde hapsedildigi 6zel alandan,
kamusal alana dogru yayginlasan hareketliligi
gelinen noktada onemli bir gelismedir. Ciinkii 18.
ylizy1l sonrasi siyaset diisiiniirlerinin biiyiik bir
kism1 (T. Hobbes, J. Locke, J.J. Rousseau), sivil
toplum kavramim tartisirken 6zel alami kadinla,
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kamusal alani erkekle 6zdes tutmuslardir (Caha,
1994: 79).

Kadin ile erkek arasindaki iktidar iliskisini
degistirmeyi amaglayan feminist hareket, ¢ok
uzun bir ge¢mise sahiptir. Bu anlamda tarihsel
siire¢c igerisinde, Orgiitli bir hareket olarak
feminizm, Sanayi Devrimi sonrast kadmin
aleyhine sekillenen yeni toplumda oy hakki,
egitim ve calisma alanlarina girme noktasinda esit
haklar saglamayr ama¢ edinmistir. 1960’h
yillardan sonra ise feminist hareketler (radikal, sol
kanat, postmodern), esitligi reddederek farkliliga
vurgu yapmaktadirlar. Bu dénemde ‘kisisel olan
politiktir’ slogani, hareketin etkin hale gelmesinde
onemli tezlerden biridir. Bununla birlikte kadinin
baski altina alinmasinin kokeninde -kapitalizmin
degil- ataerkilligin yani erkek egemenliginin yer
aldigi savunulur. Bu yiizden de kadinlarin
kendilerini bastirilmig bir kast olarak goérmeleri,
diger kadinlarla birlikte erkeklere karsi miicadele
eden bir harekete yonelmeleri gerektigi diisiincesi
hakimdir. (Donovan, 1997: 268). Buna bagh
olarak feminist hareketin ideolojisinin  iki
donemde farklilagtig1 goriiliir ki; 1960’lara degin
stiren donem i¢in birinci feminist dalga, 60’l1
yillardan sonraki donem ig¢in ise ikinci feminist
dalga bi¢iminde genel kabul goren nitelendirmeler
s0z konusudur. Ayni sekilde hareketin orgiitlenme
ve eylemliliklerinde de bir farklilasmadan soz
edilebilir. Bu yoniiyle ‘ikinci dalgay1’, 1970’lerde
bircok kuramci tarafindan “toplumsal, insani,
iktisadi yeniden {retim alanma hitap eden;
yeniden tiretime iliskin ¢eliskilerden kaynaklanan
hareketler” olarak tamimlanan yeni toplumsal
hareketler icerisinde degerlendirmek miimkiindiir
(Bora, 1990: 51).

Bu c¢alisma, feminist hareketi ortaya
cikisi, ideolojisi, Orgiitlenme tarzi, eylem ve
etkinlikleri agisindan yeni sosyal hareketler
ekseninde irdelemeyi amag¢ edinmistir. Bu
dogrultuda o6zellikle ikinci dalga feminist hareket,
aciklayicit model olarak yorumlanmaktadir.

Cagdas Sosyal Hareket Kuramlan

Toplumlarda gdzlemlenen sosyal
hareketleri anlamaya ydnelik pek ¢ok kuram ve
caligma gelistirilmigtir. Bu kuramlarin her biri
ilgilendikleri konuya ¢ok farkli perspektiflerden
yaklagmigtir.  Sahip olunan bu perspektif
kuramciya bir yol gosterebilecegi ya da bir
aciklama modeli saglayabilecegi gibi onun
aciklama modelinin kavrayamadigi hareketleri
gormezden gelebilmesine de neden
olabilmektedir. Ornegin yapisal islevselci bir
perspektif toplumsal yapidaki her 6genin sistemin

biitiinline katkida bulunacagimi savunur, kimi
sosyal talepler de buna dahildir; fakat Marksizm
gibi bir hareket sistemin kendisini tehdit ettigi icin
onun Yyarattigi bir sosyal hareket yapisal-
fonksiyonalist aciklama modelinin kantarina
konulamaz. Buna paralel olarak bir diger biitiincii
yaklagim olan Kolektif davranis teorisi, modern
toplumlarda gozlemledigimiz farkliligs,
cogulculugu vurgulayan, bunun disinda mevcut
iktidarin onay verdigi kimlik kaliplarina uymayan
gay, feminist, ¢evreci ve bu gibi radikal talepleri
anlamakta giicliik c¢eker. Modern toplumlarda
gozlemlenen bu tip hareketler, modernlesme
projesinin anlamma kusku digiirir. Ciinkii
kolektif davranig teorisyenleri, sosyal hareketleri
modernlesme siirecinde ortaya c¢ikan olgular
olarak ele alirlar, oysaki bu tip hareketler tam da
modernlesme  siirecini tamamlamig iilkelerde
ortaya c¢ikmaktadir. Toplumsal yapiyr statik ve
elde bir kabul eden bu yaklasim dogal olarak yeni
sosyal hareketleri anlamlandiracak bir modeli
bastan reddetmis olur.

Sosyal hareketleri aciklamaya ¢alisan
sosyal  hareket  teorilerini  smiflandirdig
calismasinda Mamay dort tip yaklasim oldugunu
ortaya koymustur. Bunlar:

1. Kolektif Davranig Teorisi

2. Kaynak Mobilizasyon Teorisi

3. Yeni Sosyal Hareketler Yaklagimi
4. Eylem-Kimlik Yaklagimi

Kolektif davranis teorisi yukarida kisaca
degindigimiz gibi sosyal hareketleri durumlar
olarak niteler. Modern kapitalist toplumlarda
gozlemlenen yapisal gerginliklerin yarattigi bu
hareketler mevcut sistemden paylarina diiseni
zamanla aldiklarinda yapiya dahil olacaklardir.
Zaten bu hareketlerin aktorleri marjinal tiplerdir,
ekonomik politikalardan yararlanamamis ve
bundan dolay1 yari-rasyonel tepkiler gosteren
bireylerdir, fakat bu problemler zamanla ortadan
kalkacaktir.  Dolayisiyla  sosyal  hareketler
psikopatolojik bir durumu ve toplumdaki islev
bozuklugunu simgeler. Klasik sosyolojinin bir
yansimasi olan bu teori Cayir’a (1999) gore,
degisimi bireylerin eylemlerinde degil, tarihte
gordiigi icin toplumun o anki durumunu verili bir
yap1 olarak tasavvur eder ve kavrar, dolayisiyla
bireysel hareketler ve grupsal cabalar tarihin ve
yapinin listiine ¢gikamazlar (14).

Kaynak mobilizasyonu yaklagimi ise
sosyal hareketleri Mamay’a gore, toplumun
toplumsal degisimlere yonelik tepkisini dile
getirdigi yOniinde yorumlar. “Kaynak
mobilizasyonu yaklasimi, kolektif davranig
yaklagimma karsit bir bigimde, sosyal bir
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hareketin ortaya c¢ikis nedenlerini, degigimlere
toplumun gosterdigi bir tepki olarak aciklar. Ayni
zamanda  toplumdaki  yeni  degisiklikleri
karsilamak, sosyal diizeni yenilemek i¢in girisilen
bir caba olarak, sosyal hareketlerin dogasini
basarili bir sekilde agiklar”’(Mamay, 2004: 2). Bu
yaklasima gore bireyler, toplumda c¢ikan yeni
yaklagimlara ve firsatlara rasyonel olarak
yonelirler.

Cayir’a gore ise kaynak mobilizasyonu
paradigmast “diglanmis gruplarin sisteme katilma
miicadelelerinin ya da kaynaklarin farkli bi¢imde
dagitimi1 talebinin bir ifadesidir.” Bu talebin
kaynaginda ise “ekonomik doniisiim, kentlesme,
devletin olusum siireci ve dolayisiyla giinliik
hayatin yeni yapilari”nin olusumu vardir (1999:
20-21).

Yeni sosyal hareketler yaklagiminin genel
cizgisi lizerinde Mamay ve Cayir’in ayni fikirde
oldugunu sdyleyebiliriz. Yeni sosyal hareket
teorisyenleri, “yeni hareketlerin siyasi diizlemde
degisikligi hedefleyen sosyo-politik yoniinii degil,
mevcut degerler, normlar ve kimlik yapilarinda
degisim taleplerini simgeleyen sosyo-kiiltiirel
boyutunu one c¢ikartirlar” (Cayir, 1999: 23).
Mamay, incelemesinde yeni sosyal hareketlerin
post-endiistriyel topluma 6zgii bir olgu oldugunu
dile getirir. Ona gore, artik sinif temeline dayanan
celigkiler yoktur; giliniimiiz toplumunun temel
tepkisi devletin artan yonetme erki {izerinedir.
Post-modern toplumun temel sikintisi, ileri
teknoloji sayesinde artan devlet kontrolii ile
siirekli genisleyen bireysel Ozerklik arasindadir.
Artik bir insan grubu ya da bir siif ile bagka bir
smif arasindaki catigmadan ziyade, bir kimligi
tagtyan bir birey ile bir kurum olarak devlet
arasindaki catismadan bahsedebiliriz. Catisma
maddi ¢ikardan ziyade maddi olmayan c¢ikarlar
iizerinedir. Makalesinin bir yerinde soyle sOyler:
“Yeni sosyal hareketler yaklasimi, sosyal
hareketlere, modern siiper biirokratik toplumlarin
celigkili yaradiligindan o6tiirii hem semptomatik
hem de ¢oziim iceren olgular olarak davranir.
Sosyal hareketler, post-endiistriyel gelismenin
mantigindaki biiyliyen yonetmeci doga ve insan
Ozerkliginin  genisleyen alanlar1  arasindaki
gerilimi birbirine eklemler” (Mamay, 2004: 2).

Bununla birlikte, Touraine’e gore “sosyal
hareketler, sosyal aktorlerin toplumun yapisi
iizerindeki miicadelelerinden dogmaktadir...”

Glinlimiiz sosyal hareketleri ise kendilerini devlet
giiclinii kontrol etme fikrinden ayristirdiklari ve
sivil iligkileri doniistiirmeyi amacladiklar1 i¢in
yenidirler (akt. Cayir, 1999: 16—17). Mellucci’ye
gore ise yeni sosyal hareketler, lizerinde ciddiyetle

durulmas1 gereken bir olgudur. Bu hareketler
sistemi politik anlamda degistirme ve bir devrim
fikrine sahip degilmis gibi goriinse de
arglimanlarinda cok ciddi elestiriler
barindirmaktadirlar. Tepki sisteme yoneliktir,
sistemin verdigi firsatlar ve yine ondan
kaynaklanan  smirliliklar  igerisinden  dogar.
Bunlar1 degerlendiren ve sosyal degisim sonucu
olusan yeni kimliklerin sahibi olan bireylerin,
cesitli siiregler sonunda olusturdugu
yonelimlerdir. Bu anlamda o6zellikle kadin
hareketi, bir yanda ‘esit’ diger yanda ‘farkli’ olma
hakki miicadelesi ile sistemin hakim mantigini
sorgulamakta, bu yoniiyle de sadece kadma degil
tim topluma seslenmektedir (akt. Cayir, 1999:
25-26). Mesele siyasal sistemden &zerkligini
kopartmaktir. Mamay’in son tiplestirmesi olan
eylem-kimlik kuramu yeni sosyal hareketlerle
degerlendirilmeye miisaittir. Mamay,
Touraine’den  hareketle sosyal hareketlerin
patolojik ve anormal olarak nitelenemeyecegini
belirtir. Ona gore, sosyal hareketler sosyal
durgunlagmaya engel olur ve bireyin sembolik
anlamda kimlik kurmasma yardim eder ve
kurtulugun séziinii verir (Mamay, 2004: 2).
Buraya kadar yapilan degerlendirmeler
gostermektedir ki; yeni olarak nitelendirilen
sosyal hareketlerin (feminist hareket, c¢evreci
hareket, yesil hareket, baris hareketi vb.) gliindeme
getirdigi sorunlar ve ileri siirdiikleri taleplerden
cok, siyasal ve  Orgiitsel tarzlart ile
eylemliliklerinin yeni oldugudur. Yeni toplumsal
hareketlerin bu ¢ercevede ayirt edici 6zellikleri ise
korporatist siyasete karst ¢ikarak dogrudan
eyleme dayanmalar; katilimel, anti-hiyerarsik,
anti-biirokratik ve anti-merkeziyet¢i orglitsel
yapilar1  hedeflemeleri;  ¢ogunlukla  parti,
parlamento ve devlet disinda, kalict kurulus
bi¢imlerinden yoksun olarak kampanya, gosteri
vb. eylemlerle varolmalari; farkliliklara vurgu
yapmalari; ne i¢in miicadele ettiklerinden cok

nasil miicadele etmeleri gerektigi {izerinde
durmalar1  seklinde siralanabilir. Biitlin  bu
Ozellikler, Dbelirtilen hareketlerin  1960’larin

sonunda ortaya c¢ikan bigimlerini, daha oOnceki
bigimlerinden ayirmakta ve hepsini ortak bir
baglik altinda toplamayr miimkiin kilmaktadir
(Toprak, 1994: 72).

Yeni sosyal hareketlerin 1968 dalgasi
iizerinde olustugunu belirten Bora’ya gore bu
hareketlerin Onciileri, igerisinde yer aldiklan
“yeni” eylemliligin kiiltiirel-toplumsal kimligini
tagirlar. 1980°lere dogru, ideolojik, kiiltiirel-
toplumsal kurgularinda gergeklestirdikleri
biitiinliilik ve kapsamlilik agisindan yesil ve
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feminist hareketler siyasal bir kimlik inga
etmislerdir. Bununla birlikte, siyasal iktidar1
hedeflememeleri ve yerlesik anlamda siyaset
yapmamalari acisindan, kaynaklandiklar1
1960’larin  devrimeci  sosyalist  hareketinden
kopmuslardir (1990: 51). Oysa tarihsel yonelisleri
bakimindan orta sinif karakteri tagiyan yeni sosyal
hareketler, sosyalist hareketin ne tlimiiyle
igcsellestirebilecegi ne  de  diglayabilecegi
hareketlerdir. Lynne Segal’in sosyalist hareketle
feminist hareket arasindaki iliski icin sdyledigi
“ne sevgili dost, ne de diisman” deyiminde oldugu
gibi (1984: 216).

Feminist Hareket

Feminist hareket, olduk¢a genis bir
literatiir igerisinde, Fransiz Ihtilali’'ne kosut,
Ihtilalin ortaya ¢ikardigi kadin haklarina iliskin
acilimlarla birlikte anilmaktadir. Ve modern
diinyanin olusumu siirecinde, ¢esitli dinamiklerin
de etkisiyle, kadm iizerindeki her tiirlii hegemonik
yap1 ve anlayist sorgulayarak, giiniimiize dogru
kadin haklariyla sinirli kalmayan, yeni toplumsal
acilimlar1 da meydana getiren bir hareket olarak
gorliilmektedir. Bu ¢ercevede feminist hareket,
anlam haritasin1 toplumsal alanda gergeklestirdigi

degisim ve doniigiimlerle stirekli
zenginlestirmektedir.
Feminizmin, soOzlik anlami itibar1 ile

Fransizca’ya 1837 yilinda girdigi ve “kadinlarin
toplum i¢indeki roliinii ve haklarin1 genisletmeyi
ongoren bir doktrin” seklinde taniminin yapildigi
bilinmektedir. Bununla birlikte, Fransa’da
olusturulan kavramin, beraberinde kadin haklarini
genisletmeyi amaclayan eylemleri dogurmasi,
feminizmi ayni1 zamanda eylemselligi gerektiren
bir 06greti olarak tanimlamaktadir. Feminist
teorinin harekete mesruiyet kazandirmak igin
iizerinde 6nemle durdugu kavram cinsiyetgiliktir.
Cinsiyet¢ilik, kadin cinsine uygulanan ayrimci
tutumu ifade eder. Freudcu psikanalizden
hareketle, cinsiyet ayrimciligi i¢in ‘fallokrasinin’
(penis egemenligi) ortaya ¢ikardigi bir tutum,
aciklamasinda  bulunulmaktadir.  Feministlere
gore, kimilerinin ‘androkrasi’ (erkek egemenligi)
ya da ‘patriyarkal’ (ataerkil) diye de
adlandirdiklar1 fallokrasi, sadece bir egemenligi
anlatmaz. “Ayrica, erkeklerin, kadinlar {izerindeki
egemenliklerini yeniden iiretmek icin, ellerindeki
tim kurumsal ve ideolojik olanaklar1 (hukuk,
siyaset, iktisat, ahlak, bilim, tip, moda, kiiltiir,
egitim, kitle iletisim araglart vb.), tipki
kapitalizmin kendisini siirdiirebilmek i¢in bunlar1
kullandig1 gibi agiktan acgiga veya iistii Ortiili
bicimde kullanan sistemdir” (Michel: 6). Erkek

egemenliginin  (patriyarka), dinya tarihinde,
Fransiz Ihtilali'nden sonra toplumlarin tiim
yasaminda Onemli degisimler yaratmis olan

Sanayi Devrimi ile yeniden ve daha da
yayginlagarak varligini devam ettirdigi
goriilmektedir. Buna karsihik kadinlarin  da

iizerlerinde hissettikleri bu hitkmeden, buyuran,
asagilayan egemenlik bicimini ortadan
kaldirmaya, toplumu doniistiirmeye yonelik biling
ve eylemlilikleri, kendini yeniden bi¢gimlendirerek
devam etmektedir. Yani feminist hareket, degisen
toplumsal dinamiklere paralel bir bigimde, eylem
ve Orgilitlenme tarzint donemsel olarak yeniden
belirlemektedir.

Temelde kadin ile erkek arasindaki iktidar
iligkisinin degistirilmesini hedefleyen feminist
hareketi, yayginlasgtigi Bat1 diinyasinda Sanayi
Devrimi’nden 6nce (birinci dalga) ve sonra (ikinci
dalga) olmak izere iki aynn ddnemde
degerlendirmek, genel kabul goren  bir
yaklagimdir. Ciinkii Sanayi Devrimi’nin pek ¢ok
toplumsal olguya yeni igerikler verdigi, yeni
toplumsal sorunlar1 giindeme getirdigi ve toplum
ici iligkileri yeniden belirledigi goriilmektedir.
Devrimle birlikte yeni ekonomik sartlar, toplum
i¢i iligkileri altiist ederken, kadinlarin durumunu
da degistirmistir. Kadin-erkek arasindaki iligki
aile, egitim, is diinyasi, siyasi hayat, kiiltiir ve
tarthe kadar genis bir yelpaze icinde
sorgulanmaya baglanmistir.

Bati diinyasinda Sanayi Devrimi’ne kadar
kadin ile erkek arasinda tam bir esitsizlik vardir.
Kadmn, yasamin her alaninda, erkegin karsisinda
asagilanan bir varlbk konumuna sahiptir.
Hiristiyanlik dogmasindan gelen kati inanglar,
geleneksel degerlerle birleserek kadini, seytanin
yoldas1 olarak gorecek kadar asagilamaktadir.
Oyle ki, Ortagag’da bazi Hiristiyan mezhepleri,
kadinin insan olup olmadigini dahi tartismaktadir.
Bunun yaninda, Ingiltere’de 16. yiizylla kadar
kadm murdar sayildig1 igin Incil okumasi yasaktir.
Yine Ingiltere’de 1805 yilina de§in vatandaslik
hiiviyetleri olmayan kadinlar, kocalar1 tarafindan
bir mal gibi satilabilmektedir (Kirkpinar, 2001:
68).

20. yiizyilin baslarindan itibaren Fransa,
Amerika Birlesik Devletleri, Ingiltere, Almanya
gibi  iilkelerde kadmlarm yasa  Oniindeki
durumlarinin degismeye basladig1 goriilmektedir.
Bunda, 6zel alan (aile, ev) igerisinde roller bigilen
kadinin, yiikselmekte olan sanayi toplumu ile
kamusal alana isgiicii olarak entegre edilmesinin
biiyiik rolii vardir. Sanayi toplumu ile {iretimin
evden ayrilarak pazara kaymasi, kadin emeginin
de ev digina tagmasina yol agar. Marksist feminist
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Barrett, bu durumun “yedek isgiicii ordusu”
gercegi ile anlagilmasi gerektigi {izerinde durur.
Bu noktada bir¢cok feministin, kadin iscilerin
tarihsel olarak, gereksinim zamanlarinda, biiyiik
savaglar (1. ve 2. Paylasim Savaglari) sirasinda ise
cekilen bir isglicii  “havuzu”  olusturdugu
gbdzlemine vurgu yapmaktadir. Ayrica kadin
iscilerin, cinsiyete dayali olarak erkeklerden ¢ok
daha diisiik iicretle calistirildiklart bilinmektedir.
Bu yoniiyle, kadinin daha diigiik iicreti ve
isgiicliniin belirli kesimlerinde yogunlagmast; bir
durgunluk doneminde kadinlarin isten
cikarilmalar1 ve de erkek iscilerin talep ettikleri
daha yiiksek iicretin Oniinde engel olarak
kullanilacaklar1 olasiligin1 ortaya g¢ikarmaktadir
(1995: 153-154). Calisma yasamina (kamusal
alanda) giren kadmin, yeni roliinii almasmin
onilinde duran diisiik iicret ve isten ¢ikarilma gibi
sorunlar dogal olarak g¢atisma zeminleri yaratir.
Iste bu baglamda, birinci dalga feminist hareketin
dogdugu sdylenebilir.

Bu dogrultuda, oy hakki etrafinda
yogunlasan ilk feminist hareketin temel amaci,
vatandaslik hakki elde etmek ve boylelikle
kamusal alana  erkekle esit diizlemde
girebilmektir. Oy hakkir miicadelesi Avrupa ile
Amerika’da hizla yayilmis ve kadma, kamusal
alanda esit haklar talep etme yoniinde kazanimlar
saglamistir.  Erkegin  toplumsal  kurumlar
iizerindeki egemenligine son vermeyi amaglayan
bu ilk feminist dalga Amerika’da 1840,
Ingiltere’de 1850, Almanya ve Fransa’da 1860 ve
Iskandinav  iilkelerde 1870’lerde  gelismeye
baglamistir (Caha, 1994: 81). Kamusal alana
iligkin elde edilen haklarin, Aydinlanma fikrinin
iirlinii olan “Dogal Haklar Yasasi”nin feminist
yorumuna dayandig1 goriilmektedir.

Aydinlanma diistintirleri icerisinde
Locke’un ve diger liberal kuramecilarin savundugu
‘dogal haklar yasas1’ kadin1 kamusal alanin digina
atarken su agiklamayi getirir:

Her erkek yeterli derecede akli olarak kabul
edilir ya da ‘dogal’ olarak, bir aileyi yonetme
kapasitesine sahiptir...Kadinlar ise, Locke un
teorisine gore, ‘dogal’ olarak akildan yoksun
goriiliirler ve ‘dogal’ olarak ‘ozgiir ve egit
birey’ statiisiiniin disinda tutulurlar, nitekim
kamusal hayata katilmalar: da uygun degildir
(akt: Donovan, 1997: 22).

Buna karsilik Donovan, dogal haklar
yasasini  kadinlara uyarlayan ilk girisimin,
Elisabeth Cady Stanton tarafindan kaleme alinan
ve 19-20 Temmuz 1848 tarihinde Seneca Falls

tarafindan yayinlanan, Declaration of Sentiments
(Duygular Bildirisi) oldugunu belirtmektedir. 100
kadin ve erkek tarafindan imzalanan bu bildiri,
Donovan’a goére kadmlarm farkli bir tavir
almalarmi tabiatin ve Tanrmin onlara hak olarak
tanidig1 olas1 ¢ikarimlart igerir. Dogal haklar
yasasini kadina uyarlayan bildiri bu noktada sunu
igerir:

Biitiin  erkekler ve kadinlar esit olarak
yaratimiglardwr,  yaraticilar tarafindan
verilmis ve vazgegilemez haklara sahiptirler, ki
bunlarin  arasinda yasam, ozgiirliik ve
mutlulugun peginden kosma hakki vardir, bu
haklart korumak icin giiclerini yonetilenlerin
rizalarindan alan hiikiimetler kurulmustur —bu
hakikatleri agikar sayworuz (akt: Donovan:
24).

Kisacasi, bu bildiri ile feministlerin, dogal
haklar yasasina dayanarak kadmlarm kamusal
alanda seslerini yiikseltecek oy verme, yonetime
katilma ve egitim gibi haklarn igeren bir
uyarlamaya imza attiklar1 soylenebilir. Boylelikle
de erkegin sahip oldugu haklara erigme yoniinde
onemli adimlar atildig1 goriiliir.

Birinci dalga feminizm olarak adlandirilan
bu hareketin temel amacinin, erkek Oriintiileriyle
diizenlenmis kamusal alana kadinin, erkekle esit
hukuksal diizlemde girebilmesi oldugu asikardir.
Bunun i¢in de kadinin, kamusal alana
girebilmesinin geregi olarak, erkegin niteliklerine
biiriinebilecegi lizerinde durulmustur. Bu yoniiyle
ekonomik ve toplumsal esitligi 6ngdren anlayis
Cayir’a gore aym zamanda, erkek kimligini
kutsayan kadin kimligini inkar eden bir pozisyona
da diismektedir (1999: 30).

Ote yandan, feminizmin 1960 sonrasi
ikinci dalga hareketi, giiniimiize dogru daha 6zgiin
ve etkili agilimlar1 sagladigi bir donemi ifade
etmektedir. Hareketin 1970’lerle birlikte kiirtaj,
dogum kontrolii, kadinlara kars1i siddet gibi
konular1 ana giindem edindikleri goriilmektedir.
Bu donem kadin hareketleri, tasidiklari ideoloji,
orgiitlenme bigimleri ve eylemlilikleri ile birinci
dalga kadin hareketlerinden farklilasir. Farkli
amac¢ ve sOylemlerle bu hareket, gelisen iletisim
teknolojilerini de kullanarak, bugiin diinyanin
degisik iilkelerinde sayis1 binlere ulagan gruplarin
ortaya ¢ikmasii saglamistir. Bu tarihten sonra
feminizm hem teorik tartigmalarla hem de fiilen
gerceklestirdigi  siyasi  eylemlerle  gelisme
gOstermistir. Resmi ideoloji ve ogretilere karsi
alternatif iiretmede, insanlara kendilerini bireysel
diizeyde yeniden tanimlama ihtiyaci hissettirmede
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basarili oldugunu sdyledigi ikinci dalga feminist
hareket, Caha tarafindan ii¢ asamada Ozetlenir:
“Birincisi, kiirtaj gibi bazi kavramlar1 arka
sokaklardan aldi ve kamuoyunda tartisilir hale
getirdi. Tkincisi, cinsiyet gibi toplumsal yasamdaki
derin ve koklii sosyal kurumlar1 sorguladi ve
bunlar1 yeniden tamimlama yoluna gitti. Son
olarak da bir baski grubu olarak siyasi partiler ve
hiikiimetler iizerinde baski unsuru olusturarak
kadinlarin Iehine kararlar alinmasini sagladi
(1994: 82)”. Bunun gostergelerinden biri olarak
da, Avrupa’da kabul edilen kiirtaj yasalarmi ileri
siirmektedir.

Burada, modernligin elestirisinin farkl
boyutlarda yapilmasmin, ikinci dalga feminist
hareketi yeni kilan oOzellikleri ortaya ¢ikarmada
temel etken oldugunu belirtmekte yarar vardir. Bu
anlamda  Kandiyoti’ye goére, modernlesme
kuraminin 6nde gelen sakincalarindan biri,
kavramsal agidan yoksullagtirici etkisidir. Bunun
kanit1 da, hane halkinin bilesimine ve hane halki
tiplerine demografik agidan bakilmasi ve cinsiyete
dayali igbolimiinii anlatan rol teorisinin
kullanilmasidir. Bu durum kadinlan1 farkli cins
diizenlerini tanimaktan, yani aile ici iktidar ve
otoritenin  degisik  ifadelendirilme  yollarmi
gormekten alikoydu. Sonugta degisik sosyal
tabakalarda aile hayatlarinin duygusal yoniiyle ve
cins dinamikleriyle ilgili pek az bilgi edinilebildi
(1995: 378).

Ikinci dalga feminist hareketin dzgiinliigii
esitlik, farklihik, bagimsizlik seklinde ii¢
siniflamaya tabi tutulabilecek yeni eylem ve
ideolojilerinden kaynaklanmaktadir. Feministler
arasinda “ayr1 fakat esit” tezi birinci dalgadaki
esitlik anlayisina yeni boyutlar tagimustir.
Kadmlarin erkeklere esit fakat onlardan ayri
olmak istediklerini vurgulayan anlayisa gecisi
temsil eden tez, zenginlestirici oldugu gibi sorunlu
da olmustur. Esitligin 6tesinde farklilik ve 6tekilik
hakkmma yapilan vurgu, ikinci dalganin
yiikselisinin en Onemli tezidir. Farklihk tezi
etrafinda Roxanne Dunbar, kadinlarin erkeklerden
farkli  olduklarmi;  baskalarmin  bakimini
istlenmek, esnek olmak, rekabetgi olmamak ve
isbirligine agik olmak gibi “annelige 0zgi
tutumlara” kosullandiklarin1 belirtir. Kadinlar,
“pbaski  altina  almmuglarin  bilingliligine”
sahiptirler. Bu nedenle de 6ziinde insancildirlar ve
yeni bir toplumun ahlaki temeli olmalidirlar(akt:
Donovan, 1997: 270). Kadinlarim farkh
kimliklerinin taninmas1 ve erkeklerinkinden
degisik bir giic kaynagi olarak algilanmasi
feminist bilinci genigletmistir. Bu baglamda,
lezbiyen kimliginin de hareket igerisinde yer

edindigi ve etkili oldugu goriiliir. Ataerkinin
reddinin simgesi olan lezbiyenligin, hareket
icerisinde kazandigi anlami Marilyn French;
erkeklerin hilkkmetme, kadmlarin ise zevk alma
diirtiisiine sahip oldugu, zevk almanin ise en
insancil yasama bi¢imi oldugu, ancak bunun ¢ift
eseyli bir kiiltirde miimkiin olmasinin, kadini
iktidarm simgesi olan kiiltiiriin diginda tutmay1
zorunlu kildigin1 belirterek ortaya koymaya ¢alisir
(akt: Caha, 1994: 86). Ayrica iktidarin
sorgulanmasinda “kigisel olan politiktir” siarmin
en etkili slogan oldugu unutulmamalidir.

Feminizmin 6nde gelen teorisyenlerinden
Wainwright’a gore, kadmlarm karsi karsiya
oldugu baski, “6zel” hayatin, “kisisel” olarak
nitelenen alanlarinda  gergeklesir.  Baskinin
nedenleri ekonomik ve toplumsal olmakla birlikte
nedenler, ancak kadinlarin giindelik yasamlarinda
sorun olan ev igleri, ¢ocuklarn yetistirilmesi,
cinsel tercih ile ilgili goriislere meydan
okumalariyla ortaya konabilir ve tavir alinabilir.
Kadin hareketi bu sorunlar1 siyasetin kapsamina
sokarak, bir¢cok insam1 Ozellikle de kadinlan
siyaset disinda tutan engelleri ortadan kaldirmistir
(1984: 24). Bu anlamda kadin hareketi, kadinin
toplumsal konumuna iliskin sorunu toplumun
timiine mal etmekte ve ¢Oziimii noktasinda
toplumu degistirmeyi amag¢ edinmektedir. Bunun
icin izlenecek yol feminist hareketin basar1 ve
basarisizliginda son derece belirleyicidir.

Nitekim Wainwright, kadin hareketinden
bir seyler Ogrenmenin, izlenen yola ve de
orglitlenme degerlerine bagli oldugu yoniinde
aciklamalarda bulunur: “Bizim orgiitlenme
bigimlerimizin altinda yatan degerler, yerel
denetim ve O&zerklige; genis koordine yapilar
icinde kiiclik gruplara; yerel merkezlere, sosyal ve
kiiltiirel ~ etkinliklere;  teori  ile  pratigi
bagdastirmaya; baskalarinin kendilerini yetersiz
ve igin disinda hissetmesine yol acan isleyis ve
onderlik  bicimlerini Onlemeye strateji ve
taktiklerle ilgili baz1 gergek deneyimlerden
kaynaklanan ve dinlemeye, tartismaya deger
degisik gorisleri dikkate almaya O6nem veren,
dayanan degerlerdir (1984: 292).

Buraya kadar yapilan degerlendirmeler
gostermektedir ki, feminist hareket tarihsel siireg
icerisinde modernite olgusuna paralel ve de
elestirel  bir zeminde  gelismistir.  Yani
modernlesmenin ortaya koydugu yeni c¢eliski
alanlari, feminist hareketin hatta daha bir¢ok

sosyal  hareketin  gelismesinde  belirleyici
olmustur.

Sonu¢ olarak ikinci dalga feminist
hareket, geleneksel muhalefet tanimlarinin
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disinda, farkli milliyet ve dinlerden kadinlarin
diinyaya direnmeye, degisim ve 6zgiirlilk ugruna
miicadeleye iligkin teorilerini olusturmada etkili
oluyor. Mevcut iktidar iliskilerini doniistiirmenin
yolunu kadimlarin iletisim kurmalarina, birbirleri
hakkinda bilgi sahibi olmalarina ve ittifaklar
olusturmalarina bagliyor.

Farkliliklar1 onayliyorlar ve kimligi kapal
kilmiyorlar. Yani toplumsal cinsiyet ve ulus
kimlikler gibi kolektif kimliklerin degisebilir ve
ongoriilemez olduguna vurgu yapiyorlar. Bagka
farkliliklar1 vurgulayarak kutuplagmay1
azaltmanin yollarin1 ariyorlar. Siralanan tiim bu
ozellikler, ikinci dalga feminist hareketi, yeni
sosyal hareketler ekseninde, kimlik yonelimli
paradigma igerisinde ele almayr miimkiin
kilmaktadir.
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TEKRAR VE KIiNESIS:
KiERKEGAARD VE
METAFIZiGIN COKUSU UZERINE
BiR DEGERLENDIRME

Serkan Yorgancilar’

Varolusgulugun oncililerinden olan
Kierkegaard, dindar bir ailede dogmus olmasindan
dolay1 Hiristiyan 6gretileri dogrultusunda yetismis
bir kisidir. Ancak Kierkegaard cocuklugunda
aldig1 egitimin izleklerini yasam boyunca farkli
sekillerde tasimis olsa da onun felsefesinin temel
elestirilerinden  birisini de  Hiristiyanligin
dogmatik okumalari, Hegelcillk ve Alman
Romantizmi olusturur.(Kierkegaard, 2002; 36)
Kierkegaard varolusgulugu kendi igerisinde
diyalektik bir sira izleyen {i¢ agamali bir problem
olarak algilar. Ona goére Varolusculugun birinci
basamaginda giindelik yasamin siradanligimi her
ne pahasina olursa olsun siirsellestirmeye caligan,
kurnazca oyunlar tertip ederek kendi bakisiyla
diinyay1 gérmeye caligmak olan “estetik varolus
asamas1”drr. Ikinci asamada, yasamin sinirlarini
dini kaygilar {izerine temellendiren ve kendi
benligini dini ritiiellerle kurgulayan “etik varolus
asamas1”dir. Varolusun ii¢lincii ve son agsamasinda
ise kilisenin dogmatik Hiristiyan 06gretilerinin
disarisinda bir Hiristiyanlig1 yasatmayi amaglayan
“dinsel varolus asamas1” gelir. Biitiin bunlarin
toplaminda insan kendini ger¢eklestirmek ve

: Dokuz Eyliil Universitesi Doktora Ogrencisi

Ozgirliiglini ortaya koymak i¢in varoluslar
arasinda bir tercih yapmak zorunda kalacaktir.
Varolus sorumlulugu karsisinda, 6zellikle varolus
sec¢imleri dncesinde bireyi kusatan en derin duygu
“kayg1”dir (angest).

Hareketin varolugsal anlamda miimkiin
olup olmadigi, varolan bireyin ilerlemesinin
mimkiin olup olmadig1 Kierkegaard’in
felsefesinin cevap aradig1 konularin basinda gelir.
Hareketin  bir skandal oldugunu savunan
filozoflarin  karsisinda  duran  Kierkegaard,
hareketin  varligi sorununu bizim Oniimiize
varolugsal bir konumda yerlestirir. Varolugguluk
burada karsimiza somut, 6znel ve uyanik insanin,
Hegelci diyalektik karsisinda, yaptigi paradoksal
bir tercihtir. Kierkegaard, hareketi reddeden ve
ona gore insanin varolusunu tikayan
Eleatikleri elestirirken onlara su soruyu yoneltir:

“FEleatikler hareketi reddettiklerinde Diogenes bir
muhalif olarak sahneye ¢ikar. O gercekten one
¢ikt1, ¢iinkii soz soylemedi, sadece birkag kez ileri
geri yiiriidii ve bununla onlart yeterli olgiide
reddetmis oldugunu gosterdi. Bir zamanlar, en
azindan arada bir, tekrar sorunuyla — tekrar
miimkiin miidiir degil midir, tekrarin 6nemi nedir,
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tekrar etmis olmada kazanilan ya da kaybedilen
bir sey var midir, yok mudur?”

Bizim burada ele alacagimiz kavram
tekrarlama kinesis, yani Eleacilifin Aristotelesgi

karst1 kutbu, varolan bireyde vuku bulan
hareket/devinimdir.  Bu  tartismanin  tarihi
kokenlerini  yukarda da  belirtildigi  gibi

Constantin’in Berlin’e yolculugunu tekrarlayip
tekrarlamadigini belirleyerek bir benzer arayisi
olacaktir. Burada Kierkegaard, Nieitzsch’ye atifta
bulunarak felsefenin/metafizigin
devinimin/hareketin temelini kazarak yok ettigini
disliniir. O Nietzsche’nin felsefe hakkindaki
goriislerine neredeyse katilir: “felsefe,
musirciliktir. Felsefenin bin yildir mesgul oldugu
her sey kavramsal mumyalar olmustur, ellerinden
¢tkan gergek hicbir sey yoktur, olan sey degismez,
degisen sey olamaz”. Kierkegaard’in
Nietzsche’den ayrildigi nokta felsefenin seyleri
birer mit haline donistirdigi i¢in degil,
felsefenin seyleri (things) kendisi i¢in gereginden
fazla anlasilmasi kolay hale getirdigi i¢in karsi
cikar. Felsefenin ezeliyet ve ebediyet arayisim
fazla abartili ve gereginden fazla {izerinde
diisiiniilen bir konu olarak goriir. Felsefeye karst
varolusun akigma direngsizlik gosterdigini ve
hayatin baglar baglamaz felsefenin arka kapidan
sivigacagini soyler.

Burada anlatilmaya calisilan
Kierkegaardc1 tekrar, ilk akigla birlikte varolma,
ilk akig1 gogiisleme cesaretini gostermedir. O
israrla diinyayi, hareketini durdurarak, oyunu
engelleyerek ve bu yolla korkularimizi bastirarak
donmus bir eidos’a doniistirmekten kaginir.
Varolan bireyi korku ve titremeye, siirekli
harekete agik kilar. Insanmn diinya iizerinde
yasarken onu harekete sevk eden kavramlardan
birincisi kaygt ikincisi umutsuzluktur. Onun
felsefesinin biitiin olarak incelendiginde kaygi ve
umutsuzluk, tekrar ve Kkinesisin tam ortasina
oturdugunu  gorebiliriz.  Kierkegaard  igin
umutsuzluk 6liimciil hastaliktir. “Bu hastaliktan
oliimmesinden veya bu hastaligin fiziksel oliimle
sona ermesinden ¢ok, bu hastaligin iskencesi, can
cekisen ama Olemeden Oliimle savasan kisi gibi
Olememektedir, siirekli bir can ¢ekisme hali
icindedir.” “Oliimciil hastalik dar anlamda
kendisinden sonra hi¢bir sey birakmadan O6liime
giden bir hastalik demektir. Ve umutsuzluk
budur.” Umutsuzlugun 6zii yasamin hicbir sey
olmamasidir. (Kierkegaard, 2007; 96)

Kierkegaard {izerine yaptig1 calismalarla
taninan Caputo, bize Kierkegaardc1 tekrar
projesinin Heideggerci Varlikk ve Zaman’daki

hermeneutikle ispat edilmeye caligilan seyle yakin
irtibat1 oldugunu anlatmaya ¢aligir. Heidegger’e
gore Insan, varolusun ortasina dylece, orada-bir-
varlik-olarak (Dasein) atilmistir; ancak insanin
dylece birakilmish@ onun tercihi degildir. Insanin

tercihi “birakilmighk”  igerisinde  yaptig1
tercihlerle kendisini ileriye dogru
Ozgiirlestirmesiyle anlam kazanacaktir.

(Heidegger, 2004; 145) Heidegger yorumculari
her ne kadar Kierkegaard’it gérmezden gelmeye
caligsalar da der Caputo, Heidegger’in tekrar etme
diye adlandirdig1 seyin kaynagi Kierkegaard’dir.
Tekrarlama sayesinde birey ileriye dogru bir
hamle yapabilir, bu ileriye dogru yapilan hareket
gecmigle mutlaka ilintisi olan bir hareket
olacaktir. Tekrarlama sayesinde birey, 6teden beri
olmus oldugu varliga tekrar geri donebilecektir.

Tekrar ve Hatirlama

Constantin Constantinus i¢in tekrarin olup
olmadig1r hakkinda sorulacak bir soru, kinesisin
varligimi  veya kinesisin bir illiizyon olup
olmadigimi sorgulamak olacaktir. Felsefede
“olus”, olan tarafindan yikildig1 i¢in hareketin
biitiiniiyle reddini savunanlar i¢in, Constantin
hakkinda yapacaklar1 yorum hatirlama olacaktir.
Kierkegaard, hareketten soz ettiginde ise bizim bu
hareketin yoniiniin stirekli olarak ileriye dogru bir
hareket oldugunu unutmamamiz gerekir. Cilinkii
eger s0z konusu hareket geriye dogru meydana

gelmekte ise ilerlemeyi yok eden ‘“anti-
devinimdir”.
Burada hatirlama  kavramina  tekrar

donecek olursak, mevcut metafizik yonelimlerle
olusan felsefi yaklagimlarda insanin diinyaya
gelisi bir diigiisii temsil etmektedir. Dolayisiyla
diinyadaki temel varolus bu diisiisii diizeltmek ve
asli  varlilk  mertebesine tekrar  ¢ikmaya
cabalamaktir. Degisim bu hatirlama olgusu
icerinde bir tutsaklik olarak algilanmistir. Bilgi,
bir kesif degil, kaybedilmis idraki bir hatirlamadir.
Ogrenme yeni ve hi¢ bilinmeyen hakkinda bir
bilgi edinme olay1 degil, zaten O6nceden sahip
olduklarimizla irtibat kurmaktir. Kaynaklarini
Platon’dan alan bu felsefi yaklasimda her sey
geriye dogru hareket eder, diismiis olandan asli
olana, duyumlanabilir olandan duyumlariistiine,
kayiptan yeniden bulmaya, kopyadan orijinale
gider. Aslolan degisimin kendini asmaktir.
Burada agiklanmaya calisilan sey, Grek hatirlama
teorisinin karsisina Hiristiyan Ilerleme nosyonunu
koymaktir. Ne derseniz deyin, bu sorun,
tekrarlama  Greklerdeki  hatirlamanin  yerini
alabilecek hayati bir ifade oldugu i¢in, modern
felsefede cok onemli bir rol oynayacaktir. Nasil
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onlar biitin  bilmenin hatirlama oldugunu
Ogretmisseler, felsefede biitiin hayatin tekrarlama
oldugunu 6gretecektir.

Kierkegaard yukaridaki metnin
devaminda tekrarlama ve hatirlamanin aslinda
ayni amaca hizmet ettiklerinden dolay1 ayni seyler
olabilecegini soyler. Ona gore hakiki hatirlama ve
insan1 mutsuz eden geriye doniik bir hatirlama
vardir. Belki de onun yapmaya ¢alistig1 sey Grek
felsefesindeki varolusun ezeliligi ve ebediligi
tartigmasinda tekrar geri doniisleri reddeder.
Grekler i¢in ezeliyet ve ebediyet daima dnceden
varolan bir seydir, ama biz onunla baglantimizi bir
sekilde kaybetmisizdir. “Ezeliyet ve ebediyet
yitirilmis aktiialitedir.” Bu tartigmalar bizi sanki
insanin bir ¢ikmaz sokaktan geri donmesinde
oldugu gibi zamandan kurtarir. Grekler burada
bize bilmenin hatirlama oldugunu sdylediklerinde
asil kastettikleri sey, varolusun olup bittigidir.
(Aslan, 2002; 156)

Biitin bu aciklamalardan sonra ortaya
¢ikan resim hareketin/devinimin hatirlamaya karsi
olusan bir tepki oldugudur. Tekrar burada
karsimiza zamandan kagmaya calisgan degil
zamanin igerisinde kendini barindiran, ezeliyete
ve ebediyete uzanan bir patikada yol alan insan
cikmaktadir. Ezeliyet ve ebediyet kaybedilen bir
sey degil ulagilmasi gereken bir seydir, aktiialite
degil heniiz ele gecirilmemis bir imkan, ge¢cmis
bir sey degil gelecek bir sey, yeniden bulunacak
bir sey degil ileriye dogru itmemiz gereken bir
seydir. Tekrarlama aski mutluluk, cosku verici,
kararli miicadeledir, oysa hatirlama aski nostaljik,
melankolik bir kayip cennet, bir yatistirict
0zlemini ¢gekmektir. (Tatar, 1999; 185)

Hiristiyanlar i¢in zaman, bir gérev ve istir,
burada gelecek, zaman ve tereddiitsiizliige gore
anlagilir. Kierkegaard’a gore Grekler zaman
anlayamadilar. Grek kiiltiirii ani(moment) ileriye
dontik bir sey olarak degil de geriye doniik bir sey
olarak algiladi. Grekler i¢in zaman, kaybedilmis
mevcudiyetin siirekliligini yeniden ele gec¢irmek
icin direnilmesi gereken kagis disinda higbir seyi
gostermez; fakat Hiristiyan i¢in olay ¢ok farklidir:
‘An, zamanla ezeliyet ve ebediyetin iginde
birbirine temas ettigi seydir ve zamansallik
anlayis1 buna gore diisliniiliir. Dolayisiyla zaman
siirekli olarak ezeliyet ve ebediyet ile kesisir,
ezeliyet ve  ebediyet zamanda  yayilir”.
Heidegger’in Kierkegaard’t dindar bir yazar
olarak nitelemesinin asil sebebi bu ontolojik
cikarimlar olsa gerektir. Burada Caputo’ya gore
Dasein tamamen zaman analizini Kierkegaard’dan
aliyor. Biitlin  bunlardan sonra yeni bir
tekrar/kinesis tanimi yaparsak, varolan bireyin

zaman i¢inde kendi yolunu yapma tarzi, zamanin
karakteri ve imam iizerindeki sarsici etkileriyle
yliz ylize gelmesidir. (Bilen, 2002; 136)

Tekrar ve Ara Nokta Arayisi/Ulastirma
Kierkegaard hareket sorununu ele almanin
iki yolunun oldugunu sdyler; ya tekrar diisiincesi
ile onu dogrulamak, ya da hatirlama disiiniisii ile
onu reddetmek. “Tekrarin diyalektigi tekrarladig
seyden dolayr degil, tekrarlamayr yeni bir seye
doniistiirdiigii icin anlasiimasi kolaydir. Grekler,
biitiin bilmenin hatirlama oldugunu
soylediklerinde bununla biitiin varolusun olmus
olanin hatirlanmasi oldugunu dile getiriyorlardr.
Insan hayatin tekrar oldugunu soylediginde ise
bununla, olmus olamin yani aktiialitenin simdi
mevcudiyet kazanmakta oldugunu kasteder. Eger
kisi ne hatirlama ne de tekrarlama kategorisine
sahipse, biitiin hayat bos ve anlamsiz bir giiriiltii
icinde yoktur”. Dolayisiyla tekrar ve kinesis
iizerinde yapilan tartismalar sonucunda ulagilacak
yorumlar, insan davranig ve tercihlerinin anlaml
olup anlamli olmamasi konusunda bir karara
varmamizda, kaderci ve teslimiyetgi bir diislinlise
sahip olup olmamada anahtar rol oynamaktadir.
Yani burada anlatilmak istenen hatirlama ve
tekrarin her ikisi de yoksa akistan bagka higbir sey
olamaz. Hatirlama yazimzin tamaminda da
belirtildigi gibi 6nemli olan her seyin Onceden

oldugunu, tekrarlama ise aktiialitenin siirekli
gretiliyor  olmasi, tekrar tekrar iretiliyor
olmasidir.

Hatirlama ve tekrarlama arasinda bir
iiclincii yol bulmak sagma ve gevezelik olacaktir.
Grekler hem hareketi reddettiler hem de onunla
ilgili olarak Aristoteles¢i  goOriigii  iirettiler.
Kierkegaard metafizige asla glivenmedi ¢linkii o
metafizigin daima hareketin reddi ya da iptaliyle
sonuglanacagin1  diisiindii. Metafizik hareketi,
olusu, zamansalligi, hakiki yeniligi ve oynak
mabhallelerde bu tiir sonuglara ulagsma girigimini
hazmedemez. Platon, zaman ve hareketin
felsefeyle ¢Oziillemeyecegini anlamistir.

Hegel zaman ve kinesisi, kendi amagclar
icinde tahrip ederken de, kusatma gdsterisinde
bulunmustur. Hegelci zaman anlayis1 radikaldir.
Zaman kesinlikle ¢cok fazla seyden ayri bir seydir.
Zaman aklin sorumluluklanyla diizenlenmemis
olup zorunlulukla diizenlenmistir.

Kierkegaard  koyu  bir  Protestan
olmasindan kaynaklanan voluntaristik bir anlayisa
inanir. Voluntaristik yaklagimda insanin tamamen
Ozgiir ve O0zerk bir iradeye sahip oldugu 6n kabulii
gecerliyken, deterministik bakis agisinda insanin
icinde yer aldig1 sartlar ve g¢evre tarafindan
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tamamen belirlenen bir yapida oldugu varsayilir.
Onun i¢in zaman Ozgiir bir ilahi yaratiligtan
dogdugu i¢in zorunluluk unsuru zaman anlayist
igerisinde yer almaz. Her seyin gerceklesmesi bir
Ozgiirliik zincirinin uzantisidir. Ondan anladigimiz
sey, Hiristiyan diinyasinin 6zgiir oldugu, Grek
diinyasinin zorunluluklarin diinyasinin oldugudur.
Kierkegaard hareketin  ‘agkinligindan’  soz
ettiginde su anda gerceklestirdigimiz hareketten
sonraki hareketlerin tahmin edilemez oldugunu
anlatir. (Cevizci, 2001; 25)

Bu durumda zaman icerisinde vuku bulan
her sey zorunluluk tasimadan wvuku bulacaktir,
¢linkii bu daha once gergeklesmemistir. Olagelis
‘ipso’ aslinda tarihseldir. Gegmis, tarihseldir ve
aslinda muhtemeldir, yani varlik kazanandir.
Hegelciligin gecmisin degismezligini savundugu
icin bir sahtekarlik ve entelektiiel illiizyon olarak
nitelendirirken, Hegelcilik gercekten komiktir der
¢linkii; mantikla varolusu, zorunlulukla 6zgiirliigii,
diisiinceyle kinesisi evlendirmeye calisir. Hegelin
zamanla olusu 1spatlamaya calismasi, zamanin
aklin kategorilerine gore acilim kazandigini ya da
ters istikamette acilim kazandiginda kinesise
maruz kaldiklarinda israr eder.

Tekrar ve Metafizigin Sonu

Caputo makalenin son  boliimiinde
metafizik  gelenegin  smirlarin1  belirleme
projesinin mimarinin Kierkegaard oldugunu ve
Heidegger’in ve takipgilerinin ondan yalnizca bir
dindar ve dini biitiin biri olarak s6z etmesini
biliyiilk bir hata olarak nitelendirir. Kierkegaard
“varlik analitigi” igerisinde anlamli hale getirmig
olmanin Otesinde “ontolojinin tarihinin ytkimini”
harekete gecirmis ve  bundan dolay1
Heidegger’deki Varlik ve Zaman’in mimari
olmustur. Kierkegaard ontolojik tekrar1 Platonik
hatirlamanin ve Hegelci uzlastirmanin, yani
metafizigin baslangicinin  ve sonunun karli
kutbuna yerlestirmistir. (Alasdair, 2001; 145) O
metafizigin tarihine kapsamli bir saldinda
bulunmustur. Platonculuk zamani Onemsiz bir
seye doniistliriirken, Hegelcilik zamanin sahte bir
versiyonunu sunmustur. Hegelcilik ve Platonculuk
bir arada kinesisle hareketi biitiiniiyle yikarlar,
onlar1 6z ve zorunluluk kuralina, saf diisiinceye,
diinyadan ve hayattan kopuk spekiilasyona cevirir.

Metafizik burada
ilgilerden/degerlerden/gikarlardan bagimsiz
nous’la (zihin, akil, zeka) eidos (goriiniis)

olusturucu doga, form, tip, tiir, ya da ruhun
olusumlarimin mantiksal ¢i¢eklenisini gosterir.
Kierkegaard’a gore metafizik, etik veya

ahlak “ilgi” karsisinda anlamlarini korumayi

basaramayacak, ilgi ilerledikce metafizik kenara
cekilecektir. (Strathern, 1999;62) Ona gore iman,
insani ve rasyonel her seyin -buna etik ve
metafizikte dahil olmak iizere her tiirlii verili
formun- ¢oktiigli yerde iman devreye girer. Eger
tekrar varligimi ispatlamigsa dogmatik higbir
sekilde varolamaz. Ciinkii tekrar imanda baglar;
ve iman dogma sorunlarmin organidir. Bu yolla
biitiin onto-teo-mantik alani sinirlandirilmis olur.
Kierkegaard metafizigin tarihi i¢inde kendi
idealizmine uygun bir kisilik aramistir ve bu da
Aristotelesgi kinesis anlayisidir. Kierkegaard’in
burada ilgilendigi imanin gizemli devinimi,
imanin gece yarist saati, evrenselin koruyucusu
disindaki bireyin yer aldigi ugurumlardi. Onun
diisiincesi varlik ile yokluk arasinda alacakaranlik
bolge, ezeliyet ve ebediyetin i¢ ice gecimidir. Bizi
bunu yapmakla geriye, metafizigin daima silmeyi
diislindiigii ilk zorunluluga gotiiriir.
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GELENEK VE ANLAM(A)
Omer F. ANLI'
“Gelenegin bircok anlami vardwr. En kurumlar durumunda, nakledilen belirli somut

yalin, en agik anlatimiyla gelenek, basitce dile
getirmek  gerekirse,  traditum,  gecmisten
glintimiize intikal ettirilen ya da miras birakilan
herhangi bir seydir. O, tevariis edilen sey ya da ne
tiir bir ozel bilesim oldugu ya da fiziksel bir nesne
mi yoksa kiiltiirel bir yapt mi oldugu konusunda
hichir sey soylemez;, ne kadar zamandir miras
alindigit veya ne tarzda miras alindigi, sozel
olarak mi yazili olarak mi miras alindig
konusunda hi¢bir sey soylemez.” (Shills, 2002:
156)

Shills’in gelenegin anlami1 konusundaki
betimlemesi, metninin ilerleyen boliimlerinde
daha da netlesmekte ve Ozel bir baglama
oturtulmaktadir.  Gelenek, maddi nesneleri,
inanglari, kisi ve olay imajlarini, sanatsal nesneleri
(heykeller, resimler, kitaplar vb.) kapsamakta,
daha dogru bir ifade ile bunlar tarafindan
olusturulmakta ve tasinmaktadir. ‘Gelenek’in
anlami  dis diinyanin fiziksel ve ekolojik
zorunluluklarinin {irtinii olmayan ve gegmisten
tasmnan her seyi icermektedir. Shills’e gore,
“insani eylemleri diizenleyen pratikler ve

" A.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe Yiiksek Lisans Ogrencisi

eylemler degil”dir ve bunun olmasi da olanakli
degildir. “Eylem, gerceklesir gerceklesmez yok
olur. Insani eylemler, hafizadan silinip yok olan
seylerdir. (...) Eylemlerin intikal ettirilebilir
kistmlart ima ettikleri veya sunduklart eylem
imajlart  veya kaliplart ve bu kaliplarin
yasalastiriimasint  gerekli goren, tavsiye eden,
onlara izin veren ya da yasaklayan inanglardir.
Belirli eylemlerin, eylem komplekslerinin ve
serilerinin arkalarinda biraktiklar: sey, miiteakip
eylemlerin sartlar1 ve vukubulduklari zaman
olduklart seyin dokiimanlari, belirli sartlar
altinda gelecek eylemler icin normatif onciiller ve
talimatlardwr. Bir geg¢mis donemin veya tarihsel
sahsiyetin kabiil edilmis imaji, halen uygulanan
bir eski ddet veya uzun-siivedir kullanilan bir
ifade bicimi kadar gelenektir.” (Shills, 2002, 157)

Bu metinde amaglanan, Shills’in bu
belirlemeleri iizerinden gelenek ve onun anlami
lizerine bir tartigma yiriitmektir. Bu tartisma,
Shills’in  metninin  biitiinii  lizerinden degil,
yukaridaki ifadeleri iizerinden ele alinacaktir. O
halde ilk olarak bu ifadelerin felsefi arka planimnin
belirginlestirilmesi ve ait oldugu felsefi tartismaya
yerlestirilmesi ~ yerinde  olacaktir.  Shills’in
betimlemesinde, gelenck, gegmisten aktarilan ya
da miras birakilan sey olarak belirlenmektedir.
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Gecmisten aktarilan ya da miras kalan seyler
nelerdir? Bu soruya yanit aramadan Once,
gelenegin  aktarilmasi ve miras birakilmasi
arasdaki farka dikkat edilmelidir. Oyle ki,
gelenegin (heniiz ne oldugu {izerinde durulmanmis
olsa da), aktarilmasi ve miras birakilmasi
sonuclart aynm1 olsa da slireglerin farkliligini
gostermektedir.  ‘Miras’, gecmisten  gelenin
simdi’ye dahil olmasi, bu siirecin
kendiligindenligi ve simdi’nin ge¢migin  bir
parcasim1  icermesi  anlamina  gelmektedir.
‘Aktarma’ ise, ge¢misin simdi’sinin ‘simdi’ye
kendi belirledigi kanallar ile miidahale etmesi,
‘simdi’yi bi¢imlendirmesi anlamina gelecektir.
Gegmis, aktarma yoluyla ‘simdi’yi
bigimlendirmektedir. Gorildiigii tizere her iki
yolda da ‘simdi’ , ‘ge¢mis’in etkisi ve belirlemesi
altindadir. ‘Geg¢mis’ , hem bireyin kisisel tarihini
hem de bireyin i¢inde yer aldig1 “sosyo-tarihsel”
baglami kapsamaktadir. ‘Gelenek’, ikinci boyutu
iceren ve aktaran ‘gecis’tir. “Sosyo-tarihsel”
baglamin zamansal ‘gecisi’ ya da ‘aktarimr’
bireyin kendisini i¢inde buldugu bir durumdur.
Insan, ‘gelenegin’ igine dogar ve onun igerisinde
bigimlenir ve bu ‘gelenek’ onun i¢in hi¢bir zaman

‘simdi’ olmamis bir ge¢cmisgin Uriiniidiir. Bu
durumda  ‘gelenek’,  gecmis’in  simdi’ye
aktarilmast ve miras birakilmas:t anlamina

gelmektedir. O halde, ‘simdi’, ‘ge¢mis’in etkisi ile
bigimleniyorsa, simdi’nin bireyi, hi¢cbir zaman
onun i¢in ‘simdi’ olmamis bir ‘ge¢mis’ tarafindan
belirlenmektedir. Bireyin hangi kanallardan
‘gecmis’in etkisi altinda oldugu ya da dogrudan
onun tarafindan belirlenip belirlenmediginin
tartistlmasindan 6nce, Shills’in metninden yapilan
ikinci alimtinin da ele alinmasi yararli olacaktir.
Bu asamada soOylenmesi gereken, ge¢mis’in
‘simdi’ye aktarilmast ya da miras birakilmasi
olarak gelenegin soyut bir kavram olmaktan ote,
‘simdi’nin  tiim ‘somut’ Dbelirleniglerinin de
kaynagi olabilecegidir. ‘Gegmis’in
degistirilemezligi, ‘simdi’nin de degistirilemez bir
belirlenim altinda oldugunu gostermekte ise,
‘simdi’nin bireyi, ge¢cmis’in belirledigi bir tiimel
ben’in 6zellenmesinden bagka bir sey degildir.
Gelenek olarak bizi etkileyen gecmis, dis
diinyanin  fiziksel ve ekolojik zorunluluklari
disinda simdi’ye tagman her seydir. Zamansal
olarak tasmabilir olan nedir? Shills’e gore bu,
gecmiste gerceklesmis olan eylemlerin ‘imajlart’,
onlar1 motive eden ‘inanglar’ ve ‘kosullar’dir. O
halde, gelenek, ‘gegmis’in ‘imaj’ ve ‘inang’ olarak
simdi’ye taginmasi ve simdi’nin eylemini agiga
¢ikaran kosullarin olusturulmasidir. Bu olusturma
stireci, ge¢mis’in  eylemlerinin  imajlarmin

kaliplagsmas1 ve adeta yasalagmasidir. Simdi’nin
hemen hemen tim eylem kaliplari, kodlar
gelenek ile tasinmis olan geg¢mis’in imajinin
griintidiir. Bu kaliplar ve kodlar eylemlerimizi
belirlerken, giindelik yasam igerisinde bilingli bir
diisiiniimiin konusu da olmamaktadirlar. Bunun da
Otesinde, simdi’nin bilincinin de belirleyicisi olan
kodlarm kaynag1 gelenektir. O halde, simdi’nin
Ozgiinliigii ve farki ortadan kalkmaktadir. Her sey
gecmis’in - projeksiyonunda  belirlenmis  ve
kodlanmustir.

Bu savin gecerliliginin
‘eylem’ ve ‘eylemin imaji’nin  ayrigmast
temelinde ele alinmalidir. Eylemin imaji,
gerceklestirilen somut eylemin ‘anlami’dir. O
halde, eylem ve eylemin anlami ayrisan ya da
ayristirilabilen iki farkli  boyuttur. Gegmiste
gerceklesmis olan bir eylemin ya da eylemler
dizisinin/biitiinlinlin kendisi degil de ‘anlami’nin
‘simdi’ye  aktarilabiliyor olmasi, ‘simdi’nin
belirleyicisinin ‘ge¢mis’ degil, ‘ge¢mis’in anlam
oldugunu gostermektedir. Bu betim igerisinde
gelenek, gegmis’in anlami ya da gecmise iligkin
bir anlam okumasi olarak konumlandirilmaktadir.
Gelenek, bu yapist ile ‘simdi’nin anlam
okumalarini bigimlendirmektedir. Eylemin
anlaminin somut eylemden ayrigmasi ve somut
eylemin gerceklesir gergeklesmez yok olmasi,
‘simdi’de gee¢mise iliskin elimizde olanin bir
anlam igeriginden Ote bir sey olmadigim
gostermektedir. O halde, gegmisin projeksiyonu,
simdi’yi nedensel bir iliskide oldugu gibi
belirleyen bir ‘neden’ degil, ‘simdi’ye kiiltiirel
olarak aktarilmig anlam ¢ergevesidir. Bu ¢erceveyi
anlamli kilan ise ‘simdi’nin ge¢mise doniik anlam
okumasidir; ¢iinkii onu agiga ¢ikaran somut eylem
yok olmustur ve ondan ayrisan anlamin tasindigi
yer simdi’nin bireyinin zihnidir. Gortilmektedir ki,
boyle bir durumda ge¢cmis ve simdi arasinda bir
iligki olarak ‘gelenek’, simdi’den ‘gecmis’e doniik
olan bir iligkinin de adidir.

Gelenek, ‘anlam’a iligkin bir
bi¢imlendirme ise ve bu yolla ‘ge¢mis’ ile ‘simdi’
arasinda bir bag kuruyor ise ‘gelenegin anlami’ da
bir anlam baglami igerisinde ele alinabilirdir.
Omegin, Gadamer’in yaklasimma paralel bir
perspektiften bakildiginda gelenek kendisini
Oonyargi olarak anlamada aciga c¢ikarmaktadir:
Gegmis, simdiki diinyamizda bizle biitlinlesmis
bigimde varolur. Gadamer’e gore, “anlamanin
kendisi, hi¢ de bir siibjektivitenin eylemi olarak
degil, tersine, gecmis ve simdinin icinde stirekli
birbirine karistigr bir intikalin vukubulmasina
(Uberlieferungsgeschehen) giris olarak
diistintilmelidir.” (aktaran, Kisiel, 2002: 185)

tartisilmasi,
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Anlama, gelenegin vukubulmasi/gergeklesmesidir.
Ancak, bu giiniin anlamasi ge¢migin restore
edilmesinde yatmaz; c¢agdas diinyada gecmise
iligkin bir yeniden olusturma s6z konusu degildir.
Gadamer, “Onyargi” kavramindan yola c¢ikarak,
Heidegger’in ‘““anlama” modelinden yararlanir.
Diinyada bulunusumuz ve ona yonelmemiz ile
seyler kendilerini acarken, bu dolayimda kendini
de anlamak ger¢eklesmektedir. Bu, ontolojik-
varolugsal bir kiptir. Anlamanin 6nsel yapisini
kabul eder. Onsel yapi, her yorumlamanin
onceden bir seye sahip olmasidir. Herhangi bir
seyi anlamak i¢in ona Onceden sahip olmak
gerekmektedir. Teorik anlama ise tiirevseldir.
Diinyada bulunusumuzun kdkeninde tematik
anlama yoktur; tematik anlama tiirevseldir.
Onceden bir goriiye sahip olmak, bu durumu
tamamlar. Bir seye belli bir perspektiften
bakilmaktadir. Her yorum, bir 6nceden kavramaya
ve kavramsallastirmaya dayalidir.

Anlamaya Onsel bir gerceve ile baglamak
s0z konusudur. Diinyaya bos bir anlama ile
bakilmamakta, dnceden bir bakis agis1 ve kavram
cergevesi ile bakilmaktadir. Heidegger’deki bu
yapi, Gadamer’de “dmyargr’ olarak ele alinir.
“Geriye doniik olarak anlamadan ¢ok daha once
kendimizi, gayet tabii olarak yasadigimiz ailede,
toplumda ve devlet icinde anlariz... Bu yiizden,
bireyin Varligimin tarihsel gercekligi, bireysel
yargilarindan  ¢ok  onyarguaridir.  Bir  bilgi
problemine doniismeden once bile,
‘onyargilarimiz’, herhangi bir seyi bir bicimde
kendilerine dayanarak anlayacagimiz ontolojik
olgular, tarihsel olarak intikal etmis bulunan
iceriklerdir.” (Kisiel, 2002: 185) Kokensel olarak
nesnel-bilimsel-tematik bakis ac¢is1 s6z konusu
degildir. Akil, mutlak ve soyut degildir ve bu
yapiyla her seyi anlayan bir yeti de degildir.
Aydinlanma, usa —akla- dayanarak, “Onyargi’y1
temelsiz gormektedir. Gadamer’e gore sadece usa
giivenmek ve bu giiven {izerinden hareket etmek
de bir ‘Onyargi’dir. Bir baska deyisle ‘usun
kutsallagtirilmasi’ ya da ‘usun evrensel bir terazi
olarak goriilmesi’ Aydmlanma Gelenegi’nin
iriintidiir. Bu savunu bir bagka gelenegin, bir
baska anlam okumasinin {iriiniidiir. Romantizm,
usa karst bilingdigim yliceltiyor goriinse de,
Gadamer’e gore, o da aydinlanmanin bir
uzantisidir. Romantizm, mitik ve kollektif usu
onplana cikarmaktadir. Aydinlanma ve
Romantizm  “kusursuz” olarak  baktiklarim
varsaydiklan i¢in epistemik uzaklig1 olustururlar
ve Onyargiya karst dururlar. Gadamer ise
‘onyargr’min islevini &nplana c¢ikarir. Onceden
yargilama yoksa anlama da yoktur. Insanin

anlamasinin olanagi, onyargidan
kaynaklanmaktadir. Bu Onceden yargilamayi ya
da Onsel anlama cercevesini sunan gelenektir.
Aydmlanma  diisiincesinin  temel dayanagi,
‘Dogru’ bilgiye ulagmay1 onyargilarin engelledigi
yOniindedir. Gadamer, Onyargilarin  ‘dogru’
olabilecegini savunur. Insanlarin egemen olan
otoriteye dayanmasi yaniltici olabilir; ancak
otorite de bilgiye dayalidir. Otoritenin ‘dogru’
olabilecegini diisiinmek, anlamak i¢in baslangic
noktasidir. Ancak, bu onu mutlak olarak ‘Dogru’
kabul etmek ve onu sorgulamamak anlamina
gelmez. Aydinlanma, otorite elestirisi ile gelenegi
de yadsir. Gelenek, bireysel usun yadsinmasi
olarak goriilmiistiir. Oysa Gadamer’e gore, biz
gelenegin  pargastyizdir. Gegmis, gelenek ile
simdilesmistir. Gelenek, hem siirdiiriiliip hem de
elestirilebilir. Elestirilmesi, degisime ugramasi
anlamina gelir. Bir bigimde, iletisim ile gelenek
korunabilir. Tarihsel biling, gelenegin yasayan
bigimini olusturur. Tarihsel biling, gegmis ile
gelecegin  kesisimidir. Gadamer, gelenegin,
Onyarginin ya da On-anlamanm anlama igin bir
olanak sagladigimi gostermektedir. Bu, anlamanin
elestirel olmayacagini gostermemektedir. Bunun
farkindalig: ise simdi’nin anlamasin
Ozgiinlestirecek ilk adimdir. Gelenegin bu
belirlemesini mutlak olarak askiya almak olanakli
olmasa da onun bir 6n-anlama oldugunun farkina
varilmast ve yonelinen nesnenin farkli anlam
okumalarina da olanak tanidigimin goriilmesi
simdi’nin anlamasin farklilagtirmaktadir.
Farklilagmanin olanagi, gelenegin yasalasmasini
engellemektedir. Geg¢misin projeksiyonu simdi
igin bir 6n-anlama modelidir; fakat anlamanin son
sozli degildir. Bu farkindalik, farkli anlama
modellerini aciga c¢ikarmakta ve gegmisi tek
belirleyici olmaktan ¢ikarmaktadir.

Gegmis, gelenek yoluyla simdi’ye anlam
cergeveleri aktarmaktadir. Simdi’nin 6n-anlamasi
bu ¢ergeveler ile bigimlendirilmektir. Anlamanin
kosulu olarak bu tirden anlam ¢erceveleri
zorunludur - anlayan, anlayan olarak anlamanin
bir parcasidir. Anlayan1 bi¢imlendiren ilk
kosullar1 gelenek yoluyla gecmis saglamaktadir- ;
ancak anlama burada sona ermemektedir. Bu
cercevelerin  mutlak olmadiginin  farkindalig,
simdi’nin  anlamasimi  Ozgilinlestirmekte  ve
anlamanin yani sira anlamlandirma etkinliginin de
simdi’nin bir par¢asi olmasmi saglamaktadir. O
halde, simdi’nin  anlamasi, anlama ve
anlamlandirma iligkisi ile bi¢cimlenmektedir. Bu
da gostermektedir ki gelenegin kodladigi anlama,
simdi’nin anlamasindaki tek boyut degildir. Bir
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kez daha tekrarlamak gerekirse, gelenek,
anlamanin 6n kosulu olsa da son s6zii degildir.

Bu belirlemeler 15181nda gelenek ve anlam
iligkisinin betimi sirasinda a¢iga ¢ikan sorulara
yanit aramaya ve bunlari tartismaya baslayabiliriz:

Gelenegin glicii, uzun siireli
kullanimlardan —belirli bir anlam
okumasina/anlamlandirmaya dayali olarak bir

anlamim belirli ve alisildik tek anlam haline
gelmesinden-  gelmektedir. Insanin  diinyada
varolma  bigimi  salt  bireysel degildir;
toplumsaldir. Toplum, anlam yaratiminin etkili bir
unsurudur. Insan, bir toplum igerisine dogmakta
ve onun tarafindan bigimlendirilmektedir. Bu
bicimlendirme, toplumun kendi anlam
cercevelerini  aktarmasidir. Bu aktarim, dilin
kullaniminin &grenilmesi sirasinda kendiliginden
gergeklesmektedir. Anlamay1 olanakli kilan dildir.
Nesneden ayrisabilen ve hatta nesnenin nesne
olmasimni saglayan anlam, dil ile olanak
kazanmaktadir. Bu nedenle de bir dilin
Ogrenilmesi demek, anlamli bir diinyanin
Ogrenilmesi demektir. Her nesne, her eylem vb. bu
anlamli diinya icerisinde konumlanir. Bir
nesnenin, bir eylemin goreli anlamsizligi bile bu
diinyanin mevcut anlam igeriklerine baglidir. O
halde, dil ile tasmman ve dilde konumlanan
gelenek, bir toplumun ya da daha sinirh bir
toplulugun (6rnegin belirli bilim adamlarmin)
anlam okumasidir. Farkli diller ya da belirli bir
dilin sozciiklerinin farkli kullanimlart  farkh
anlamlarin ve dolayisiyla da farkli anlam-
diinyalarinin olanagini gostermektedir. Herhangi
bir seye iligkin farkli anlamlarin olanakli olmasi
ise, anlam-¢ogullugunun olanakliligim
gostermektedir. O halde, gelenegin monist anlam
anlayis1 mutlak degildir. Onu mutlakmis gibi
gosteren tek sey ‘aligkanlik’tir. Bizim kendi
yargilarimiz olugsmadan once, Oncelikli olan
onyargilardir. Gadamer, Onyargilara fenomenal
olarak bakar. Diinya ile tamigikligimizda arka plan
onyargilar zinciridir. Anlamay1 olanakl kilan 6n-
anlamadir. Praksis alani, i¢ine dogulan, gelinen
alandir ve bu alan toplumsaldir. Igine dogulan
alan, On-anlamay1 bigimlendirir. Ancak bu
bigimlendirmeyi farklilagtirabilecek ve aligkanligi
kirabilecek yeni anlam
okumalari/anlamlandirmalar nasil olanakli
olacaktir? Gelenegin farkindaligi gergeklesse bile,
‘yeni’ olan nasil  yaratilacaktir?  Anlam-
cogullugunun olanakliligmi gérmek, yeni-anlam’
olusturmak i¢in yeterli bir kosul mudur? Bir baska
deyisle, gelenegin ‘gelenek’ oldugunun farkina
varilmasi, onu doniistlirebilmenin ve ondan goreli
olarak  uzaklasabilmenin  yeterli  kosulunu

saglamakta midir? Gelenegin anlam ¢evreminin
bir aligkanlik oldugunun fark edilmesi, bu
aliskanlig1 terk etme olanagini ya da daha temel
olarak buna yonelik bir istegi aciga ¢ikaracak
midir? Bu sorulara yanit aramadan Once,
Dostoyevski’'nin Su¢ ve Ceza adli romanindan
yapilacak bir alinti anlamli olacaktir:

“Hasta yatarken diislerinde hep, Asya’nin
derinliklerinden  gelmekte olan  goriilmemis,
korkung bir salgin hastaligin Avrupa’ya dogru
yayilmakta oldugunu, tiim insanligin bu korkung
salginla yok olmaya mahkum oldugunu goriiyordu.
Cok az seckin insan disinda herkes olecekti bu
salginda. Insanlarin bedenlerine yerlesen birtakim
kiigtik kurtlar, mikroskobik yaratiklar tiiremisti. Ne
var ki, akilla, irade giiciiyle donatilmislardi bu
mikroplar. Icine girdikleri —insanlari  hemen
seytana c¢eviriyorlar, delirtiyorlardi. Ama bu
mikrobu kapan insanlar kendilerini, insanlarin
kendilerini hicbir zaman hissetmedikleri kadar
zeki, akilli hissediyorlardl. Verdikleri kararlarin,
bilimsel arastirmalarinin  sonuclarinin, ahlak
anlayislarinin, inanglarimin - dogrulugundan
boylesine emin hichir zaman olmamislardi
insanlar. Koylere, kentlere, iilkelere yayilyyordu
mikroplar, herkes deliriyordu. Tiim insanlar
endigeliydi, birbirlerini anlayamiyorlar, her biri
kendi diisiincesinin dogru olduguna inaniyor,
baskalarina  baktikca  gégsiinii  yumrukluyor,
aglyor, ah vah ederek elini kolunu salliyordu.
Kimi, nasil yargilayacaklarint bilemiyorlar, neyin
ivi, neyin koétii olduguna karar veremiyorlardi.
Kimi sugsuz bulacaklarim, kimi su¢layacaklarin
bilemiyorlardi. Cilgin, anlamsiz bir dfkeyle
oldiiriiyorlardr  birbirlerini.  Biiyiik  ordularla
birbirlerinin iizerine yiiriiyorlar, gelgelelim daha
yolda  askerler  birden  kendi  aralarinda
bogusmaya, birbirlerini bogazlamaya, isirmaya,
yemeye basliyorlardi. Kentlerde giin boyu ¢anlar
calryyordu: Toplanmaya ¢agiriyordu insanlari,
ama kimin, kimi, ne icin cagirdigin bilen yoktu.
Herkes tedirgindi, korku icindeydi. En olagan
meslekleri bile birakmislardi. Ciinkii herkes kendi
dediginde diretiyor, kendi dediginin yapilmasim
istiyordu. Bu yiizden de bir sey yapilamiyordu.
[...] Salgin giderek yayuiyordu. Tiim diinyada
yalnizca, yeni bir insan soyunun baglamasi, yeni
bir yasamin kurulmasi, yeryiiziiniin yenilenmesi,
temizlenmesi icin atanmis birkag¢ temiz, secilmis
insan yakalanmanugti bu hastaliga. Ama hichbir
yerde, hi¢ kimse géremiyordu onlari, ne
soylediklerini, seslerini kimse duyamiyordu.”
(Dostoyevski, 2005: 639-640)
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Dostoyevski’nin betimledigi bu ‘salgm’,
insanlarin kendi ‘bildiklerini’ mutlak dogru kabul
etmeleri ve bunda diretmeleridir. Bu salginin bir
sonucu olarak her toplum ya da her topluluk kendi
‘anlamalarini’ tek ve ‘Dogru’ anlama olarak
gormekte ve her seyi ve herkesi buna gore
‘yargilamaktadir’. Bu da insanin diger insanlarla
ve hatta ‘Varlik’ ile diyalogunu koparmaktadir.
Boylesi bir durumda diger insanlar, olanakli
anlamalardan / anlamlandirmalardan sadece birisi
olan tek bir anlama igerisinde degerlendirilmekte,
yargilanmakta ve  ‘anlamlandirilmakta’dirlar.
‘Varlik’, lizerini kaplayan ‘6li’ bir anlam ortiisii
ile Ortiilmekte ve bu Ortii kendisinin olanakli
anlamlandirmalardan/anlamalardan biri oldugunu
unutturmaktadir. Anlama igin boylesi bir ‘anlam
oOrtlisi’ zorunlu olsa da herhangi bir ‘anlam
ortiisi’ mutlak ve zorunlu degildir. Boylece,
Varlik ile olan diyalog ortadan kalkmakta ve
sorun gelenek ile taginmis olan ‘tek’ anlami
anlamak ya da  ‘dislanmak’  sorununa
doniismektedir. ‘Dislanmak’ / ‘Dislanmis olmak’,
boylesi bir toplumda, ‘anlamamak’tir. ‘Apacik’
orada olan, siipheye yer birakmayan ‘gercek’i
gorememektir. Varlik’a iligkin her bir anlama,
ancak onu Orten bir ‘anlam Ortiisii’nii anlamaktir.
O halde, her bir anlama, Varlik’a iliskin olanakl1
anlamlardan birini anlamak ise, her anlama Varlik
baglaminda esdegerdir. Herhangi birinin Varlik ile
iliski bakimindan bir istiinliigli yoktur. Bu
durumda ‘yanlis anlama’ ya da ‘anlamama’
durumu olsa olsa bir anlam Oriintiisiinii/ortiistini
‘anlamamak’ olacaktir. Bu durum, ya ‘gelenek’in
anlam oriintiisli diginda olmak (bir baska gelenek
igerisinde olmak ve karsi karsiya bulunulan ‘sey’i
bu gelenek igerisinde konumlandiramamak ya da

diger  gelenege  goreli  olarak  ‘yanlhs’
konumlandirmak) ya da yeni bir anlam
Oriintlisti/Ortlisli  yaratmaktir. Iste boyle bir

ortamda kisinin kendi ‘gercekligini’ yaratmasi ve
Varlik’a yeni bir ‘anlama’ ile yonelmesi artik
digerlerinin dilini konusmamasi ve yeni bir dil
yaratmasi demektir. Yeni bir ‘dil’, yeni bir anlam
diinyasidir. Bu yeni ‘dil’in anlagilir olmasi ise
onun kendi toplulugunu yaratmasi ile miimkiin
olacaktir Bu bir siireclesmedir ve bu siireclesme
yine de ‘eski’ ile olan bagimi mutlak olarak

koparmamaktadir. Ancak ‘yeni’ anlam
diinyasindan ‘eski’ye bakildiginda, ‘eski’, ‘yeni’
diinyada yeniden

konumlandirilacak/anlamlandirilacaktir. Rorty bu
durumu su sekilde orneklendirmektedir: “Yaklasik
iki yiizyll once, hakikatin bulunmaktan ziyade
yaratildigr  diistincesi  Avrupa’nmin  imgelemine
egemen olmaya basladi.  Fransiz Devrimi,

toplumsal iliskilerin biitiin sozciik dagarciginin ve
biitiin toplumsal kurumlar tayfinin neredeyse bir
gecede degisebileceklerini gostermisti.” (Rorty,
1995: 23) Boylece de ‘dil’in degismesi ile diinya
degismis olmaktadir. (Yeni bir dil, yeni bir

betimlemedir ve yeni bir betimleme de
betimlenenin  yeniden olusturulmasidir. Bu,
betimlenenin  farkli  bir olanagmin agiga

cikarilmasidir.) Bunun olanagini saglayan ve bu
istegi doguran ise anlam igeriginin olumsalligina
karsin anlamanin zorunlulugudur. Anlamanin
zorunlulugu ve tek bicimli anlamanin olus
karsisindaki yetersizligi, farkli anlama-gerceveleri
ile daha sik kargilagilmasi gibi destekleyici
Ogelerle  birlesince  ‘yeni’  anlamalarn =/
anlamlandirmalar1 olanakli kilmaktadir. Bu yeni
anlamlar/anlamlandirmalar, daha once
betimlenmis olanin yeniden betimlenmesi ile
aciga c¢ikmaktadirlar. Bu da gegmis’in simdi’de
asimile edilmesi ve donistiiriilmesidir. Mutlak
anlamanin olanaksizligi ya da herhangi bir
anlamanin mutlaklagmasinin yol actig1 ‘fakirlik’,
anlamanin  zorunlulugu ile birlesince yeni
anlamalant kagmilmaz kilmaktadir. Bu nedenle,
pragmatik nedenlerin motivesi ile de olsa,
anlamanin zenginlesmesi kag¢inilmazdir. Bunun
cikis noktasi ise anlam-¢ogullugunun ve buna

bagli olarak da anlamin  olumsalliginin
farkindaligina varilmasidir.
Bu sav, her bir

anlamanin/anlamlandirmanin Varlik’in bir olanagi
oldugu diisiincesi ¢ikarildiginda Nietzsche’nin su
ifadeleri ile ortiismektedir:

“Nedir hakikat o zaman? Bir mobil
metaforlar,  metonimler,  antropomorfizmler
ordusu —kisaca poetik ve retorik olarak dile
getirilen, nakledilen, tezyin edilen, uzun bir
kullanim siiresini miiteakip sabitlesen, bir halk
icin yasal ve baglayici hale gelen insani iliskiler
yekiinii:  hakikatler,  illizyonlar  olduklarim
unuttugumuz  illizyonlar;,  duyulara hitabetme
gliclerini kaybetmis metaforlar, resimleri silinmis
ve simdi yalnizca metal haline gelmis, artik para
degeri bulunmayan madeni paralardr.

(...)

Fakat metafordan bagumsiz hi¢bir reel
ifade tarzi, hicbir reel bilme tarzi yoktur. Yine de
bu noktada aldanma, yani duyu izlenimlerinin
hakikatine inan¢ yasamaya devam eder. En
alisildik, en bildik metaforlar bu durumda
hakikatler diye bilinir ve daha ender metaforlar
olcmenin standartlarina doniistirler. Buradaki
biricik ickin farklilik, ddetle yenilik, siklik ve
nadirlik arasindaki farkliliktir.
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Bilme, gozde metaforlarla is gérmekten,
artik taklit oldugu hissedilmeyen
taklit/Nachahmen] 'ten baska bir sey degildir. Bu
yiizden,  bilmenin  hakikat  alamina  niifuz
edememesi dogaldir.” (aktaran, Schrift, 2002: 9,
10)

Nietzsche’ye gore teklesmis bir ‘hakikat’
ihtiyaci, insanin giivenlik ihtiyacinin bir tiirevidir.
Sabit referanslar c¢evresinde sistematik inanglar
biitlinli kurma ihtiyaci, insanin giivende olma
isteginin bir iiriiniidiir. Oyle ki her seyi ‘tanidik’
kilmanin yolu onlar1 anlamli kilmaktir. Nesneler,
nesne olarak ‘anlamlar’’ ile tanidiktirlar. Bu
nedenle insan, anlamlandirma edimi ile sabit
referanslar postiila etmektedir. Bu insanin yaratici
edimidir. Ancak gilivenlikle beraber gelen
aliskanlik, bu 6n kabullerin yaratilmis olduklarini
unutturarak onlarin birer kesif olarak gdriinmesine
neden olmustur. Bu silirecin sonu ise ‘tek-
anlama’ya baglhh bir ‘diinya’dir. Bu diinya,
‘gelenek’ ile zamansal olarak tasimnmaktadir.
Boylesi bir diinya, sosyal bir zorunluluk olsa da
onun ancak bir 6n-anlama oldugu goriilemez ise
giivenlik ihtiyacinin dogurdugu hakikat, dogrudan
insan yasamini tehdit eder bir konuma
gelmektedir.

O halde yapilmasi gereken, ‘gelenegin’
bir on-anlama olarak gerekliligini kabul etmek;
fakat bunun anlamanin son s6zii olmadiginin da
farkinda olmaktir. Bu farkindalik ve diyalog
stireci ‘eski’ ile ‘yeni’, ‘tamidik’ ile ‘yabanct’
arasindaki iliskiden farkl
anlamlarin/anlamlandirmalarin  agiga ¢ikmasina
yol acacaktir. Gegmis, anlamayr mutlak olarak
belirliyor degildir; o, anlama imkanlarim
belirlemektedir.  Ge¢misin  bu  belirlemesi,
anlamanin sonsuz ¢esitliligini tarihsel varolusun
geregi olarak sinirlandirmakta, ancak tek bir
anlamaya da hapsetmemektedir (en azindan
hapsolmama olanagint tasimaktadir). Tarihsel
olustan mutlak kopuk bir anlama olanakli degildir;
yeni bir anlamlandirma, yeni bir s6z dagar1 —dil
oyunu- ‘eski’ye goreli olarak ‘yeni’dir ve bu,
‘eski’nin kendi igerisinde kendinden ‘kopus’
olanagimi tasimasinin, kendisinin mutlak zorunlu
olmamasimin bir sonucudur. ‘Yeni’ bir anlama,
‘eski’den koparildigit anda, anlam / anlama
zenginliginin bir gostergesi degil, tek-anlamin
‘yeni zaferinin’ ilanindan Oteye gecemeyen bir
‘mutlak anlama’ denemesi olacaktir. ‘Yeni’
anlamanin  doguracag aliskanlik, kendisinin
‘eski’ye goreli olarak ‘yeni’ bir anlama oldugunun
ve buna bagli olarak da anlama olanaklarindan
yalnizca bir tanesi oldugunun unutulmasina neden
olacaktir. Bu sav, ‘yeni’ anlamanin diinyasimin

‘eski'nin  diinyasindan  farkli  oldugunun
yadsinmasi degildir. Bu ‘farkli” diinyada ‘eski’ de
‘farkli’ bir bi¢cimde/‘yeni’ bir bigimde yeninden
anlamlandirilir. Yapilmak istenen, yeni anlamanin
diinyasinin olanagini ‘eski’de buluyor olmasina
yonelik bir vurgudur. ‘Eski’ s6z dagarindan/‘eski’
diinyadan ‘yeni’ bir sz dagarina/‘yeni’ bir
diinyaya geg¢ildiginin farkindalig1 ve bu iki diinya
arasinda kokensel olarak Varlik ile iligski
bakimindan  bir  ayricalikliik  olmadiginin
goriilmesi ‘yeni’ ile ‘eski’ arasindaki diyalogu
siirdiirecektir. Bu diyalog anlama olanakliliginin
zenginliginin farkindaligini1 siirekli olarak canli
tutacaktir.

‘Gegmis’, bir On-anlama olarak ‘yeni’
anlamalarin/anlamlandirmalarin olanagini
saglayan zemindir. ‘Ge¢mis’, zamansal olarak

gelenek ile tagimir. Anlama imkanlarinin
zenginligi sinirsizlik/sonsuzluk anlaminda
degildir; o, ‘gee¢mis’ tarafindan belirlenmis

olanaklilik zenginligine sahiptir. Bu zenginlik
‘sinirli’dir; fakat yeni ‘okumalara’ da aciktir;
¢linkii bu zenginligin olanagni veren ‘ge¢mis’,
geriye doniislerde yeni okumalara konu olacaktir.
Gee¢mis’in  simdi’ye  yansittigt  olanaklilik
zenginligi, teleolojik bir agilim olmadigindan,
geriye doniik ‘yeni’ okumalar ge¢misteki gizil
olanakliliklar1 agiga ¢ikartirken aym zamanda
‘olumsallik’ ile de ylizlesmemizi saglayacaktir.
‘Gegmig’in farkli anlamalara konu olabilecegi,
farkli anlamlandirmalar ile  ‘okunabilmesi’,
zorunlulugun degil, ‘olumsallik’in gostergesidir.
Gegmis’in projeksiyonundaki ‘simdi’, ‘olmasi-
gereken’ ya da ‘olmasi-gereken’e dogru olan bir
moment(an) degildir; o, ‘olabilir’lerden birisidir.
Bir baska ifade ile, ‘simdi’, ‘gecmis’in gelenek
yoluyla taginan olanakliliklarindan  birinin
gergeklesmesinden baska bir sey degildir. Bu
gerceklesme, diger olanaklarn  ‘Ortiik’ olarak
saklamaya devam etmektedir. Onun gerceklesmis
olmasi da bir zorunlulugun sonucu degildir. Bu da
gostermektedir ki, ‘simdi’yi ve ‘simdi’deki
‘yabanctyr’ anlamamizda On-anlama ile bize
zemin hazirlayan ‘gecmis’, bu oOn-anlamalarda
ortik  olarak  farkh olanakliliklar1  da
barindirmaktadir. Bu baglamda 6n-anlama,
degismez bir katilik ya da bir ‘deli gomlegi’
degildir. O, anlamanin ilk s6ziidiir, fakat son so6zii
degildir. On-anlama’y1r  ‘6n-anlama’  olarak
‘anlamak’ ve konumlandirmak, “neden tam olarak
‘boyle’  anliyorum?”  sorusuna  bir  yamt
olustururken, On-anlamanin  projeksiyonunda
‘simdi’nin anlamasindaki ‘olanaklilik
zenginligini’ ve olumsallig1 ‘gérmek’ ise ‘farkli
anlama’larin olanagini aciga ¢ikaracaktir.
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GECIS CAGINDA SOSYAL BiLiM:
WALLERSTEIN’I

YENIDEN DUSUNMEK

Yildirim Erbas”

Son yillarda sosyal bilimler iizerine
yapilan  tartigmalar,  Ozellikle  postmodern
elestirinin sosyal bilimler iizerinde yarattig

yapibozum vesilesiyle giindeme gelmektedir.
Genel olarak  disiplinlerarasi ayrimlarin
gegerliligi, sosyal bilimlerin tarihsel toplumsal
diinyay1 agiklayabilmekteki yeterliligi ve hatta bu
konudaki nesnelligi tartisilmakta ve sosyal
bilimlerin, diinya iizerindeki herhangi bir “anlat1”
gibi  goriilerek,  ideolojik  konumlanmasi
sorgulanmakta, dolayisiyla mesruiyeti tartigilir
hale  gelmektedir. Bu  tiir elestirilerle
yapibozumuna ugratilan sosyal bilimlerin, yapilan
elestirilerin iizerinden tekrar yiikselerek yeniden
yapilandirilmasi  geregi ise bu gelismelerin
akabinde glindeme gelmistir (bir 6rnek icin bk.
Giddens, 2005). Sosyal bilimlerin tarihsel
gelisimini irdeleyerek onu belirli bir baglam
icinde degerlendirmek ve yapilan elestirileri
dikkate alarak sosyal bilimler igin yeni ilkeler
tayin etmek gorevini {istlenen isimlerden biri olan
Wallerstein de sosyal bilimler {izerine bir¢ok kitap
ve makale kaleme almigtir (6rnegin bk.
Wallerstein, 1999 ve 2003). Sosyal bilimler
iizerine kaleme aldig1 son eserlerinde eserlerinin
neredeyse tamaminin Tiirkge’ye ¢evrilmesiyle,

: Ars. Gor. Fatih Universitesi, Kamu Yénetimi Boliimii

Wallerstein Tiirk aydini tarafindan adeta yeniden
kesfedilmistir.

Yeniden kesiften kasteddigimiz sudur:
Wallerstein ve O’nun diinya-sistemler analizi***".

3883 Diinya-sistemler analizine benzer yaklasimlar farkli
akademisyenler tarafindan da gelistirilmektedir (bk. Frank ve
Gills, 2003). Wallerstein, Frank ve Gills’ten farkli olarak
diinya-sistemler kavramini bir “tire” ile birlikte kullanir. Cok
basit gibi goriinen bu farklilik, iki goriis arasinda oldukca
6nemli tartigmalara yol agar. Ayni zamanda Wallerstein, yine
Frank ve Gills’ten farkli olarak kavrami ¢ogul olarak kullanir.
Kavramin tekil kullanilmasi, tarihsel zaman ve uzay boyunca
sadece bir tek tarihsel sistemin varoldugunu gosterir.
Wallerstein ise, tarih ve uzam boyunca birgok farkli sistemin
viicut buldugunu ve zamanla, bu sistemlerin yerlerini
bagkalarina  biraktiklarm1  ifade  etmektedir.  Yine,
Wallerstein’e gbére modern diinya-sistem, yani kapitalist
diinya-ekonomi bu sistemlerden sadece birisidir ve baz1 ayirt
edici Ozellikleri sayesinde, 19. yiizyildan bu yana diinya
genelindeki tek sistem olmayr basarmistir. Tire sorunu,
kavramin ¢ogul kullanilip kullanilmamas: kadar 6nemli bir
konudur. Wallerstein durumu soyle izah eder:“Bu [kavramin
cogul bir sekilde kullanilmasi], bizi yine tire isareti konusuna
gotiiriir. Benim ‘diinya-sistem’im ‘diinyadaki’ bir sistem veya
‘diinyanin’ bir sistemi degildir. O, ‘bir diinya olan’ bir
sistemdir. Dolastyla tire isareti gereklidir; ¢ilinkii ‘diinya’,
sistemin bir sifat1 degildir. Aksine bu iki sozciik birlikte tek
bir kavram olusturur. Frank ve Gills’in sistemi, niteleme
anlaminda bir diinya sistemidir; sdyle ki, zaman boyunca tiim
diinyay1 kapsama egilimi gostermektedir. Onlar bu gezegen
tizerinde birlikte var olan ¢ok sayida ‘diinya —sistemler’ hayal
edemiyorlar” (Wallerstein, 2003c: 532).Sorun bu kadarla da
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1970’li yillarin ortalarina dogru diinya ile es
zamanl olarak Tiirkiye’de de giindeme geldi ve
birgok bilimsel ¢alismaya konu oldu. Bu hizli
alimlamanin nedeni hem diinya-sistemler analizini
gelistiren Wallerstein’in  hem de o sirada
Tiirkiye’deki ATUT tartismalarinin ayn1 sorunsali
paylastyor olmasiydi. Temel sorunsal genel olarak
bati-disi diinyanin “geri kalmasi”nin sebepleri
konusuna odaklaniyordu. Wallerstein
kiiltiirel/toplumsal  bir “6z”’den kaynaklanan
aciklamalara alternatif olarak, kapitalizmin temel
motifi oldugu modern bir toplumsal ve ekonomik
sistemin, biitlin diinyaya yayilisinin yapisal-
tarihsel bir agiklamasini yapiyordu (Wallerstein,
2000). Tirk akademisinin diinya-sistemler
analizine ilgi duymasi, hem ATUT tartismalari
hem de daha onceki Kadro hareketinden miilhem
temel sorunsallardan  kaynaklanan  benzeri
ilgilerden ileri geliyordu. Wallerstein’in en dnemli
farki geri kalmighgi bir kiiltiirel/toplumsal 6zden
ziyade yapisal gerekgelerle agiklamastydr.”
Fakat ozellikle 90’Ii yillardan sonra
diinya-sistemler analizine olan ilgide bir azalma
s0z konusu olmustur. Bunun nedeni diinya-
sistemler analizinin, Osmanli-Tiirk toplumsal
yapisina diinya-sisteminin pasif bir alicis1 olarak
bakmas1 ve ayrica sosyal teoride biiyilik anlatilara
duyulan ilgideki azalmadir (bu iddialar igin
sirastyla bk. Ceylan, 2003: 94 ve Karadmerlioglu,
2001-2002: 97). Fakat genel olarak diinya-
sistemler analizine olan ilgi azalirken, diger
taraftan Wallerstein’e duyulan ilgi farkli bir
kaynaktan devam etmistir. Ozellikle sosyal
bilimler iizerine yazdigi kitaplarin tamam
Tiirkceye cevrilen Wallerstein’in bu g¢aligmalar
oldukca ilgi gérmiistiir. Wallerstein 90’11 yillardan
sonra c¢aligmalarinin odagini tarihsel toplumsal
incelemelerden Ozellikle sosyal bilimlere ve
kiiltire dogru kaydirmustir. Fakat yine de
Wallerstein’in ¢aligmalarinda bariz bir kopustan
s0z edemeyiz. Baslangicindan bu  yana
Wallerstein  hem tarih ve toplumsal yap1

kalmaz; Frank ve Gills’in kavramlastirmas: kabul edildigi

takdirde, Wallerstein’in epistemolojik ve metodolojik
onciilleri problemli hale gelecektir. Tarihsel toplumsal
gerceklik, Wallerstein’in ~ kabul  etmedigi nomotetik

epistemolojinin ebedi zamam baglaminda incelenecektir
(ayrica bk. Frank, 2000).

Hokeskok

: Tiirkiye’deki Toplum ve Bilim Dergisi ile Wallerstein’in
kurdugu Review Dergisi ayni tarihlerde yaymn hayatina
baslamis ve Osmanli toplumsal yapisiyla ilgili o6nceki
tartigmalar1 elestiren ve diinya-sistemler analizinden etkilenen
yeni bir metodoloji oneren Keyder ve Islamoglunun
makalesi (1974) her iki derginin de ilk sayilarinda
yayilanmistir.

iizerindeki ¢aligmalarini hem de sosyal bilimler
metodolojisi iizerine yazdigi eserleri birarada

yirtitmistir’ ' ve kiiltiire kars1 artan ilgisi
baglangigtaki iddialarim temel olarak
degistirmesini  gerektirmemistir.  Dolayisiyla

Tiirkiye’de Wallerstein ismi ve diinya-sistemler
analizi arasinda Wallerstein’in ¢aligmalarinin
biitiinlinde olmayan kendiliginden bir ayrim
ortaya ¢ikmistir. Bagka bir deyisle Wallerstein’in
diinya-sistemler analizi ve sosyal bilimler {izerine
olan eserleri arasindaki baglanti unutulmustur. Bu
caligma Wallerstein’in eserinin bahsi gegen iki
yOniiniin ayrilmaz birlikteliginin sosyal bilimlerin
yeniden yapilandirilmasi  baglaminda tekrar
gosterilmesi ve bu biitiinliiglin tekrar hatirlanmasi
gerekliligi iizerinedir.

Wallerstein modern diinya-sitemi
incelerken sadece toplumsal, siyasal ve iktisadi
olgularla ilgilenmemistir. Baslangictan bu yana
sistemin bir 6gesi olarak kiiltiire de gereken ilgiyi
gostermistir. Kiiltiirel 6ge bilimsel gelismeyi de
icerdiginden, sosyal bilimler Wallerstein’in
yontemi uyarinca tarihsel baglamla iligkisi
acisindan incelenmeye alinmistir. Wallerstein’in
marksist bir yaklasimla kiiltiirel olan1 {ist yapinin
bir unsuru ve dolayisiyla alt yapisal gelismelerin
bir sonucu olarak ele almasina ragmen karsilikli
belirlenmeyi de dikkatle incelemistir.

Wallerstein oncelikle sosyal bilimlerin
gelisimini  tarihsel ~ baglamina oturtmay1
denemektedir. Wallerstein icin s6z konusu olan
baglam modern diinya-sistemdir. 16. Yiizyil’da
Avrupa’da dogan modern diinya-sitem (kapitalist
diinya-ekonomi) bu tarihten sonra hizla yayilarak
biitiin diinyay1 sisteme dahil etmeye baslamis ve
20. Yiizyila gelindiginde, kendisinden once
varolan diger diinya-sistemleri de (diinya-
ekonomiler ve diinya-imparatorluklar) biinyesine
katmistir (Wallerstein:2004). Modern diinya-
sistem yalnizca siyasal, ekonomik ve toplumsal
iligkileri doniistiirmekle kalmamis toplumlarin
kiiltiirel yapilarm da (ideolojiler, bilimler,
toplumsal hareketler) altiist etmistir. Kiiltiirlin
yapisindaki ~ donlisimde  doniim  noktasini
olusturan olay ise Fransiz Devrimi’dir.

Fransiz Devrimi sonrasi, “Siyasal ve
sosyal doniisiim yoniindeki baskilar 6ylesine ivime
ve mesruiyet kazanmist1 ki, artik bunlari, sosyal
hayatin s6zde dogal diizeni tiirlinden teoriler
gelistirerek dnlemek miimkiin degildi. Tersine bir
cok kisi ¢oziimiin, ‘halk’ egemenliginin hizla
norm haline geldigi bir diinyada, Onlenemez

11T Wallerstein’in sosyal bilimler metodoloji iizerine
yazdig ilk donem yazilar igin bk. Wallerstein, 1982.



49

Sosyoloji Notlart

denilen, sosyal degismeyi, kuskusuz ¢apini sinirh
tutma umuduyla, orglitlemek ve
rasyonellestirmekten gectigini savunuyordu. Ama
eger sosyal degisim  oOrgiitlenecek  ve
rasyonellestirilecek  idiyse, daha oOnce onu
incelemek ve degismeye yon veren kurallar
anlamak gerekiyordu” (Wallerstein ve dig., 2003:
17).

Yeni bir sosyal diizen kurma amacini
gerceklestirmek i¢in sosyal bilimlerin
olabildigince kesin olmasi gerekiyordu. Dogal
bilimler ve beseri bilimler arasinda farkl
glidiilerle ortaya ¢ikan sosyal bilimler (sosyoloji,
ekonomi ve siyaset bilimi) kendisine model
olarak, arzu ettigi kesinligi saglayacak olan dogal
bilimleri (Newton fizigi) secti. Beseri bilimlerin
idiyografik™** epistemolojisinden ziyade dogal
bilimlerin nomotetik™¥* epistemolojisini tercih
eden sosyal bilimler, modern diinya-sistemin yeni
bir konjonktiirel ¢evriminin”~  baslangicina
denk gelen 1945 yili sonrasinda farkli bir agamaya
geger.

1945’ten sonra ii¢ Oonemli gelisme olur:
ABD’nin hegomonik gii¢ olarak ortaya ¢ikmasi ve
somiirgelerin bagimsizliga kavusmasi; nufus ve
iretim kapasitesindeki biiyiikk Olgek artis1 ve
dolayisiyla insan faaliyetlerinin hepsinin &lgek
degistirmesi ve iiniversite sisteminin diinya
capinda nicel ve cografi acgidan gelismesi ve
sosyal bilimcilerin sayisindaki artig. Biitiin bu
gelismeler sosyal bilimlerin ¢ok daha genis bir

gevre tarafindan kullanilmasi anlamina
gelmiyordu  sadece,  farkli  epistemolojik
yaklagimlarin = da  birbirine  yakinlagmasini

saghyordu. Bolge calismalari
ornegidir.

1945’e¢ kadar sosyal bilimler- iktisat,
sosyoloji, siyaset bilimi- cagdas diinyay: (yani,
Avrupa ve Kuzey Amerika’y1) incelemenin bir
araciydi. Bati-dis1 toplumlarin incelenmesi ise
farkl1 disiplinlerin ve farkli bir epistemolojinin
konusuydu (oryantalizm ve antropoloji). Fakat
ikinci diinya savasi sonrasi, bu konuda bir doniim
noktasi olusturur. ABD hegemonyasinin tesis

bunun en iyi

B Her olayim kendi tekilligi i¢inde betimlenmesi.

$%%%% yasalar koyan, yasalar olusturan.

sk ok

Wallerstein’a gore her sistem iki tiir zamansallig
icermektedir: Bizim kolektif davranigimizi -toplumsal
ekolojimizi, uygarlik kaliplarimizi, {iretim tarzlarimizi -
belirleyen ve kalici ekonomik ve toplumsal yapilari igeren
uzun zaman ve bu yapilarin igleyisi sirasinda ortaya ¢ikan,
yaklasik olarak elli yilda bir tekrarlayan gevrimsel ritimleri
ihtiva eden ¢evrimsel zaman: ekonominin genigleme ve
daralma donemleri gibi (Wallerstein, 1999:194-196).

edildigi ikinci diinya savasi sonrasi ile beraber,
bati-disinin ¢agdas gergekligi de kesfediliyordu.
Bu tarihten itibaren, o giline kadar Avrupa ve
Kuzey Amerika ilkelerinin  incelenmesine
ayrilmis olan sosyal bilimler, bati-dis1 alanlarin da
incelenmesi i¢in kullanilmaya basland:.”" """ Fakat
bu bir epistemolojik agmaz yaratir; sosyal bilim
teorileri sadece “medeni” denen batili iilkeler i¢in
degil, ayn1 zamanda diinyanin biitiin bolgeleri i¢in
nasil gecerli hale getirilebilirdi? Bati-dis1 bolgeler
fakliydi, zaten aym olsalardi onlar1 aragtirmanin
bir anlami1 kalmazdi. Sorun su sekilde ¢oziildii:
Bati-dis1  bolgeler analitik bakimdan batiyla
aynidir, ama tam da degil! Netice modernlesme
teorisinin ortaya ¢ikmasidir. “Teorinin anahtar tezi
biitlin uluslarin/halklari/bélgelerin ayni
modernlesme yolundan gegtigini (dolayisiyla ayni
olduklarimi), ancak tarihin belirli bir aninda
uluslarin/halklari/bélgelerin kendilerini bu yolun
farkli agamalarinda bulduklarini1 (dolayisiyla tam
da ayn1 olmadiklarini) savunuyordu" (Wallerstein,
Immanuel ve dig., 2003: 43). Eger durum bdyle
ise, tek tek uluslarin cgesitli gerekleri yerine
getirerek (yani batili devletleri taklit ederek) batil
devletlerin ulastiklar1 asamaya yiikselmesi ve
kalkinmasi mimkiindi; bir devletin
kalkinamamasi ise onun ancak genetik-kiiltiirel
geemisiyle alakaliydi.

1970’lerde diinya-sistemler analizi bu
iddialara karsilik bir dizi farkli iddia ile giindeme
geldi. Her seyden once tarih ve sosyal bilimler
arasindaki ayirimi ortadan kaldirmak ve bunlari
tek bir disiplin haline getirmek istiyordu. Ayrica
analiz birimini ulus-devletler olarak degil biitiin
bir diinya-sistem olarak goriiyordu. Boylece tek

tek devletlerin  sistem i¢indeki durumlari
birbirleriyle iligskisel olarak tanimlaniyordu.
Bagimlhilik okulunun etkisiyle devletler is

boliimiinde aldiklar1 konuma goére merkez ve
cevre olarak ikiye ayriliyor ve merkez ve gevre
olmanin anlami uzun bir tarihsel siire¢ ve genis bir
sistem  icerindeki iliskiselligi  baglaminda
degerlendiriliyordu. Bdylece geri kalmishigin
kiiltiirel Ozsel degerlerle agiklanmasi ve buna
dayanarak da Batili devletlerin diinya iizerindeki
hegomanyasinin mesrulastirilmasinin arkasindaki

kolay gériinmiiyor. En azindan sosyolojinin erken bir tarihte
Tiirkiye gergekliginin  anlagilmasinda Tirk aydinlar
tarafindan kullanildigint biliyoruz. Ve yine Tiirkiye’de
diinya-sistemler analizine kaynaklik eden bagimlilik
ekoliiniin bir versiyonun (Kadro Dergisi) hem daha erken bir
tarihte hem de daha tutarhh bir sekilde gelistiginin
gosterilmesi Wallerstein’in  bu iddialarini  sorunlu hale
getiriyor (Giilalp:1998).
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mantigin yapisi bozuma ugratiliyordu. Diinya-
sistemler analizi, Edward Said’in elestirilerinden
daha erken bir tarihte bilingli bir sekilde
Avrupamerkezci ve oryantalist olmayan bir teori
ortaya koymaya calistyordu**#,

Wallerstein genel olarak sosyal bilimleri
tarihsel gelisimi ve baglam igerisinde ele alirken
kendi teorisinin hangi sartlarda ve neye cevap
olarak ortaya ¢iktigmni da gdstermis olur. Oyleyse,
gerek baslangicta modernlesme teorisi baglaminda
caligmalarin1  yiriiten Wallerstein’in, mevcut
sosyal bilimlerin elestirisini de igeren diinya-
sistemeler analizini gelistirmesini, gerekse sosyal
bilimler {izerinde olugsan postmodern elestirinin

dogmasma  kaynaklik eden olay neydi?
Wallerstein’e  gore modern  diinya-sistemin
jeokliltiiriiniin -~ olusmasim1  saglayan  Fransiz

Devrimi gibi bir diinya devrimi olan 1968
Hareketleri, sadece modern diinya-sistemin
kiiltiirtinii  degistirmekle  kalmaz,  sistemin
mesruiyetini saglayan dayanaklarin1 da elinden
alarak yeni bir diinya-sistemin ya da sistemlerin
yaklastiginin habercisi olur (Wallerstein,1998:
93-116).

1968 dogal dogrular/hakikatler olarak
kabul edilen ve sistemin mesruiyetini saglayan
anlayiglar1  tersyliz  etmistir. ~ Evrenselcilik,
akilcilik, ilerlemeye (ekonomik kalkinmaya) olan
inang ve nesnellik yeni bakis acisina gore diinya-
sistemin  c¢agdas mitleridir. Yeni anlayis
evrenselcilikle tikelcilik (particularism), akilcilik
ile degerler arasinda bir mutabakat ararken
nesnellik ve ilerlemeye olan inang birer mit olarak
kabul edilerek yadsinir.

Bu yeni baglamda yapilmasi gereken
sosyal bilimler igin yeni ilkelerin tespitidir.
Wallerstein’e gore tarihsel sosyal bilimlerin
onilinde bugiin {i¢ metodolojik/teorik sorun vardir.
(1) Birincisi, Weber’'in modern  donemi
tanimlarken ifade etmis oldugu “diinyanin
biiylisiiniin yokedilmesi” goriisiine kars1 “diinyaya
biiyiisiinii geri verme anlayisi”ni yerlestirmektir.
Diinyanin biiyiisiiniin yokedilmesinden kastedilen
vahiy yoluyla ya da baska bir sekilde ortaya ¢ikan
bilgelik ya da ideolojilere karst nesnel bilgi
anlayisinin yerlestirilmesidir. Diinyaya biiytisiiniin
yeniden teslim edilmesi ise, ideolojik ya da dini
gorlisleri geri getirmek degil, bilim adaminin
icinde yasadigr fiziksel ve sosyal baglamdan
soyutlanamazligin1i ve bilim insanmin belli bir
felsefi inangla olgulara yaklasacaginin kabulidiir.

Hun Sosyal teoride oryantalist yaklasimin serencami Bryan
Turner’m eserlerinde ele alinmistir. Genel bir giris i¢in bk.
Turner: 1997.

(2) Zaman ve mekan kavramlari analizimizin
icinde ve onu olusturan degiskenler olarak ele
almmalidir. Boylece incelenen olgular belli bir
mekan ve tarihsel baglamin i¢inde ele alinacak ve
ideyografik ve nomotetik bilimler ayrimi ortadan
kalkacaktir. (3) Sosyal bilimlerin yeniden
yapilandirilmasinda son metodolojik/teorik sorun
“ondokuzuncu yiizyilda sozde Ozerk denilen
siyaset, ekonomi ve sosyal (ya da kiiltiirel veya
sosya/kiiltiirel) alanlar arasinda olusturulan yapay
ayrimlarin iistesinden gelebilmektir” (Wallerstein
ve dig., 2003: 73).

Ideyografik ve nomotetik  bilimler
arasindaki ayrimlar1 reddeden ve disiplinlerarasi
bir yaklagimla “tarihsel sosyal bilimler”i kurmaya
girisen Wallerstein’in maksadi, yikilmakta olan
sistemin yerine gegecek olan sistem ya da
sistemlerin ne olacaginin halihazirda belirsizligini
korudugu bir “gecis ¢ag1” nda, bu gecisi
anlayabilmek ve kontrol edebilmek i¢in hazirlik
yapmaktir (gecis ¢ag1 i¢in bk. Hopkins ve
Wallerstein, 2000). Wallerstein yakin bir zamanda
(vaklasik 30 yil i¢inde) mevcut diinya-sistemin
yikilacagim ongoriir. Gegis donemleri ise sistemin
diizgiin isledigi anlardan farkli olarak insan
miidahalesine olabildigince acgik hale gelirler.
Oyleyse yapilmasi gereken sistemden memnun
olmayanlarin yeni bir sistem iizerinde simdiden
harekete gecmeleridir. Felsefi diislinceyi sosyal
bilimlere yeniden davet ederek ve farkli diinya
gorislerinin  “multiloguna” miisade eden bir
yaklagimla kurulacak olan yeni tarihsel sosyal
bilim, “modernligin tamamlanmamig
projesini”***** yeni sistem icerisinde ifa etmenin
araglarindan biri olacaktir.

Bu noktanin yeterince makul bir agiklama
sunmadigini 6ncelikle belirtelim. Kendi kendini
tilketen sistemden, sistemin diizgiin isledigi
anlarda herhangi bir ¢ikis imkani yoktur (Bu da
diinya-sistemler  analizinin = Kadrocular ve
Bagimsizlik ekoliinden farkini ortaya koyar). Ayni
sekilde, sistemin diizglin isledigi herhangi bir
aninda tretilen diisiince de sistemin mantigina
baglhdir. Onu yikmaya calisan diisiince farkinda
olmadan onu yeniden {iretecektir. Wallerstein’e
gore sistemin nihai bir krize girdiginin bir

$88% Wallerstein’a gére modernlik, igerisinde iki farkli
imkan1 barindirir. Bunlardan birincisi teknoloji modernligidir
ve icerisinde yasadigimiz sistemi belirlemistir. Bir ikincisi
modernligin  baslangicinda hakim durumdayken daha
sonradan bu konumunu kaybeden ozgiirlesme modernligidir
ve Wallerstein’in amact bu modernligin yeniden hakim
durumu gegmesinin saglanmasidir bkz. Wallerstein, 2003b.
Benzeri yaklagimlar i¢in bkz. Habermas, Jurgen, 1994 ve
Wagner, 1996. Multilog i¢in bk. Wallerstein, 2003d:93-112.
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gostergesi olan 1968 Hareketleri bu gercegin
goriinmesini saglamistir. Baska bir deyisle 600
yillik bir dénemde adeta Oznesiz bir tarih
yasanmustir. Ve insan simdi uyanmaktadir.

Ayrica Wallerstein’e  gore  sistemin
mantigini lireten kiiltiir Batt Avrupa kaynaklidir.
Bati-dis1  bolgeler sisteme dahil olduklarinda
sistemin kiiltiiriine de dahil olurlar. Ona herhangi
bir karsi c¢ikis edimi  dahi bu kiiltiiriin
alimlanmasini artirir.  Modern  diinya-sistemin
temel 6zelliklerinden biri onu 6ncekilerden ayiran
“siireksizlikleridir” ve fakat buna ragmen “Bat1”
(Wallerstein’in ~ terminolojisini  kullancaksak
merkez) hem yapisal olarak hem de kiiltiirel
olarak  bircok unsuru kendi ge¢misinden
devsirmistir. Dolayisiyla bahsi gecen multilog

batili kiltiirle onu taklitleri arasinda
gergeklesecektir: Bati-disina  yonelik  onu
tarihsizlestiren edilgen bir bakis agisinin

multilogun dogmadan O6lmesi anlamina gelecegi
aciktir (kiltiir icin bk. Wallerstein, 1998b). Bu
acidan Wallerstein’in Anti-oryantalist bir dile
sahip olmakla birlikte Avrupamerkezcilikten
kurtulamadigr agiktir,”™

Buna ragmen yazi1 boyunca bahsettigimiz
baz1 oOzellikleri Wallerstein’in diinya-sistemler
analizini 6nemli kiliyor. Yazinin basinda da
belirttigimiz gibi Wallerstein’i yeniden diisiinmek
onun tarihsel-toplumsal incelemerini (diinya-
sistemler analizi) ve sosyal bilimlerin yeniden
yapilandirilmas1  iizerine sarfettigi ¢abalarim
beraber diisiinmek anlamina geliyor herseyden
once. Diinya-sistemler analizi, diinyaya hem
tarihsel hem de yapisal olarak biitiinciil bir bakig
acisiyla yaklasmamiz ve bir “anlati”ya sahip
olmamizin gerekliligini goOstermesi ag¢isindan
onemlidir.  Ayrica  Wallerstein’i  yeniden
diisinmenin bunun kadar gecerli olan bir baska
nedeni, Wallerstein’in tarihi ve felsefeyi sosyal
bilimlere tekrar davet ederek halihazirdaki
belirsizlikte yeni bir toplumsal birlikteligin
formunu yine birlikte diisiinmenin araglarini
yeniden nasil yapilandiracagimiza iligkin bir
cevap sunmasidir. Cevabin igeriginin tartigilir
olmasina ragmen Wallerstein’in diinya-sistemler
analizinin halihazirda bir baslangic zemini
saglamaya devam ettigini sOyleyebiliriz.
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SOYLEM ANALIZi
Mustafa Cem Oguz"

Giris: Pozitivizmden Hermeneutic(e)

Son yillarda sanatta, felsefede ve sosyal
bilimlerde bir “dile doniis” (Gaskell & Bauer,
2003: 173) yasanmaktadir. Cagimiz sdylem
cagidir. Yiizyilimizin “séylemi” kesfinden sonra,
beseri bilimlerde, son noktada bel
baglayabilecegimiz nihai varolus tarzlari yok
artik; arttk madde, gergeklik, ideler diinyasi,
hayatin kat1 olgulari, bir nihai bagvuru noktasi
olarak deney ve gozlem, bir nihai dayanak noktas1
olarak akil yok; aslinda sdylemlerimiz diginda bir
seyimiz yok (Soézen, 1999: 11). Peki, nasil olduk
da, dile/sdyleme ulastik ve bas tact ettigimiz
klasik epistemolojiden koptuk.

Ronesanstan beri dyle ya da boyle
bilimsel bilgiyi insa etmeye g¢alistik. Doga ve
kendimiz arasmma bir smir koyduk ve onu
kendimizin disinda bizden kopuk bir alan olarak
tasavvur ettik. Bu kogus sayesinde statik ve
mekanik doganin sirlarina ulasabilecegimizi ve
prediction yaparak gelecegi bilecegimize, ¢6ziim
yollar1 bulabilecegimize inandik; pozitivizm bizi
giicli kildi, deney ve gozlem yolu ile tabiati
cOzebilecegimizi sOyledi. Bu ¢oziimleme sirasinda
da bizim objektif olabilecegimizi, nesnel

: Nigde Universitesi I.I.B.F. Kamu Yénetimi Boliimii Ars Gor.

gercekliklere ulasacagimizi ortaya koydu (Koker,
1998: 26). Ancak 20 vyy.’a gelindiginde
yasadigimiz, bir¢ok olumsuzluktan aslinda ne
kadar ilerleme climleleri kursak dahi hep ayni
yerde durdugumuzu ve hatta geriledigimizi fark
ettik. Dolayisiyla benimsedigimiz epistemolojiyi
sorgulamaya basladik. Oncelikle aydinlanmanin
ylcelttigi O6znenin aslinda o kadar da giicli
olmadigim  idrak ettik, ayrica kendimizi
tabiattan/sosyal yasamdan izole edip onun diginda
bir gozlemci olarak duramayacagimizi anladik.
Bilgi ve diinya yani nesnel gerceklik arasinda
dogrudan bir iliski yoktur. Dil dogay1 yansitmaz,
onu anlamli kilar, onu kurar. Diinya bilginin
disinda varolmasina ragmen bilgi araciligr ile
disaridaki diinyanin diizeni kurulur ( Koker, 1998:
71). Dis diinya denilen varlilar ve algilar alani
karmagiktir-  pozitivizmin  olgusal  temelli
genellemeleri sinayarak kesfetme yollar1 aradigi —
diizenlilikten yoksundur. “dis diinya” nin belirgin
niteligini ifade eden sozciik “kaos” dur. Insan
diistincesi, bilim de dahil olmak iizere bu diinyay1
anlagilabilir kilmaya yoneliktir. Bu
anlagilabilirligi saglayan ise diisiinceyi miimkiin
kilan dil ya da sembolik sistem olarak
belirmektedir. Bir diger deyisle ‘“kaos” dil
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aracilig1 ile yogrulmakta ve insan i¢in anlasilabilir
kilinmaktadir, yani diizenlilige doniismektedir.
Dolayisiyla diinyanin her yerinde insanlar kendi
cabalar1 ile bulunduklar1 context ile diinyay1
yorumlamaktadirlar. Peki, o zaman biz gercekligi
nasil bilecegiz? Bir gergeklik var mi? Coziim
yorumsamaci diisiinceden  gelmektedir. Biz
gergekligi bilemeyiz, ancak insanlari ve onlarin
ortaya koydugu sistemleri ‘“‘anlamaya” calisiriz.
Anlama ise “tarihsel” bir cabadir. O donemin
sembolik sistemleri ve kiiltiirii ortaya konularak,
insan eylemleri anlamlandirilacaktir (Koker,
1998: 72). Yorumsamacilik hali hazirda uzun
yillardir teoloji alaninda kutsal metinler ve hukuk
metinleri  iizerinde uygulanmaktaydi. Simdi
yorumsamaci metod tiim yazili metinler {izerinde,
metin geregi hangi anlam cergevesi ile kurdugu
iizerinde durmaktadir ve odag dildir/sdylemdir.
Gergeklik artik sdylem icinde insa edilen seydir.
Her soylem bir gerceklik insasidir ve dolayisiyla
artik sOylemlere tekabiil eden gergeklikler soz
konusudur. Eylem ve etkilesimlerini belirleyen
icinde bulundugumuz diinyevi hayati anlamli ya
da anlagilir kilan dile ve dilde insa edilen sosyal
gergekliklerdir. Bu yilizden eger gerceklik
hakkinda bilgi istiyorsak, sdylemi incelemeliyiz.
Séylem incelemesi salt metnin(text) ylizeysel
incelemesi  degil, yazildig1 kiiltiirel kodlar
(context) icinde anlamlandirilmasidir. Sosyal
bilimlerde aragtirma teknikleri olarak gérdiigiimiiz
birgok teknik  klasik  Ozne-nesne ayrimh
epistemoloji lizerine kurgulanmistir; ancak son
yillarda dile doniis ile ortaya ¢ikan bahsettigimiz
sOylem analizi bu yoOniiyle sadece bir
teknik(method) ayrica bir
yontemdir(methodology) de (Phillips & Hardy,
2002: 5). Ciinkii bu teknik ve yontem gercekligi
anlamada klasik epistemolojiden ayrilmaktadir.
Biz de bu calismamizda sdylem analizinin hem
yontem hem de teknik boyutuna deginecegiz.
Calisgma Oncelikle soylem tanimlamasi ile
baslayacak sonra sdylem analizi incelenecek,
prosediirii tartigilacak ve nihayet bir 6rnek calisma
ile sonlandirilacak.

Kavram Calismasi: Soylem Nedir?

Soylem basit olarak kullanilan dil ve dil
pratigidir. Dil kullanimi ise sadece, dilbilimin
geleneksel Ogeleri ile siirli degildir. Soylem,
sosyal, siyasi ve kiiltiirel, ekonomik alanlar gibi
sosyal hayatin diger yonleriyle de iliskilidir. Bu
hali ile sdylem: bir dil pratigidir; ideoloji, bilgi,
diyalog, anlatim, beyan tarzi, miizakere, gii¢ ve
glicin  miibadelesiyle eyleme doniisen dil
pratiklerine iligkin siire¢lerdir (S6zen, 1999: 20).

Yukarida  bahsettiimiz ~ modermniteye
getirilen elestiriler neticesinde sOylem, post-
modernistler tarafindan ortaya konulmus ve
aslolanin anlam ve kiiltiir oldugu dolayisiyla
gercekligin o kiiltiir ve anlam diinyasindan ¢ikan
sOylem tarafindan inga edildigini belirtmistir.

Séylem. Bir sosyal  baglamdan
cikar(context). Bir soylemde sarf edilen
sozciklerin maddi kapsamlar1 ancak bir baglam
icinde miibadele edilebilir. Séylemler boslukta
durmaz; bir baglam icinde gelisir, diger sOylem ve
baglamlarla iliskiye girer ve digsallasr.
Dolayisiyla  sOylemden, bilimden beklenen
tarafsizlik istenilemez; c¢ilinkii onun ontolojik
ozelligi yorumsal ve ¢ogul olmasidir. Evrende
tekil bir sOylem yoktur, gerceklik
insanlar/kiiltiirler tarafindan anlamlandirilir. Ite
sOylemin i¢ginden ¢iktig1 baglam (context) kisilerin
bulundugu sosyo- tarihsel matrixtir (Punch, 1999:
227).

Séylemin bize ulagmasi yani
gosterilenlerin, gostergelerle disariya yansimasi
soz ve yazi ile gergeklesmektedir(S6zen, 1999:
34). Soylemler textlerin i¢inde gizlidir, textler ile
cisimlesir. text bircok forma girebilir, yazili,
konusma, resim, sembol. Metinler sosyal
anlamlarin ortaya c¢iktig1 alanlardir, belirli bir
tarthte belirli bir durumda {retilirler, {reten
kisilerde bir tarih i¢indedir ve aymi zamanda
metnin yazilmasinda kurumlarda onu belirler.
Dolayisiyla sdylem ve text birlik iginde bir

biitlindiir, her metin bir sdylemden pay
almaktadir.

Sonug olarak sdylem terimi, bireysel bir
faaliyet veya durumsal degigkenlerin  bir

yansimasindan ziyade, dilin bir sosyal pratik
olarak kullanilmasini tanimlar. Bu ¢esitli imajlara
sahiptir; birincisi dil felsefesi ve linguistik
pragmatikte oldugu gibi sOylem bir eylem
modudur. Ikincisi, soylem ve sosyal yap1 arasinda
diyalektik bir yap1 vardir: sdylemler sosyal insa
edicidirler. Soylem diinyay1 temsil eden bir pratik
degil, diinyaya isaret eden diinyay1 gosteren bir
pratiktir (S6zen, 1999: 40). Iste bu nedenlerle
sosyal bilimlerde arastirma konusunun odagi artik
olgusal, maddi gerceklikler ve ilk anlamlar degil,
sOylemlerdir.

Soylem Analizi

Soylem analizinin literatiirde bir¢ok farkli
tamim1 yapilmaktadir. Tarihsel gelisimine bagh
olarak birden fazla ¢agrisima sahiptir. Sozen’e
gore sOylem analizinin {i¢ sagayag vardir:
“Saussurecii anlayisa dayanan yapisalci dilbilim;
ikincisi  Wittgenstein’in  dilsel  felsefesinden
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yararlanan  post-pozitivizm;  Ugiinclisi  dil
felsefesinde Gadamer ve bir yarisi yapisalcilara,
bir yarisi hermeneutide dayanan Riceur’den
etkilenen hermeneutik” (Sézen, 1999: 81). Bu
gelisimden de anlagilabilecegi gibi sdylem analizi
literatiirde sosyolinguistik ¢alisma, metin analizi,
sosyal analiz ve biitiin bu analiz tiirlerini igine
alan refleksif ya da elestirel analiz olarak
incelenmektedir. Biz de bu caligmada sdylem
analizini elestirel analiz olarak ele alacagiz.

Yukarida soylem ile iligkilerini ortaya
koydugum text ve context, sdylem analizi i¢in
baslangic noktasidir. Textler ile yola ¢ikilan
analizde, context de gdze alinarak gerceklik ve
sOylem arasindaki iligki incelenir. Soylem
gercekligi insa ettigi icin, analiz ile inganin nasil
meydana geldigi ortaya cikar. Iste bu nedenlerle
bir arastirma teknigi olarak sdylem analizinin
hedefi context ve text ile sdylemin diinyay1 nasil
kurguladigimi, sosyal siire¢leri nasil insa ettigini
bulmaktir (Phillips & Hardy,2002: 3). Bu
sebeplerle inceleme alanimiz metinlerdir- soézel,
yazili, simgesel. Metinler tek basina sOylemi
icermezler onlar genis bir metinlerarasilik ile
sOylemi barindirirlar. S6ylem birden fazla metin
icinde gizlidir. Arastirmacinin inceleme sahasi bu
metinlerdir. Ancak salt metin séylemin gerceklik
ile iligkisini bize sunmaz, dolayisiyla sdylemin
insa ettigi ve ic¢inden ¢iktig1 context de
incelenmelidir.

Séylem analizi yukarida da belirttigim
gibi bir arastirma teknigidir; ancak diger nitel
arastirma tekniklerinden farklidir. Oncelikle o
kendine has bir yonteme sahiptir; diger nitel
aragtirmalar arastirma konusunu verili kabul edip
bunun {izerine bir inceleme yaparken, sOylem
analizi arastirma olgusunu verili kabul etmez ve
onu sorgulamakla ise baslar. Ornegin kapitalizm
olgusu {izerine bir calisma yapilacaksa klasik
yontemin teknikleri kapitalizmi insanlarin nasil
algiladig1 lizerinde durur. Bunun igin bir sirketin
yonetim kurulunda katilimli gézlem yapabilir ya
da sirket yoneticisi ile yapilandirilmis miilakat
yapabilir. Ancak sOylem analizi insanlarin onu
nasil algiladigi {izerinde durmaz, kavramin
gercekligi nasil insa ettigi iizerinde durur.
Kiiresellesme soylemi ile liberal sdylem
arasindaki iligki tizerinde durur. Kiiresellesme
soylemi ile liberal sdylem arasindaki iligki
uzerinde durur, akademik makalelerde ve
medyada nasil insa edildigini ele alir. Ama hemen
su da eklenmeli ki sOylem analizcisi arastirmasi
sirasinda diger nitel teknikleri de rahatlikla
kullanabilir. ~ Ozellikle igerik  analizi ve
conversation analizi, sdylem analizine mikro

calismalarda oldukca katki saglamaktadir(Phillips
& Hardy, 2002: 9).

Bizim burada inceleyecegimiz -elestirel
sOylem analizinin amaci1 klasik  sdylem
analizinden farklidir. Elestirel soylem analizi
Foucault’un séylem ve iktidar arasinda kurdugu
iligkilerden dogmaktadir. ESA (Elestirel Soylem
Analizi), glig/bilgi, politik ve ideolojik iliskilere
yonelip, bu iligkilerin belli bir séylem etrafinda
nasil degisime doniisiime ugradigini gosterir.
Gostermek, suclamaktir ve diizeltmektir. Bu
nedenle ESA, daha ¢ok feminist kuramda, resmi
belge incelemelerinde  kullanilir  (....163).
Toplumsal hayattaki esitsizlikler, cinsiyet, 1rk, din
entelektiieller ve devlet tarafindan sdylemler ile
kurulmaktadir. Her sOylem gili¢ icermektedir.
Dolayisiyla tim soOylemler ideoloji ve iktidar
temellidir. Elestirel analiz metinlerin ideolojik
boyutlar1 {izerine odaklanir ve wverili bilgileri,
argiimanlar1 ortaya koyarak onlar1 kirar, bozar,
yapt sokiime ugratir ve onun asil kaynagini
gostererek ve baskict dogasinmi belirterek yeniden
insa eder. Soylemin i¢indeki bu gii¢ unsuru onun
eyleme doniik iligkisini de kurar. Yani her soylem
bir gergekliktir; eylemdir. Gergek olan sdylemsel
olandir. Bdylece sdylem analizinin hedefi gergek
ve sOylem arasindaki iligkiyi ortaya koymaktir. Bu
iligki olduk¢a girifit ve karmasiktir. Soylemin
gercek ile olan iliskisinde bagimli ve bagimsiz
degiskenler siirekli yer degistirerek birbirini
yeniden {lretmektedir. Yani gercekligi, sosyal
fenomeni s0ylem yaratirken, gerceklik de sdylemi
yeniden {iretmektedir ve sirkiiler bir donanim
ortaya ¢ikar.

Séyleme konu olan textler az once de
belirttigim gibi salt yazinsal degil, simgesel ve
eylemsel de olabilir. Bizim ilgilendigimiz yazinsal
text’in en tipik inceleme alani gazete makalesi,
devletin resmi belgeleri ve feminist elestirel
caligmalardir. Burada devlet belgelerinin bu gii¢
odakli sdylemine iligkin bir &rnek vermek
gerekirse, Hickman adli bir akademisyenin,
Ingiltere  hiikiimetinin resmi  belgelerindeki
“homojenlik” kavramma siirekli vurgusu ile
Irlandanin azinlik durumunu, sorunlarini goz ardi
ettigini gostermektedir. Tiirkiye Cumbhuriyetinin
anayasast da meshur 66. maddesinde soyle bir
ifade icermektedir “Tiirk Devletine vatandaslik
bagi ile bagli olan herkes Tiirktiir”. Ifade ilk
anlamda her ne kadar etnisiteye dayali bir
vatandashga karsi ise de, |kiiltiirel bir
vatandagliktan s6z ediyor olsa bile sdylem analizi
aslinda yasa koyucunun ger¢ekligi nasil insa
ettigini gozler Oniine sermektedir. Yasa koyucu
herkesin vatandas olabilecegini belirtir, ancak
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vatandasligin anlami basat bir etnisiteye referans
vermekte ve herkesi Tiirk yapmaktadir; amaci
Tirk bashgr altinda homojen bir ulus
yaratmaktadir. Eger 21. yy’da vatandagliktan
bahsederken kiiltiirel kimlik hakkini, ¢cogulculugu,
demokrasiyi kastediyorsak amacimiz bunlari
iilkede kurumsallagtirmak ise Tiirkiye
Cumbhuriyetinin vatandaglik tanimi en azindan su
sekilde olmalidir: “Tiirkiyeliyim diyen herkes
Tirkiye Cumhuriyetinin  vatandasidir”.  Yine
etnisite iizerinden sOylem analizine deginmek
gerekirse Mesut Yegen adli siyaset bilimcinin
yapmis oldugu “Devlet Sdyleminde Kiirt
Sorunu”(iletisim 1999) adli ¢aligma Tiirkce
literatiirde neredeyse tek calismadir. Yazar bu
caligmasinda resmi belgeler {iizerinden gidip
Tiirkiye Cumbhuriyetinin  “kiirt sorunu” algist
iizerinde durmus ve dogal olarak devlet
sOyleminin sebep oldugu maddi real/politik
sonuglar1 da ortaya koymustur. Kitapta su satirlar
oldukc¢a anlamlidir:

"neticede, Kiirt sorunu, cumhuriyet donemi devlet
soyleminde, saltanat ve hilafet 6zlemi olarak
irtica’, modernlik éncesi toplumsal bicimlerin bir
direnisi olarak 'asiret ve eskiya', baska devletlerin
tezgahi olarak ‘ecnebi liskirtmasi’ ve nihayet
iktisadi bir durum olarak 'bolgesel geri kalmighk
sorunu' seklinde yeniden kuruldu. Biitiin bu
yeniden kurulma bigimlerinde degismeyen, Kiirt
sorununun etno-politik, kiirdi mahiyetine yonelik
istikrarly suskunluktu. Kiirtlerin hem kavmi, hem
de fiziksel mevcudiyetlerinin inkar edilmesine
uygun olarak, kiirt sorunu devilet soylemi
icerisinde zikr edilisinde, 'irtica’, 'asiret direnci’,
'eskiyalik’, 'ecnebi kiskirtmasi' ya da 'bolgesel geri
kalmislik' meselesi olarak anildi, asla etno-politik
bir sorun olarak degil." (s. 222)

Bu satirlar devletin sadece Kiirtliigii nasil
algiladigin1 degil, onu nasil inga ettigini de ortaya
koymaktadir. Yegen, soylem analizi ile devletin
aslinda ne demek istedigini ortaya koyup,
demokratik, ¢ogulcu bir devlet ingast i¢in
sOylemleri agiga ¢gikarmistir.

Feminist caligmalar da aym sekilde verili
metinlerin hemen her seyi, yasalari, romanlari,
gazeteleri, kutsal kitaplar1 eril sdylem odakl
olarak analiz etmektedir. Giiniimiizde “political
correctness” Ozellikle akademik camiada oldukca

onem atfedilen bir husus olmustur. Artik
akademik camiada “bilim adami1” deyimi
kalkmakta yerine “bilim insam”  deyimi
yerlesmektedir. Yine aym sekilde Ingilizce

metinlerde “0” kelimesi artik sadece “he” ile
degil, “he/she” olarak kullanila gelmektedir.

Feminist kuram sOylem analizi ile kadinlar
iizerinde tarihsel olarak kurulan baskiy1r ifsa
etmekte ve gercekligi daha adil bir sekilde
yeniden insa etme gayreti i¢ine girmektedir. Bu
caba ile feminist kuram ¢ocuklarin sosyolizasyon
siirecinden baslayarak hakim sdylemin nasil
isledigini bulmaya c¢alisir; ¢ocuk sarkilart bu
nedenle 6nemli bir inceleme alanidir. Ornek
olarak ““ ...cocuga bakar anne, gece giindiiz ¢alisir
yarii yapar anne...” adli hepimizin bildigi sarki
cocugun aklinda anne imgesinin mutfak ve ev ile
ortiigmesine sebep olmakta ve daha 5-6
yaglarindan itibaren kadinin 6zel alana ait bir
varlik  oldugu  fikri  toplum tarafindan
igsellestirilmektedir. Yine  giinlik  dilde
“bosanmis” ve “esi vefat etmis” anlamina gelen
“dul” kelimesinin kullanim odagi erkekten daha
¢ok kadin tizerindedir. Bu hali ile kadinlarinin
yalmzliginin daha zor oldugu, acizligi ortaya
konulurken bir yandan da erotik bir g¢agrisim
yapmaktadir. Tim bu cagrisimlar egemen eril
sOylemin gercekligi kurmasi sonucudur. Simdi
sOylem analizinin nasil yapildigina yakindan
bakalim.

Soylem Analizinin Safhalari:
1. Arastirma Sorusu ve Problemi:

Elestirel sOylem  analizinin  niyeti
toplumdaki adaletsizligi ve esitsizligi tasfiye
etmektir. Arastirmact bu gaye ile hangi

baglamdaki esitsizligi ifsa etmek istiyorsa ona
doniik olarak problemi ortaya koyacaktir(Phillips
& Jorgensen, 2002: 77). (kadinlarin eril sdylem
tarafindan  belirlenmesi)  Problemin  varligi
dogrudan bir soruyu da getirecektir- kadinlar eril
soylem tarafindan nasil belirleniyor? Iyi bir soru
arastirmanin uygulanmasini kolaylastiracaktir.

2. Transkript Olusturulmasi:

Problem belirlendikten sonra transcriptin
olusturulmasina gegilir. Transcript, analizde
kullanacagimiz textlerdir(ses kayiti ve yazili
belge). Eril soylemin islamci camiada nasil
isledigini ortaya koymak i¢in bu camianin kanaat
onderlerinin  yazilari, konugmalarn bize bir
transcript sunabilir. Ayrica kutsal kitaplarda bize
boyle bir arastirmada kaynak saglayacaktir.
Burada hemen sunu belirtmek isterim ki basarili
bir sdylem analizi i¢in miimkiin oldugunca primer
kaynaklar tercih edilmelidir. Ikincil verilerin
bulundugu, aktarmali textler de elbette bize
kisinin ait oldugu sOylemi verecektir; ancak bu
tercth yanlis sonuglar1 daha ¢ok biinyesinde
barindirir. Ornegin Taha Parla adli siyaset bilimci
Kemalist soylemi analiz ettigi “Tiirkiye’de Siyasal




56

Sosyoloji Notlart

Kiiltiiriin Resmi Kaynaklar1”(Iletisim, 1994) adl1 5
ciltlik calismasinda calisma metinlerini dénemi
anlatan diger Kemalist yazarlarin eserleri olarak
belirlememis ve odagna birincil verileri alip
Nutuk’u, Soylev ve Demegler’i incelemistir.
Yine de su husus onemlidir ki en iyi sOylem
analizi sozel veri ile yapilmaktadir(Gaskell &
Bauer, 2003:178). Dolayisiyla teybe kayit edilen
bir veri bize daha iyi bir analiz imkan1 sunacaktir.
Konugmacinin ses tonu, sususlarin onun séylemini
ele verecek niteliktedir. Kullanilan higcbir kelime
kagirilmamali ve tekrar tekrar kaset dinlenmeli, bu
sekilde yaziya aktarilmalhdir. Anlamadigimiz
yerleri atlamamali ve mutlak konusma diizenine
sadik kalmaliy1z(Gaskell& Bauer, 2003:178). Bu
satha analizin en ¢ok emek harcanan zamanidir.

Eger yazili bir text ile ugrasiyorsak da
dikkat edecegimiz iki husus vardir: Transitivity ve
modality’ """ (Phillips & Jorgensen, 2002: 82).
Transitivity, olaylar ve siirecler nasil nesne ve
Oznelere baglaniyor tizerindeki dikkatimiz olacak.
Bu baglilik ile ideolojik neticeler ortaya ¢ikiyor.
Ormek olarak “50 hemsire isten cikarildi”
cimlesinde  pasif climle yapisi eylemi
gergeklestireni vermemekte ve bunun dogal bir
eylem oldugu hissi bize sunulmakta; ayrica
“birgok hemsire ¢ikarildi” ifadesi de eylemin
oldukca alisilagelmis oldugunu belirtir. Ikinci bir
dikkat edecegimiz husus, bildiricinin sectigi
climle modudur. Hava soguk, bence soguk biraz
soguk gibi modlarin se¢imi yazarin gergekligi
nasil algiladigi ve insa ettigi lizerine Bize bilgi
verecektir. Mod un bir tiirii “truth” (ger¢ekliktir).
Kati climleler kurabilecegi gibi daha az olasilikli
climleler de kurabilir. Kati ciimlede bildiricinin
bilgi temelli bir iddia da bulundugu ve statement’
dogrudan sdyledigini belirtebiliriz. Bir baska mod
ise permission (izindir). Yazar cilimlelerinde
kullandig1 “izinler” ile giicilinii ortaya koyar. Mod
ses tonu ile de ilgilidir. Kendinden emin ses tonu,
statement ile yazarin iligkisini daha net belirtir.
Her sdylemin farkli bir modu vardir. Ornegin
mass medya giiciinii yansitmak ve yeniden insa
etmek icin kategorik ve tarafsiz bir mod seger(
Gaskell& Bauer, 2003:178).

3. Siipheci Okuma:

Bu asamadaki analizci hazir
inanglarindan, Onyargilarindan styrilmak
zorundadir. Metni okumaya bir sey bilmiyormus
gibi baglamali ve metnin ait oldugu kisi

T Transitivity, pasif(edilgen) fiiller igin
kullanilliyor. Modality ise climlede yazarin tercih ettigi
durumsalliklardir (eylemin, durumun dereceleridir).

hakkindaki diislincelerimizi bastirmaliyiz. Metni
ana fikir c¢ikarmak ic¢in okumak bizi yazarin
istedigi yere gotliriir, okumamiz analitik ve
stipheci olmalidir. Bu nedenle en kiigiik teferruati,
hatay1, farki, catigmay1 atlamamaliyiz.
Varsayimlardan aligkanliklardan sakinmali
kendimizi sorgulamaliyiz (Gaskell&Bauer 2003:
179).

4. Kodlama:

Topladigimuz verileri analiz etmeden dnce
onlar1 belirli kategoriler halinde tasnif ederiz, bu
siirece kodlama adi1 verilmektedir. Kodlama islemi
arastirmacilar i¢in bazen kolay olabilmekle
birlikte, bazen de arastirmanin olgusu ile ilgili
veriler teorik yorum i¢in pek acik olmayabilir.
Kodlamadaki ama¢ sonuglari bulmak degildir.
Amag y1gmlar i¢inde sikisip kalmis hantal sdylem
yapisinl bir araya getirebilecek parcalar arasina
girebilmektir. Kodlama pragmatik olarak analitik
bir araya getirmeden ziyade, miimkiin oldugunca
dahil etmeyi vurgular. Bu safhada, bir ornekler
govdesi lretilir. Bu silirecin sonunda analize gecis
hazirhig1 yapilir.

5. Analiz:

Soylem analizi tecriibe ile karsilagtirma
veya analiz edilen bir incelemenin verilerini tahrif
etmek gibi bir seydir. Bulgularin {iretimin
saglayacak mekanik bir siire¢ yoktur. Miimkiin
oldugunca ayrint1 ile ugrasan bu analiz bigimini
iyi kontrol edilmis wuygulamalar diizeni ve
istatistik testlerle de paralelliginden sz edilemez.
Analiz tekrar tekrar dikkatli okumaya dayanir.
Soylem analizcisi, genel olanla degil, sdylem
pasajlarinin ayrintisi ile ilgilidir.

Analiz  prensip olarak birbirleriyle
baglantili iki yakin sathayr hazrlar: birincisi

kapsam ve agiklama bicimlerini igine alan
farkliliklar ve tutarliliklardir, ikincisi,
fonksiyonlardir. Analizci dikkatini, sdylemin

yapilanma tarzina ve fonksiyonel boyutlarina
verir. Burada okuyucu yapilan analiz hakkinda
dogru sonuglara ulasamaz. Okuyucu insanlarin
konusmalarinda icra ettikleri fonksiyonlarin gesitli
etkileri oldugu sonucuna ulasir ki, bu da sdylemin
temel teorik dogruluguna isaret eder.

Analizin gecerliligini denetlemek i¢in ise
Oniimiizde 1ic tane kistas wvar: biitlinlik,
katilimeilarin - yonelimi ve verimlilik (So6zen,
1999: 97). Analiz, bir sdylem yapisi i¢indeki
biitiinliigli vermek ister. Analiz, sdylemin
parcalariyla nasil uyum iginde oldugunu, séylem
yapisiin etki ve fonksiyonlarmi nasil {irettigini
gostermeye izin vermelidir. Eger elde edilen
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sonuglar daginiksa, veriler sdylemin &zelliklerini
aciklamaya uygun degil demektir. Katilimcilarin
yonelimi, sOylem analizcisinin ilgisini ¢eken
olgularin tiirli, insanlari sosyal hayatindaki fiili
sonuglara bagli olmalidir. Soéylem analizcisi,
kelimelerin sozlitk anlamlariyla degil,
katilmcilarin pratiklerinde 6nemli etkilere sahip
olan etkilesimlerle ilgilenir. Analizci olarak “bu
ifadeler tutarli”, “sunlar tutarsiz” demek
yetersizdir. Onemli olan, katilimcilarin
yoneliminin ve onlarin tutarli ve farkli olarak
gordiiklerinin = ne  oldugudur.  Verimlilik,
gecerliligin bir diger kriteridir. Verimlilik, analitik
semanin genisleme kapasitesine, yani yeni sdylem
cesitlerini arastirmaya yolagan yeni agiklamalar ve
anlamlara imkan hazirlamasina atifta bulunur. Bu,
bilimsel aciklama ve teoriler i¢in genel bir
gegerlilik unsurudur. Eger yapilan arastirmalar
yeni ¢Ozlimler iiretmede kullanilabilirse, yapilan
arastirmanin  gegerliligi  konusunda mutabik
kalimir.

Soylem analizinin son
raporlamadir. Rapordan kastedilen analizin
belgelenmesi, sunulmasidir.  Burada sunu
belirtmek  Onemlidir, sOylem  analizindeki
cikarsamalar veri olarak kullanilamaz (S&zen,
1999: 98) veri tanmimi halihazirda sdylem tanimi
ile ters diigmektedir, sdylem analizi sadece bir
yorumdur.

asamasi

Sonug¢: Olumlu Ve Olumsuz Yonleri

Soylem analizi literatiirde yeni yeni
kullanilmaya baslanan bir metodolojidir. Her
sosyal bilimci bu metodolojiyi kullanmak istemez;
clinkii yeni olmasindan dogan bir¢ok handikap
barindirmaktadir.  Oncelikle yeni bir teknik
oldukca fazla egitim ve zaman gerektirir;
arastirmaci bu yeni teknik ve yontemi benimserse
klasik kaliplar1 asacaktir. Tkinci olarak bu teknik
ve yontem ile yapilacak arastirmanin, Karsi taraf
tarafindan degerlendirilememesi, yabanci
karsilanmas1  dolayisiyla takdir edilememesi
durumu saklidir. Kurumsallasms bu
yontem/teknik arastirmacinin caligmasini
sunmasinda ve yaymmlamasinda bir¢cok soruna
neden olacaktir. Son olarak ise sdylem analizi
olduk¢a emek yogun ve uzun siireli bir caligmadir
(Phillips & Hardy, 2002: 11). Sdylem analizi her
ne kadar boyle olumsuzluk ihtiva etse de hem son
donem dile artan ilgiden dolayi, hem de ortaya
cikan baz1 kiiresel olgulardan dolay1 oldukca ilgi
goren bir teknik olmaktadir. Bu gelismelere
yakindan bakalim. Oncelikle son 30 yilda sosyal
bilim alaninda birgok devrim olmustur ( Phillips
& Hardy, 2002: 12). Bu devrimlerin temeli

caligmanin basinda da belirtti§im {izere dilin
ortaya c¢ikan Onemidir. Wittgenstein ile baglayan
dil ilgisi, seriivenine yapisalcilar, post-modernler
ve post-yapisalcilar ile devam ettirmektedir. Dilin
temsil islevi gormedigi, gercekligi insa ettigi
diisiincesi lizerinde duran bu felsefi sistemler,
sosyal aragtirmacilart da etkilemis ve onlar
aragtirmalarinda sdylem analizini kullanmaya
sevk etmistir. Bunun yaninda son donemde
meydana gelen hizli toplumsal degisimler-
kiiresellesme- de sdylem analizini gii¢lii bir veri
toplama araci haline getirmistir. Birgok farkl
disiplindeki arastirmaci kiiresellesme ile ortaya
cikan “kimlik” problemini sdylem analizi ile
agsmaya calismislardir. Soylem analizini yine bu
minvalde ortaya koyan bir diger gelisim Foucault
‘nun giic-sOylem kavramsallagtirmasidir.
Séylemin salt bir insa siireci oldugunu yineleyen
Foucault buna ek olarak soylemin dogrudan
dogruya bir iktidar araci oldugunu, insanlarin dil
aracihig1 ile otekini yaratip iizerinde egemenlik
kurdugunu belirtmistir. S6ylemin ¢6ziimlenmesi
ise iktidar iligkilerini (etnisite-cinsellik) ortaya
cikaracaktir. Bu methodolojinin son olarak ortaya
cikisinda sayabilecegimiz bir husus da sosyal
bilimlerde temel kabul edilen “one best methdod”
anlayisinin sorgulanmaya baslamasidir. Yontemde
cogulculuk bir ¢alismay1 daha derin ve renkli hale
getirmektedir. Klasik epistemoloji bir¢ok olguyu
1skalarken, iki yontemin bir olguya uygulanmasi
daha biiytik bir yaraticilik yaratacaktir( Phillips &
Hardy, 2002: 16).

Sonu¢ olarak diyebiliriz ki, sdylem
analizinin kullanilma sebepleri ve dolayisiyla
faydalar1 sunlardir:

e Aragtirmada yontemsel ¢ogulculuk saglar

e Sosyal bilimlerde dile doniise uygun bir
arastirma saglar

e Yeni kiiresel olgularm  ve
problemlerinin ¢aligilmasini saglar.

e Bilgi-iktidar iliskisinin analizinde etkin rol
oynar( Critical Discourse Analyses)
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METINSEL ANALIZ
Selcen Diizgiin Odacioglu”

Metinsel analiz, insanoglunun diinyaya
nasil anlam verdigi hakkinda bilgi edinmek icin
arastirmacilarin  kullandig1 bir yoldur. Kiiltiirel
ve kiiltiirler aras1 an-lamlarin nasilini ve nedenini
aragtirmak isteyen arastirmacilarin uyguladig
metodo-lojik  bir bilgi edinim siirecidir. Bu
anlamda, metinsel analiz; kiiltiirel c¢alismalarda,
medya arastirmalarinda, kitle iletisiminde, pek
tabi ki sosyoloji ve felsefede yararla-nilmaktadir.
Metinsel  analiz,  herhangi  bir  metnin
yorumlanmasidir. Metin; kitap, film, televizyon
programi, dergi, reklam, elbise, grafiti, mobilya
vb. olabilir. Metin, Ingilizce “text” kavramindan
geliyor olmast bakimindan iki farkli anlami da
karsilamaktadir.  Metnin  post  yapisalcilar
tarafindan okunabilir metin olmasi disinda
sembolik anlam ifade eden ve Kkiiltiirel yorumu
ifade eden dokiimani da igerdigi goriilmektedir.
Kiiltiire 6zgli ve metnin gectigi zamana iligkin
anlamlandirma ve yorumlama yapma isidir. Bu
anlamda kiiltiire dair simirli ve detayli bir anlam
verme islemi gergeklestirilirken ~ metnin
derinlemesine analizi de ortaya c¢ikar. Me-tin
hakkinda bilgi edinirken tek “dogru” metot
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degildir. Diger yaklagimlar da higbir yaklagimin
kiiltiir hakkinda “gercegi” aktarmadigi yararli
bilgileri sunabilir. Bu durum; farkli
metodolojilerin, bilginin farkli tiirlerini elde
ettiginin kabul edilmesinde Onemlidir (McKee,
2004: 4-12).

Remenyi’e gore; metinsel analiz herhangi
bir dokiiman tiiriine gbz atmadir. Ancak bunu
iki ana yaklasima baglar: (1) Hermeneotik olarak
isaret edilen holistik yaklasimlar, (2) Kategoriler
ve tablolar (tabulation) igeren detaylandirilmis
yakla-gimlar. Kategoriler, kodlar, gostergeler, vb.
arasindaki  anlama ulasir;  detaylandirilmig
yaklagimlar1 karakterize eder (Remenyi, 2006:
22).

Farkli kiiltiirler diinyaya farkli yollardan
anlam vermektedir:

e Onyargi ya da degerine gore kiymet
vermeye iliskin farkliliklar,

e Soyut olgularin varligina dair farkliliklar,

e Olgular aras1 iligkilerdeki farkliliklar,

e Neden ve disiinme siireglerindeki
farkliliklar,

e Olgulara bakistaki farkliliklar (McKee,
2004: 5-9).
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Stodtmeister ise filmler, miizikal parcalar,
replikler, grafiti, resim, gazete, heykel, tesisat,
mimarlik, moda, ticari mal, reklam, dergi, mektup
ve hayatimiza ait her kiiltlire] metnin incelenmesi
olarak tamimlamistir (Stodtmeister, 2005: 1).
Spesifik  goriislerden  hareketle  metinlere
bakildigindan, -izm ile biten biitiin bakis agilarina
asina olmay1 gerektirmektedir (Stodtmeister,
2005: 2).

McKee; kiiltiirler arasinda diinyaya anlam
verme farkli olduguna gore; “di-ger kiiltiirler
yanlis, benim kiiltiiriim dogru” demenin aslinda
dogal bir siire¢ oldugu belirtilmistir. Oyleyse bu
farkli anlamlandirmanin farkli yollarim nasil
yargilamaktay1z? McKee; bu durumun ii¢ farkl
cevapla agiklandigini belirtir (McKee, 2004: 9):

e Realist Cevap: Benim  kiiltiirim
dogrudur. Gergegi tamimlar. Diger
kdiltiirler yanlistir.

e Yapisala Cevap: Biitiin  kiiltiirler

diinyay1 farkli sekilde anlamlandiriyor

goriiniir; ancak gercekte, ortak yapilara

sahiptirler ve farkli degil, aym1 bicimde
diinyay1 anlamlandirirlar.

e Post-yapisalci Yaklasim: Biitiin
kiiltiirler ~ diinyayr  farkli  bigimde
anlamlandirmay1 igerir; biri dogru iken
digerleri yanlis da olabilir; ancak farkli
kiiltiirlerden gelen insanlar, gergekligi de
farkl1 bi¢imlerde deneyim edinebilir. Bu
yaklasim, Nietzsche’nin Bati kiiltiiriine
bir katkisiyla yerini almigtir.

Her Kkiiltir farkli olarak diinyay1
anlamlandirdig1 gibi, kiiltiiriin olusmasina imkan
tantyan  insanlar  arasinda da  diinyay1
anlamlandirma farkli yollarla gercek-lesebilir. Her
kiiltiir, kendi  kiiltiirel  yapist  igerisinde
degerlendirdigi “diinyayr anlamlandirma” isini
farkli bicimde aciklayabilir. Eger her kiiltiir farkl
sekilde diinyaya anlam veriyorsa metin analizinde
de bu ipucuna dikkat edilmelidir. Metin; kitaptan
filme, filmden elbiseye pek ¢ok dokiimana anlam
vermeyi igeren seylerdir. Hicbir metin; tam,
dogru, o6nyargisiz, gergekei bir sunum ile diinyay:
ifade-lendiremez. Daima alternatif secenekler
vardir. Bat1 kiiltiirleri i¢in insanlarin diin-yaya
nasil anlam verdigi ¢ok &nemlidir. Ozellikle
postyapisalct  aksiyom  c¢erceve-sinde  insan
yagamiin nasil sekillendigini ve nasil mutlu
olabildigini 6grenmek bilhassa Snemlidir. Her
insan kendi kiiltliriiniin  6zelliklerine sahip
olurken, “ken-dine deger verebilme” yetisine de
sahip oldugundan deneyimlerini yorumlayabilmek
kolaylagir; ancak Onemli olan bu deneyimlere
aragtirmaci olarak asina olabilmektir. Arastirmaci

bu anlamda kabul edilebilir bir yorumla metni
deger-lendirebilmelidir (McKee, 2004: 34).
Insanlarin diinyay1 nasil anlamlandirdigi
onemlidir. Onlarin sagliglr i¢in de Onemlidir.
Insanlar1 nasil konu edindigi yolu da 6nemlidir.
Anlam vermenin Onemli goriislerinden biri,
kimliktir. Farkli kiiltiirlerdeki insanlar da dahil
edilmek-tedir. Ancak secilen bu gruplar salt
“dogal” degildir. Zaman ve kiiltiire gére degisir.
Medya, anlam verme pratiklerini kontrol edemez.
Bireysellikler anlam ver-me pratiklerini kontrol
edemez. Dil gibi, kiiltirlerdeki anlam verme
pratikleri de yavas bir sekilde gelisir, ayrica hig

bir grup bu degisimi kontrol edemez.
McKee’ye gore; “Anlam verme pratiklerinin
tamami cazip bir karar vermek zorunda

oldugunuzda esit degildir; ayrica vereceginiz bilgi
ve iddialar pek ¢ok insanin kabul edebilecegi
goriisler olmayabilir; farklh bir sekilde siz dogru,
onlar da yanlig olabilir” (McKee, 2004: 60).

Bu anlamda oOncelikle kiiltire 06zgi
kimlikler tespit edilip listelenmelidir. Spesifik
olarak tartisilan kimlik modelleri de dahil kiiltiir
igerisinde tartigilan hususlara dikkat ¢ekilmelidir.
Bilhassa cinsiyete dair yapilan arastirmalarda
cinsiyet kimligini olusturan sembolik argiimanlara
dikkat edilmeli ve anlamlandirmalidir.
“Metinlerdeki gercekligin nasil sunuldugunun
kanitlarint topluyorsak, onlarin nasil oldugunu da
tammlayabilir miyiz?” Bu sorudan hareketle
metinsel analizin, anlam verme pratikleri
hakkinda bilgi edinme metodolojisi oldugunu
belirtmekte fayda var. Bu sebeple metinsel
analizde hitabetik (belagat, forensic) analiz bi¢imi
kulani-larak insanlarm nasil diinyaya anlam
verdigi ipuclarina ulasilmaktadir (McKee, 2004:
63).

Buradaki ana uygulama, metinsel analizin
olgular1 tanimlamasindan ziyade onlar1
yorumlamasindan kaynaklanmaktadir. Metnin her
bir tanimlamas1 yorumdur. Iki arastirmaci ayni
metni tanmimlarsa, muhtemelen iki farkli yol
kullanacaklardir; ancak sasirtict bir sekilde ayni
sonuclar1 elde edeceklerdir (McKee, 2004: 64).
Burada yapilmasi gereken sey, metne higbir
sekilde 6znel yorumlar katilmama-sidir. Metne ait
icerik, tanimlanan olgunun Ozline dair olmal.
Metnin igerigindeki olasi yorumlari her zaman
anlamaya calismalidir. Cesitli iletisim
bigimlerinden birini metnin kendi yorumu
icerisinde fark edebilmelidir. Kisacasi, salt
metnin  6geleri tanimlanmaz. Metinsel analiz
sadece metinsel tanmimlama degildir. Bazi
iiniversite disiplinlerinde herhangi bir metnin
dogru yorumlamasini 6gretme, o metni anlamada
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onemlidir. Aydinlardan 6nceki neslin ne yorum
yaptigi, ikna edici ve degerli olan1 nasil
yorumladig1 diisiiniilebilir (McKee, 2004: 66).

[letisimin anlam verme tiirlerini kullanan
kisiler tarafindan farkli yollarla yorumlanan
metinler i¢in pek c¢ok kanita sahibiz. Kiiltiire
dair dogru bir yorumlama yapabilmemiz i¢in
bu farkli yollara asina olmamiz gerekir. Ancak
belirtilmelidir ki metni analizde kullandigimiz tek
metodoloji bu degildir. Psikoanalitik yaklagimi
kullanan arastirmacilar i¢in, metinden ¢ikarilacak
cok c¢esitli yorum, psikoanalitik teoriyi
kullandiklar1 yorumdan daha az ilging ve daha az
onemli olur. Pek ¢ok Marxist yazar igin de bu
dogrudur. Ancak bu yapisalc1 yaklasimlar sozii
gecen kisa kitaplara odaklanmazlar (McKee,
2004: 69). Bir metnin yorumlamast her zaman
sanildigi kadar kolay olmayabilir. Kiiltiiriin
kendine 6zgii sembol yorumlar1 diger kiiltlirlerce
kesfedilmedigi siirece gizli anlamlar sakli kalacak
ve olguya iliskin yorum da eksik olacaktir
(McKee, 2004: 70).

“Oyleyse analiz icin metne nasil karar
verebiliyoruz?” Oncelikle ilgilen-digimiz konuya
iligkin 6zel sorulara yanit aradigimiz ig¢in metin
secebilmekteyiz. Ayrica rasgele metin taramasi
degil, aksine aragtirma sorulartyla uyumlu bir
esere ulagilmalidir. Ornegin; medya
caligmalarinda siklikla geleneksel politik bigimleri
gosteren medya ile ilgilenilmektedir. Ya da
konuya dair her tir iletisim araciin takibi
yapilabilir. Onemli olan dogru araglar1 tespit
edebilmektir (McKee, 2004: 71). Her metin tam
olarak tanimlanamaz, ¢linkii her tanimlama bir
yorumdur. Bu sebeple, bir metindeki olasi tanim
veya yorum ile ilgilenilmelidir. Ancak ayni zaman
ve yerde olusturulmus bir metin i¢in farkl
yorumlar elde etmek olast degildir. Bir metnin
yorumlanmasi sirasinda metne dair bir igerigin
de tespit edilir olmas1 gerekir. Nerede ilk olarak
ortaya c¢iktigi, kimlerin okudugu ya da izledigi,
hangi toplum ya da toplulugu yansittig1 ele
alinmalidir. Bu yorumlar agisindan tek bir dogru
olmayabilir. Benzer ve olmasi gerektigi gibi bir
yorum elde etmeye ¢aligmalidir. Metnin yaraticisi
icin  neyin dogru yorum oldugu degil;
okuyucunun, izleyicinin ya da dinleyicinin
yorumunun ne oldugu 6nemlidir; ¢iinkii anlami
cikaracak odur. Metnin analizine arastirma
sorularina agik ve net cevaplar vere-bilecek
metinlerle baslanmalidir. Post-yapisalc1 yaklasim

icin metnin analizinde bu acgik Ogeleri ele
alabilmek oOnemlidir (McKee, 2004: 80).
Bilimsel bilgi genellikle sayisal ve

tekrarlanabilir iken metinsel analiz tam tersidir.

Bu daha az gergek, objektif ya da tam oldugu
anlamina gelmez. Bilimsel bilgi diinyay1
anlamanin bir yolu, salt gercek degildir. Sayisal
ve tekrarlanabilir bilgi anlam verme pratiklerinin
genis c¢ercevedeki goriislerini saglamada yararli
olabilir, ayrica aragtirmanizda medyay1 dikkate
alabilir. Metinsel analiz tarafindan iiretilen bilgi;
tanimlanan kiiltlire anlam veren detayli herhangi
bir  bilgiye sahip aragtirmacilar i¢in  ozel
metinlerin yorumlarina benzer olanlari anlamada
yararli olabilir (McKee, 2004: 137).

Her ne kadar metinsel analiz ayr1 bir
analiz bi¢cimi olarak kullanilsa da genellikle
icerik analiziyle birlikte kullanildig1 i¢in yalmiz
Bati’da degil, Tiirkiye’ de de yanlis anlamda
izah edilmistir. Ornegin Erdogan, zaman zaman
sOylem ve igerik analizi ile metinsel analizi
ayni anlamda kullanmistir. “Geleneksel ana
akim icerik analizinden farkli olarak, metin
analizi anlamlar ve anlamlarin iliskisel dogasi
tizerinde durur. Metin analizinde, bir metnin
(Oykii, roman, tv programu) kiiltiirel, siyasal veya
ideolojik anlami irdelenir. Uzerinde durulan,
“gonderici tarafindan anlam yiikleme (kodlama),
alict tarafindan anlam verme (kod ¢oziimii)”
stireglerini “soylem analizi” ile
degerlendirmedir’ (Erdogan, 2003:199).

Erdogan bu tiir analizin gerekli oldugunu
belirtmistir; ancak sOylemin metin iginde
anlamlandirmaya veya televizyon  Oniinde
“sOylem ¢Ozlimii” yapan izleyici-nin “cogulcu
anlamlandirmas1” ya da “egemen kodlamaya
kars1 direnisi” savina dikkatle yaklasilmasini da
onermektedir. Metin ve metnin  Dbireysel
anlamlandirmas1 ile toplumda yasanan gercek
arasindaki iliskiyi ve farki ¢ok iyi bilmek gerek-
tigini belirten Erdogan; gergeklerin, o&zellikle
ideolojik bi¢imlendirmelerinin egemen oldugu
cagimizda, metinde ve ev ortaminda televizyon
basinda metin ¢Oziimii yapan bireyde anlam
kazanmayabildigini de dogrular. Bu nedenle,
metni sembolsel bir anlatim olarak ele almak ve
gercek yasamla iligki kurarken, metne biiyiik
slipheyle ve titizlikle yaklagsmak — gerektigini
belirtir. Erdogan’a gdre; projelerin basilan
raporlarindaki igerik analizini yaparken, sahane
bir bi¢imlendirmeyle ve yapiyla
karsilagilabilecegini  aktarir; ancak projenin
uygulanmasi sirasinda durum goézlemlendiginde
ayr1 bir gercegin ortaya ¢iktigini vurgular: Goz
boyama ve sahte-karlik. Eger arastirma sadece
“icerik” (veya  gostergebilimsel (semiotic)
anlamlan-dirma,  tikketimde  Ozgilirlik  ve
cogulculuk saviyla gelen kiiltiirel inceleme) icine
hapsedilirse, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel
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mesrulastirmayi getirir (Erdogan, 2003: 199-200).
Kisaca, icerik ve metin analizi onemlidir, fakat
niteliksel biitiinden ve yasayan insanin Orgiitlii
yasam stirecinden ve iligkilerinden
soyutlanmamas1 gere-kir (Erdogan, 2003: 200).

Metinsel Analizin Uygulanmasi

Metinsel analizin kisa bir agiklamasi
ardindan bu boliimde bilhassa anali-zin nasil
yapildigina ve literatiirde metinsel analiz
kullanilan ¢aligmalara ornekler ile devam
edilecektir. Metinsel analiz siirecine baslamadan
once; altt adimdan olusan, W. H. Auden’in “The
Dyers Hand” eserindeki okumalarinda gegen
sorular-la ~ metin  hakkinda  bir  seyler
aciklayabilmek igin projenin amacini anlamanin
onemine deginmekte fayda vardir (Stodtmeister,
2005:2):

1. Digerlerinin simdiye kadar
korkusuzca ortaya koydugu yazarlar
ve eserleri ortaya ¢ikarin,

2. Yazarlarin ve eserlerin asil degerini
asag1r gosteren bu kisileri inandirin,
clinkli daha evvel detayli bir sekilde
bunlar1 yeterince okumamiglardir,

3. Digerlerinin hi¢bir zaman gérememis
oldugu farkli ¢aglarin ve kiiltiirlerin
caligmalari arasindaki iligkiyi
gosterin, ¢iinkii heniiz yeteri kadar
bilinmemektedirler,

4. Calismanin herhangi bir fikrini
arttiran  herhangi bir eserin  bir
yorumunu verin,

5. Sanatsal yapitin silirecine dair 151k
tutun,

6. Yasam sanati, bilim, ekonomi, etik,
din, vb. iliskilere gore 151k utun.

Auden; metnin okunabilmesinden, neden

onemli olduguna ve yazan kisinin karakteristik
ozelliklerinden, yazdigi doénemin kosullarina
kadar her seye bakar. Stodtmeister; “So What?”
(Yani?) sorusundan hareketle dort adim
belirlemistir. Edebi metnin 06geleri, konusu,
verdigi fikirler, vb. incelenebilir durumlara gore
metnin anlagilir kilinmasi taraftaridir (2005:3-4):

1. Metin analizine baslamada ortak yol,
metnin tematik elemanlarini agikla-
maya c¢aligmaktir. Metnin merkezinde
yer alan konunun ve fikirlerin
yeterince anlasilir olmas1 gerekir. Iste
bu  noktada  yukaridaki  soru
yoneltilmelidir,

2. Belirli teoriler ve sosyal sorular
hesaba alindiginda; toplumsal
cinsiyet, kiiltlirel tarz gibi pek cok

unsura  dikkat  edilmelidir. Bu
elementler arasinda kuvvetli baglarin
yorumlanabilmesinde ve
tamimlanmasinda  odaktaki olguya
iliskin  yine  yukaridaki soru
sorulmalidir,

3. Her teori ve yaklasima dair yukaridaki
soru cevaplandikga metne iligkin
iiretilen meseleler de aydinlatilmig
olacaktir,

4. Teorik alt zeminden hareketle belirli
bir teoriyi agiklamak ve goster-mek
amaciyla bu son asamada yukaridaki
sorunun degerlendirmesine  gidilir.
Bu sayede aragtirilmak istenen metnin
detayli analizi de gergek-lestirilmis
olur.

Matthew Weinstein tarafindan 2001 ve

2002 yillarinda gelistirilen “Textual  Analysis
Mark-up System” (TAMS) adli bir bilgisayar
programiyla metinsel analiz
gerceklestirilebilmektedir. Oncelikle metindeki
kelime dagarcigr programa girilecek ve sonra
kodlanarak programa ydnlendirilecektir. Ardindan

analiz  i¢in  gerekli  programda  veriler
degerlendirilecektir. Weinstein, TAMS
programmi 12 sayfalik bir agiklama ile
internet  {izerinde tamimlamigtir. McKee ise
metinsel analizin  adimlarm1 su  sekilde
Ozetlemistir:

e Sizi ilgilendiren birka¢ konuda insanlarin
bu konuyu nasil anlamlandirdigim ve
kiiltiiri not alin,

e Spesifik  olan bu
sorulariniza odaklanin,

e Deneyimleriniz
sorularinizla iligkili olan  metinleri
listeleyin, metnin igerdigi anlamlar
kiiltiirtin anlam kodlarina goére analiz edin,

e Hem akademik hem de popiiler
aragtirmalarin yapildig1 daha fazla metne
ulagin,

e Metinler aras1 uygun olanlar1 bulun,

e Metinlerden sonug ¢ikarin,

konulara 1iligkin

dogrultusunda

e Nasil  caligtiklarin1 ~ goOsteren  bazi
kurallarin anlamini ele alarak,
yapabildiginiz tarzda metinlerin pek

¢ogunu analiz edin,

e Metnin igerigini anlayabileceginiz sekilde
gazete ve dergi okuyun, televizyon
izleyin, miizik dinleyin. Anlamli diinya ya
da Kkiiltirel igerigi ¢Ozebilmek igin
anlamlandirabilmeyi gergekles-tirin,
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e Metinleri ¢alisirken ve yorumlariniza
yeni bilgiler katarken basa doniip tekrar
g0z atin ve yorumlarmizin olabilirligi
hakkinda yeniden diisiiniin,

e Sonuclarimizi, amagladigimz dogrultuda
ve uygun bir bicimde listeleyin. (2004:
138-140).

Metinsel analiz pek ¢ok metnin takibini
gerektirdiginden, son zamanlarda 6zellikle medya
kaynakli metinlerin incelenmesi de dahil bir
cok alanda kendini gostermektedir. Bu analiz
cergevesinde verilebilecek ¢ok sayida 6rnekten bir
kaci-na  deginilecektir. Fuglesang’in  (1982)
antropolojik bir arastirmasi Swahili yerlilerin
kiiltiirtine iligkindir. Fuglesang’in bu arastirmasi,
yerlilerin  Bat1  kiiltiiriine  6zgli  kul-lanilan
kelimelerle birebir diinyay1
anlamlandirmadiklarin1 ortaya koymustur. Orne-
gin; “ne kadar” ya da “ne derece” gibi biiytikliik,
vb. sormaya yonelik sorularin -how long, how
big,vb.- “kim i¢in” anlamu tasidig1 ortaya
cikmustir (McKee, 2004:6).

Kimi kiiltiirlerde 2+2=4 kesinliginin bile
sorgulandigr  bulunmustur. Barrow  (1992);
Hindistan’in Jayniyan mantiginda yedi mantik
kategorisine ulagmistir: (1) belki olabilir, (2) belki
olmayabilir, (3) belki olabilir, ama olmayabilir
de, (4) kesin olmasa da belki olabilir; (5) belki
olabilir ama belirsiz, (6) belki olmayabilir ama
belirsiz ve (7) belki olabilir ve belki olmayabilir
ama belirsiz de. Bu anlamda Jayniyan mantiginin,
Antik Yunan mantigindan farkli olarak diinyay1
anlamlan-dirmas1 s6z konusudur. Miiller-Lyer’in
paralel horizontal dogrulari da dahil psiko-
lojide ¢ok fazla goz yanilmasi dogrultusunda
hazirlanmig ve yoruma sunulmus sekiller
mevcuttur (McKee, 2004:8).

En u¢ orneklerden biri de Singapur’daki
Hindularin, ¢esitli metal kancalarla bedenlerini
tutturmalar1 vasitasiyla aci ¢ekmediklerini ifade
ederek ruhsal dinginlik ve temizlik hissine
kavustuklarin1  belirtmeleridir (Craig, 1979: 126-
128). Bu dini festival ritiieli pek c¢ok farkli
dinden insana farkli bir bakis agis1 agimlar ve
olgunun farkli degerlendirilmesine sebep olur.
Ancak metnin agiklamas1 yapilirken, dini ritiielin
oOziine iliskin bilgi sahibi olarak degerlendirmeye
gidilmelidir.

Luisa Passerini’nin “Popiiler Anilardaki
Fasizm” calismas1 ise ltalyan isci kadinlarmin
giyimine iliskin  Onyargilar1  tespit etmeye
yoneliktir. Ozellikle Italya’ da fabrika iscisi olan
kadmlarn, is disinda kirmizi giymeyi tercih
etmelerine karsin fagizm taraftariitalyanlarin
onlart kirmizi giymelerinden o6tiirii komiinist ilan

etmelerinden duyduklar rahatsizligi kaydetmistir.
Oysaki bircok kadin kirmi-ziy1 sevdigi igin
giydigini belirtmistir (Middleton ve Edwards,
1990: 20).

Kimlik  {izerine  yapilan  metinsel
analizlerin geneline géz atildiginda ise; cinsiyet
farkliliginin ve cinsel tercihin, wk ve etnik
yapimin, siifsal farkliligin, yasin, yurttashgin ve
fiziksel yetilerin dikkat c¢ektigi goriilmektedir.
Oyle ki hala pek cok iilkede cinsel tercih tartigilan
bir unsur olmakla beraber, cinsel tercihten Otiirii
gelisen pek cok ayrim Onyargili
degerlendirilmektedir (McKee, 2004: 42-43).
Teletubbies hakkinda tespit edilen bir kag
yorumlama da metinsel analizin bir 6regi olarak
verilebilir. Okul 6ncesi ¢ocuklarin izledigi bir
program olmasina karsin bu programda dort cinsel
tercih dort farkli renk ve sembolle gdsterilmistir.
Ormnegin; Tinky-Winky karakteri, hem mor renk
olmas1 hem de basinda yer alan antenin ilicgen
isareti olmasiyla bir gay rol modeli iistlendigi
belirlenmistir. Her iki sembol de Ingiltere’de bu
amacla kullanilan imlerdir (McKee, 2004: 70).

Televizyon dizilerinden biri olan Buffy
the Vampire Slayer igerisindeki karakterlerin
analizi yapildiginda, giydikleri kiyafet ile
davraniglar1 arasinda iligki bulunmustur. Buffy,
nasil bir avcida olmasi gereken rahat elbiseleri
giyebiliyorsa, gozetmeni Giles da tipki agirbash
bir Ingiliz beyefendisi gibi giyinip davranmaktadir
(McKee, 2004: 73-74).

Sonug¢

Metinsel analiz, metodolojinin heniiz hem
yeni hem de siklikla kullanilan bir veri analiz
yontemi olsa da; goriildiigii gibi siklikla igerik
analiziyle kulla-nilmas1 sebebiyle kimi zaman
icerik analiziyle, kimi zaman da sdylem
analiziyle kanistirnlmaktadir. Ancak kullanilan
yontem ve izlenen yol benzer olsa da belirli
noktalardan ayrildiklar1 da agiktir.

Icerik analizi kullanilarak baslanilan bir
analize metinsel analizle devam edilecek
oldugunda sorulacak sorular ve derinlemesine ele
alinacak detaylar degi-sebilmektedir. Kiiltir ve
kiiltiirler — aras1  g¢alismalarin  etkisiyle  bir
dokiimanin ne anlama geldiginin Olgiilmesinde
metinsel analize ihtiyag duyulmaktadir. Veri
anali-zi sirasinda metinsel analize yonelik
saglanan esneklik, izlenecek adimlarin arastir-
maci tarafindan ¢izilmesine olanak saglamaktadir.
Yukarida so6zii edilen her meselede 6zellikle
McKee’ni yol gostericiligi etkili olmustur. Ayni
zamanda Bati literatiiriiniin birebir incelenmesi de
metinsel analizin diger iki analizle nasil
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karigtirlldigimi  da  ortaya koymustur. Ancak
belirtilmelidir ki her analizin kendine has yolu
olsa da birbirinden kopuk olarak ele alinmasi
sakincalidir. Onemli olan, her analizin izledigi
yolun ne oldugunu bilerek verilerin analizinin
gercekles-tirilmesidir. Sonugta, bu c¢alismada
yeterli olmasa da metinsel analize iligkin bilgi
verilerek ne anlama geldigi aydinlatilmaya
calisilmistir.

EK: Metinsel Analiz Uygulanmis Bir Makale
“Temsilcilik (Franchise) Arastirmasinda Nitel
Metotlarin Kullanilmasi, Temsilcilik
Girisimcilerinin Motivasyonlarini Anlamak Icin
Bir Uygulama”

Claire GAUZENTE (2002, Forum Qualitative
Social Research)

Ozet: Simdiye kadar Fransa’da, temsilcilik
(franchising) tizerine arastirma eksikti. Fakat,
Fransa pek cok temsilcilik (franchise) birimin
gelismesinde Avrupa’nin  birin-ci {ilkelerinden
biriydi. Bu metnin odagi, 21 temsilcilik girigimcisi
tarafindan anlatildig1 gibi temsilcilik se¢me siireci
iizerinedir. Onceki temsilcilik arastirmasi, nitel
caligmalarin bu alanda yeterince kullanilmadigini
gosteriyor.  Boylelikle, insan-larin  diger is
formlarindan ziyade nasil ve neden temsil
yetkisini sectiklerini daha iyi anlamak igin femsil
yetkisi alanlarla goériigmeye karar verildi. Analiz
icin iki ayr1 metot kullanildi: tematik igerik analizi
ve istatistiksel metinsel analiz. Gegen arastirmanin
bulgulartyla kiyaslandiginda; sonuglar, temsil
yetkisi se¢cmenin sebep-leri lizerindeki goriisleri
saglamaktadir (Gauzente, 2002:1).

Anahtar Kkelimeler: Temsilcilik arastirmasi,
temsil yetkisi verilmis (franchised ) girisimci,
motivasyon, istatistiksel metinsel analiz, icerik
analizi

Giris: Temsilcilik, bagimsiz  girisimcilerin
sozlesmeli bir agda beraber c¢alistiklar1 bir
sistemdir. Temsil yetkisi veren yetkili kisi, orijinal
hizmet veya {irline dayali bir tem-silcilik goriisii
yaratir. Onu ticari olarak gelistirmek i¢in, yetkili
kisinin hizmet ya da {irliniinii ticarilestiren diger
girisimcilerle, temsilciliklerle, s6zlesme yapar. Bu
ylizden eger taraflar yasal olarak bagimsizlarsa,
temsilcilik sdzlesmesinin resmilestirmesiyle elele
caligirlar. Simdiye kadar Fransa’da
temsilciliklesme tlizerine arastirma azgelig-mistir.
Fakat Avrupa’da, Fransa en ¢ok sayida temsil
yetkili birimleri igeriyor ve heniiz bu arastirma
alan1 genis Olciide kesfedilmemis durmaktadir.
2000’deki Temsilciliklesme Uluslararasi Toplumu
Konferansi’nda (ISOF), Fransiz temsilciliklesmesi
ile ilgili ¢ok az bir veri ylizdesi sunuldu. Son 13

yilda, bu veriler aslinda uluslar aras1 kapsamdaki
verilerin ancak %4’l temsil ediyordu (Gauzente,
2002:1).

Temsilciliklegsme aragtirmasinda,
insanlarin neden temsil yetkisine katilmay1
sectiklerinin sebeplerini anlamak, temel arastirma
bagliklarindan biridir. Bu amag igin, temsilcilik
arastirmacilari agik bir tercihle posta anketleri i¢in
genellikle kabataslak arastirma kullanirlar. Soru
formlar, temsilcilie katilmak i¢in potansiyel
sebeplerin demirbasglari iizerine bina edilmiglerdir.
Bu demirbaslarin detaylar1 muglak durmaktadir:
bunlardan bazilar1 temsil yetkisi avantajlarinin
teorik incelenmesinden kaynaklanmakta (genel
olarak Islem Maliyeti Teorisinden), digerleri
gazetecilik yayimlarindan ve bazilar1i da kisa
miilakatlardan olusmaktadir. Temsilcilik segme
ilizerine aragtirmalar, 80’lerde ve 90’larin basinda
mimkiindii. Fakat bu, Fransiz sahay1 aragtirmak
icin potansiyel sebeplerin (genellikle) Amerika
tarihli kaynaklarim1  kullanmada pek anlamh
degildir (Gauzente, 2002:2).

Temsilciliklesme arastirmasi icinde daha
fazla nitel yaklasima ihtiyag, Young ve digerleri
(2000)  tarafindan  saglanan istatistiklerde
yansitilmistir. Son 13 yil (1986-1999) boyunca
temsilciliklesme igindeki nitel aragtirma yiizdesi
%7.7 idi. Bunun B. Elango ve V. Fried (1997)’mn
kapsamli elestirisinde de alt1 ¢izilmistir. Bu

aragtirmacilar, nere-deyse tlim arastirmanin
kabataslaklastirildigimi  ve nitel aragtirmanin
mevcudiyetinin neredeyse olmadigimi

gozlemlemislerdir. Bu yiizden temsil yetkisi
hakkinda bilgi tem-silcilerin (temsil yetkisi

alanlarmm) (veya yetkili kisilerin, yetkiyi
verenlerin) gercek deneyimleriyle hig
zenginlesmedi. Nitel temsilciliklesme

aragtirmasinin bu yoklugu, 6zellikle girisimcilerin
bir temsilci olmalarindaki motivasyonlarina karar
verirken bize bir engel olarak goriiniiyor. Makale,
Fransiz temsil yetkisi girisimcilerinin belirli
olarak anlagilmasini tasvir etmeyi hedeflemektedir
(Gauzente, 2002:2).

Teorik Arkaplan Ve Arastirma Konular:
Temsilcilik sisteminin uzun dénem devamliligi
temsil yetkisi veren ile iliskinin pesine diismesi
icin temsil yetkisi alanin istekliligine baglidir
(MORRISON 1997). 1liski y&netimi, birincil
bagin bir temsil yetkisi satin alma kararinin
oldugu evrimsel bir fenomen olarak kavranabilir.
Bu yiizden karar verme siireci, yetki verilmig
girisimci  ve yetki veren arasindaki iliskiyi
sartlandiran birincil, hayati basamaktir. Nerile
HING (1993,1995)’imn ¢aligmasi, temsil yetkisi
se¢imine uzanan birincil basamaklarin 6nemini
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net bir sekilde gostermistir. Temsilciliklesme
literatiirii gozden gegirilirken, bir temsil yetkisi
segmede birkag tip sebep gozlenebilir (bkz. Tablo
1) (Gauzente, 2002:2).

Patrick KAUFMANN ve John

STANWORTH (1995), karar verme kriterinin
genellikle ikili bir kiyaslama kullanarak
kategorilestirilebilecegini 6nermekteler: (1) temsil
yetkisine kargi ticretli istihdam ve (2) temsil
yetkisine karsi bagimsiz is. Aslinda tablo 1’in
biitiin elemanlar1 bu iki dikotomiden birine
diismektedir. Temsil yetkisi se¢gmek i¢in var olan
kriter listeleri genellikle Onceki arastirmadan
esinlenilmigse de listeler gerektigi gibi yenilenip
giincellenmemistir. Su da dikkate deger ki bu
sebepler listesi, oOzellikle Ingilizce konusulan
iilkelerde kullanilmaktadirlar (UK, Avusturya, ve
ABD). (Gauzente, 2002:3)
Metodolojisi: Ugii kadin dért arastirmaci
tarafindan yiiriitiilmiistiir. 21 katilimla Fransa’ nin
dort farkli bolgesinde 20 goriisme
gerceklestirilmistir. Katilimeilarin 12°si erkek ve
9’u kadindir. 10 farkli temsilcilik sektorii tespit
edilmistir: emlak, fast food, optik, gida sanayi,
oto mobilya, giyim tekstil, kuafor, sarap, ev
tekstili, ayak-kabi. Tematik icerik analizi ve
istatistiksel metin analizi yoluyla toplam 13 687
kelime degerlendirmeye almmistir (Gauzente,
2002:4). Bes adim takip edilerek veriler analiz
edilmistir:

1. Genel literatiirii gozden gecirme ve genel
goriismeleri rehber edinme,

2. Goriismeler, ozetler, goriismecilerden geri
bildirimler, arastirmacilar arasinda
Ozetlerin paylagim,

3. Paralel analiz gerceklestirme:

a. Arastirmact A ve B tematik icgerik
analizi kullanarak her bir veriyi ayn
ayr1 degerlendirmistir,

b. Arastirmaci C ve D istatistiksel metin
analizini kullanarak her bir veriyi ayr1
ayr1 degerlendirmistir.

4. Arastirmact A ve B’nin kendi sonuglarini1

ve yorumlarimi toparlamast ve
Aragtirmact C ve D’nin de ayni yolu
1zlemesi,

5. Yorumlarin ve sonuclarin bir arada
degerlendirilmesi (Gauzente, 2002:4).

Sonugclar:

1. Tematik Icerik Analizi Sonuclar::
Bu analiz bagligi altinda ozellikle iki duruma
dikkat edilmistir: (1)tem-silcilik segme nedenleri,
(2) spesifik bir marka segme nedenleri. Tematik
icerik analizi ile durum degerlendirildiginde; ilk

olarak ekonomik durumun degisimi, ikin-ci
olarak da Fransiz ulusal kiiltiirii {izerindeki
etkisinin tespit edilmeye caligil-mistir (Gauzente,
2002:6). Ilkinin sonuglari, girisimcilik ruhunun
temsilcilik se¢imin-de evrensel bir tesvik edici
unsur olmadigmi ortaya c¢ikarmustir. Issizlik ve
gelecege iliskin para kazanma arzusu gibi
kaygilarla alakalidir. Ikincinin sonuglari ise kolay
degisebilir olarak bilinmeyen Fransizlara hitap
eden tanimlanmig cografi bir alanin kisitlanmis
halidir ~ temsilcilik; bu durum parcali olarak
temsilcilik secimi i¢in nedenleri de
kisitlamaktadir. Her iki arastirmaci da spesifik
temsilci-likleri  tiirlerine  gore  smiflayarak,
nedenleri listelemistir. Bazi temsilciler igin 6nem-
li olan makul ekonomik nedenlerle bu hakk:
secmesidir. Diger girisimciler ise Onemli bir
faktor olarak secilen temsilciligin icerigine
bakmaktadir.
2. Istatistiksel Metin Analizi Sonuclar:

Metinsel analizin bu asamasinda ise iki
noktaya vurgu yapilmistir: (1) metinlerde gecen
her onemli kavramin kategorilestirilmesi, (2)
metinde yer alan her bir kavramin igerigine
dair bilgi verilmesi. Istatistiksel metin analizi
ile durum degerlendirildiginde; oncelikle ii¢
kavrama dikkat c¢ekilmistir: (1) temsilcilik
hakkimi vermeye yetkili olan kisileri tanimlayan
“franchiser” kavrami, (2) temsilcilik hak-kin1
almaya hak kazanmis temsilcileri tanimlayan
“franchisee” kavrami ve (3) isin niteligini temsil
hakkini elde etmis olarak tanimlayan “franchised”
kavrami.

Calismada “ALCESTE” adiyla
tanimlanan bir analiz kullanilarak alt1 semantik
icerige ayrilmistir. Her bir semantik igerik,
spesifik  kelimeler ve spesifik tanimlanmig
degiskenler ile listelenmistir (Gauzente, 2002:7).
Bunlardan bazilar1 su sonuglar1  vermistir
(Gauzente, 2002:8): “Bir garanti olarak temsil
hakki kazanma” (1. Igerik), “Profesyonel ve hatta
profesyonel olanin ardina diisme anlaminda
temsil hakki elde etme” (2. Icerik), “Ortaklik
ruhu ile bir isi yaratma anlaminda temsil hakki
kazanma” (3.icerik), “Ya ailesel birikim ve
iiretimi sevdigi i¢cin ya da iiretimi ve idareciligi
sevdiginden temsil hakki kazanma” (4. Igerik),
“Mantiksal bir devamlilik ya da temdit olarak
temsil hakki elde etme” (6. Ierik). Ev ve giyim
tekstili ile ugrasan 30-40 yas arasi girigimcilerde
ise (5. Igerik) herhangi bir temsilcilik hakki
tanimlamasina rastlanmamustir.

Her bir katilimci birden fazla semantik
icerikte de bulunabilir (Gauzente, 2002:9).
Ornegin; 11. katilime1, 50-60 yas arasi girisimci
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bir bayandir. Temsilcilik isletmesi tekstil sektorii
iizerinedir. Sektére dair bir yakinlik duymadan
evvel herhangi bir temsilcilik deneyimi hig
yasamamustir.  Uretim ve ailesel yatirim sevdigi
i¢cin 4, semantik igcerik igcerisinde
degerlendirilmistir. Buna  paralel olarak
yoOnetimsel yeteneklerini gelistirme anlaminda 5.
semantik igerik icinde de goriilmektedir. Bu
anlamda bir temsil hakki i¢in gerekli olan
motivasyon Ozelligi de iceriklerde yer almaktadir
(Gauzente, 2002:10): Girigimcilik ruhu ve
bagimsizlik arayisi, profesyonel degisim ve
olanak, is usuliiniin gilivenligi ve kararhiligi,
iiretime baglilik ve ailesel basari, iiretime baglilik
ve yoOnetimsel destek ile egitim arayisi, mantiksal
devamlilik ve sosyal terfi.

Bulgularin Onemi: Bir temsilcilik hakkinin devri
veya tesviginde dort Onemli noktaya dikkat
cekmekte fayda var (Gauzente, 2002:10). Tlki; bir
temsilcilik segmede es agiklamaya sahip olmayan
klasik dikotomilere (satilmig igse karsi temsilcilik
ve bagimsiz ise karsi temsilcilik) odaklanilir.
Her iki karsilastirmadan da ayni tip kategoriye
ulagilmistir  ve bu anlamda temsilcilige
odaklanmak verimli bir ¢alismadir. Bir digeri;
hem gecerli ekonomik gelismeler hem de ulusal
kiiltiir ~ farklarnn  araciligiyla  zenginlestirilmis
temsilcilik hakkinda motivasyonlarin listelenmesi

saglanmistir. Bu anlamda Fransiz girisimci
motivasyonlarinin tanimlanmasi miimkiin
olmustur. Ugiinciisii; sonuglar, temsil hakki secimi
ve yetkili kisi olabilme secimini ortaya

koymaktadir. Ayrica temsilcilerin motivasyonuna
da deginilerek potansiyel temsilci segiminde
yetkili  kigilerin  Ozelliklerine de  vurgu
yapilabilmistir. Son olarak; sonuglar, alt1 farkl
yaklagim dogrultusunda temsilciligi
tanimlamigtir. Bu semantik igerikler katilimcilarin
bu konuya iligkin goriislerini tespit etmede
yararlhdir. Bulgular, basitlestirilmis
dikotomilerden kagmmada yardimei olmaktadir
(Gauzente, 2002: 10).

Sonu¢: Bu kesif¢i arastirma, bir temsil hakki
elde  etmede  Fransiz  temsilciles-tirilmis
girisimcilerin motivasyonunu kavramay1
amaclamistir. Fransa’nin farkli bél-gelerinden 21
temsilciyle gOrlisilmiistiir. Objektifligi
garantilemek i¢in iki analiz metodu kullanilmistir.
Her metot igerisinde ikili yorumlamalarla bu
prosediir pekistirilmistir (Gauzente, 2002:10).

Oncelikle katilmcilara iliskin verilerin elde
edilmesi saglanmig, ikinci olarak verilerin
toplanmasindan sonra arastirmacit  gru-buyla

analizde yasanabilecek giligliikler ve kolayliklar

kontrol altina alinmig, son olarak bulgulara iliskin
sonuglara ulagilmistir. Sonugta, yapilan arastirma
alanin  ye-niden incelenmesini  saglamistir.
Arastirmaya katilan diger arastirmacilar, yazarin
meslektaglart olup bilhassa analize katilmis olan
kigilerdir: Dr. N. Dubost, Dr. V. Guilloux, Pr.
Kalika (Gauzente, 2002: 11).
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NITEL ARASTIRMALARDA
ICERIK ANALIZI TEKNIGI
Cem K. Olgun”

Giris

Icerik analizi, sosyal bilimlerde gerek bir
arastirma sonucu elde edilen transkript ya da
kayitlarin, gerek de yazili veya gorsel medya
mesajlarinin  {izerinden ¢ikarimlar yapilmasiyla
kullanilan bigimci bir arastirma teknigidir.
Ozellikle iki diinya savasi arasi gelisen bu
yonteme iliskin farkli tanimlamalar yapilmistir.
En c¢ok gonderme yapilan tanim Bernard
Berelson’a aittir. Berelson’a gore (akt. Hansen,
2003: 54) “Icerik ¢dziimlemesi, iletisim siirecinde
iletilen mesajlarin agik/belirgin nesnel, sistematik
ve nicel bakimlardan betimlemek i¢in kullanilan
bir aragtirma teknigidir. Bu tanimdaki kavramlari
biraz daha acarsak faydali olacaktir:

Bu tanimdaki nesnellik kavrami 6znel
veya izlenimei kavramlarinin karsiti bir anlam
igerir. Sistematiklik kavrami ilk olarak arastirma
yonteminin analiz edilmek i¢in secilen biitiin
icerige benzer bir bi¢imde uygulanmasi, ikinci
olarak, arastirma kategorilerinin tiim icerigin
¢Oziimlenmesini saglayacak sekilde
olusturulmasina, son olarak da, veri toplama

* N -
Hacettepe Universitesi Sosyoloji Boliimii Yiiksek Lisans Ogrencisi

isleminin aragtirma sorusu veya varsayimlarla
ilgili verilerin elde edilmesini saglayacak bir
sekilde tasarlanmasi anlamina gelir. Niceliksellik
ise tek kelimeyle, ortaya ¢iktig1 belirlenen cesitli
igerik tiirlerini tamimlayan sayisal degerlerin veya
sikliklarin  kaydedilmesi anlamina gelir. Acik
icerik, herhangi bir iletisim araciyla gonderilen
mesajlarin iceriginde mesaj kaynaginin ifade
etmek istedigi veya kastettigi anlamdan c¢ok,
¢Oziimleyicinin mesajlarin  belirgin  igerigini
yiikledigi anlama gonderme yapar.(Stempel III,
2003: 104-105)

Daha farkli tanimlarada bakacak olursak;
Holsti’ ye gore ise (akt. Herkner, 2003: 129)
“Igerik analizi, mesajlarin belirgin niteliklerinin
nesnel ve sistematik bir bigimde tanimlanmasi
yoluyla ¢ikarimlar yapilmasina imkan veren bir
aragtirma teknigidir.

Krippendorf  ise  igerik  analizini,
verilerden, elde edildigi baglama yonelik tekrar
edilebilir ve gecerli c¢ikarimlar yapmak igin
kullanilan bir arastirma yontemi olarak tanimlar.
(akt. Hansen, 2003: 55)

Igerik  analizinin  sosyal bilimlerde
bigimsel bir arastirma metodu olarak gelismesi,
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iki diinya savagi arasindaki yillar iginde ozellikle
Harold Lasswell ve onun ¢alisma arkadaslari
etrafinda, ikinci diinya savasi yillar1 boyunca
gerceklestirilen genis kapsamli arastirma projeleri
ile gerceklesmistir. Igerik analizi ydntemindeki
gelismeler, kitle iletisimi araglarinin toplumsal
ayaklanmalara, karigikliklara ve uluslar arasi
catigmalara katkida bulunacaklarn  kaygilar
iizerine, Ozellikle yeni elektronik bir ara¢ olan
radyo ile ilgili endiselere ve sosyal bilimler
alaninda  calisgan  akademisyenlerin  doga
bilimlerinin denetim altina alinabilir, sistemli
nesnel ve adeta kehanette bulunan yontemlerine
benzer arastirma teknikleriyle kendi disiplinleri
icinde bilimsel arastirmalar yapmak istegiyle
tesvik edildi.(Hansen, 2003: 51)

Mayring, (2000: 2) igerik analizinin
tarihsel arka planimi incelerken 4 farkli evreden
bahseder.

e Haberciler. (Precursors)

e Teorik iletisimin kurulusu. (Communication
theoretical foundation)

e Disiplinleraras1 genisleme ve farklilagsma.
(Interdisciplinary broadening and differentiation)

e Nitel elestiri evresi(Phase of qualitative
critics)

Haberciler (Precursors): 20. ylizyillin
ortalarindan beri yapilan itirazlar analizin

ylzeysel oldugunu, gizli icerik ve anlamlari

onemsemedigini, analizi basitlestirip 06l¢gmeyi
carpitarak calistigina yoneliktir.

Icerik  analizi  siiregelen nitel  yaklasim
caligmalarinda  gelistirilmistir.(Ritsert 1972;

Mostyn 1985; Wittkowski1 1994; Altheide 1996)

Teorik Iletisimin Kurulusu (Communication
Theoretical Foundation): 20. yilizyilin 20’li ve
30’lu  yillan boyunca Amerika’da Paul F.
Lazarsfeld ve Harold D.Lasswell onderliginde
nicel icerik analizinin temelleri atilmstir.

Bu yontem hakkindaki ilk kitap 1952 de Bernard
Berelson tarafindan yayinlanmistir. (Content
Analysis in Communication Research)

Disiplinleraras1 Genisleme ve Farklhilasma.
(Interdisciplinary Broadening and
Differentiation): 20. yiizyilin 60’11 yillarina
gelindiginde bu metodolojik yaklagim, kendine
linguistik, psikoloji, sosyoloji ve tarihte yer buldu.
Boylelikle, farkli iletisim modellerine uygun
olarak prosediirler arttirildi. Ornegin; Sozlii
olmayan durumlarin analizi, olasilik analizi ve
bilgisayar uygulamalari.(Pool 1959; Gerbner,
Holsti,Krippendorftf, Paisley & Stone 1969).

Nitel Elestiri Evresi(Phase Of Qualitative
Critics): 20.ylizyilin ortalarindan beri yapilan
itirazlar analizin ylizeysel oldugunu, gizli igerik
ve anlamlar1 6nemsemedigini, analizi basitlestirip
Olemeyi carpitarak calistigina yoneliktir.

Icerik analizi siiregelen nitel yaklasim
caligmalarinda  gelistirilmigtir.  (Rutsert 1972;
Mostyn 1985; Wittkowski1 1994; Altheide 1996)

Icerik Analizinin Asamalar
Icerik analizinin asamalarini 6 maddede

toplayabiliriz. (Hansen, 2003; 60)

e Arastirma problemini tanimlama;

e Arastirma evrenini belirleme ve Orneklem
secimi;

e Arastirma
tanimlama;

e Kodlama cetvelini olusturma;

e Kodlama cetvelini smmama ve giivenilirligi
Olgme;

e Veri girisi. Analizi ve yorumlama.

kategorilerini  olusturma  ve

Arastirma Problemini Tanimlama

Konu ile ilgili makalelerin bulgularim
yeniden gozden geciren ve yorumlayan bir
derlemede ve ilgili arastirmalarda, arastirma
probleminin agik ve kesin bir bigimde
kavramsallastirilmas: ve daha sonra igerigin hangi
kategorilerinin ve niteliklerinin analiz edileceginin
tanimlanmasinin her zaman bulunmasi gereklidir.
Bu, kismen daha once yapilmis bir arastirmayi
gereksiz yere tekrarlamayi onler ve bu sekilde
tasarlanan arastirmalarda elden geldigince onceki
cozlimlemelerle karsilastirmalar yapilmasi gibi bir
fayda saglar. (Hansen, 2003; 61)

Arastirma Evrenini Belirleme ve Orneklem
Secimi

Berelsonun 1952 de isaret ettigi su
asamalardan olusur: Medya tiirlinii ve adlarini
belirleme, arastirma konularini ve zamanini
belirleme, ilgili igerikten 6rneklem se¢imi

Arastirma  Kategorilerini Olusturma ve
Tanimlama

Metni  ¢oziimlemek icin  olusturulan
kategoriler veya degiskenlerin, icerik analizin
uygulamaya baslamadan once ilk olarak
tanimlanan  biitiin arastirma  sorular1 veya
varsayimlart  ile dogrudan iligkilendirilmesi

gerekir. (Hansen, 2003: 70)
Aragtirma kategorilerini olustururken tig

seyin akilda tutulmasi gerekir.(Stempel III, 2003:
109)
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e Aragtirma kategorileri, aragtirma amaglarina
uygun olmalidir.

e Arastirma kategorileri, igslevsel olmalidir.

e Kategori sistemi, esnek olmalidir.

Bu ii¢ 6nerme birbirleriyle iliskilidirler ve bir
kategori sistemi bunlardan bir tanesini atlanarak
olusturulmugsa, muhtemelen diger Onermelerde
dikkate alinmamustr.

Arastirma  Kategorilerini  Olusturma ve
Tanmimlama

Medya igeriginin sosyolojik egilimli
coziimlemelerinde  siklikla karsimiza ¢ikan

kategorilerden bazilari:(Hansen, 2003: 72—-84)
o Aktorler/kaynaklar/birincil tanimlayicilar
e Nedenler/konular/sorunlar
e S0z dagarcigin veya
belirlenmesi.
e Degerlendirme kategorileri veya tutumlar

sozciik seciminin

Kodlama Cetvelini Olusturma

Bir kodlama cetveli, bir anket formuna
cok benzer. Kodlama cetveli, her bir yayin veya
yazinin veya her ne ise bir paragraf veya bir
climle gibi daha kiiciik bir arastirma biriminin

Kodlama Cetvelini Smmama ve Giivenilirligi
Olcme

Icerik analizinde kodlama cetvelini
doldurmaya baglamadan &nce, &rneklemden
alinan bir ka¢ metin {izerinde kodlama cetvelini
denemek ¢ok onemlidir.(Hansen, 2003: 89)

Burada deneme ile kastedilen bir pilot
denemedir.

Kodlama cetvelini sinamada
aragtirmacilar tarafindan onerilen bir baska etken
Stempel’in vurguladigi (2003: 118) kodlayicilarin
egitimidir.

Veri girisi, Analizi ve Yorumlama

Icerik analizinin veri girisi ve analizinin
yapilmasinda aragtirmacilar bilgisayar kullanimini
tavsiye etmektedirler. Bu arastirmada hem daha
pratik hem de daha hizli sonuglar alinmasini
saglamaktadir.
SPSS (Statiscal Package for the Social Science)
programi bu amag i¢in kullanilabilse de, igerik
coziimlemesiyle elde edilen verileri analiz etmek
amaciyla gelistirilen ve daha karmagik istatistiksel
analizler icin biiylik kolayliklar saglayan SAS

kodlanabilmesine yarayan degiskenlerin  bir programi (Statiscal Analysis System)
L ; . kullanilmaktadir.
listesini igerir. Kodlama cetvelinde her bir
degisken i¢in degiskenlerle iliskisi olan degerler
veya kodlama segenekleri yer alir.(Hansen, 2003:
84-85)
NITEL YAKLASIM NICEL YAKLASIM
Varsayim olusturmak ve mesajlarin | Yerine | Varsayimlari sinamak amaciyla

igeriginde varolan iligkileri incelemek
icin iletisim materyalinin baslangi¢
okumasini yapmak.

mesajlar igerigin sistematik bi¢imde
¢oziimlemek.

Mesajlarin igerik 6zellikleri hakkinda
cikarimlar yapmak i¢in uygulanan
izlenimci bir yontem.

Yerine

Tam, nesnel ve giivenilir veri elde etmek
icin sistematik bicimde uygulanan bir
yOntem.

Yalnizca belli bir nesneye ait oldugu
veya olmadigi sdylenebilen isnatlar.

Yerine

Mesajlarin icerigindeki somut
gostergelerin - nicel  ozelliklerini  tam
O0lecmek veya bir diizen i¢inde siralamak

Mesajlarin igerigine iliskin betimleyici
gozlemler yapmak veya yargilari
kodlamak i¢in esnek bir yontem.

Yerine

Ayni aragtirma materyali ve varsayimlar
ile benzer bulgular1 elde etmek icin kat1 ,
onceden agik ve kesin belirlenmis ve
tanimlanmig kural ve oOlgiitlerin
uygulandig1 bir yontem.

Nitel ve Nicel Icerik Analizi Tekniklerinin Karsilastirilmasi(George,2003:12)

Icerik Analizinin Temel Fikirleri

Mayring, (2003: 2-3) nitel igerik analizinin nicel
icerik analizine gore avantajlarint 4 maddede
toplar.

Materyalin iletisimin bir béliimiine uygun olmasi:
iletisimin hangi boliimlerinden anlam ¢ikarilacagi
katilimcinin tecriibeleri, distinceleri, hisleri ve

onun sosyo Kkiiltiirel durumuna bagli olarak
kararlagtiritlmalidir.

Analizin kurallari: Materyal prosediir kurallarin
takip ederek adim adim analiz edilir, igerik
analizine giden materyal bulunur.

Analizin merkezindeki kategoriler: arastirma
sorular1 ¢ergevesinde, metnin yorumlanmasinda

gorlinen durum, analizin ilerlemesi siirecinde
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dikkatli bir sekilde olusturulup tekrar gozden
gecirilerek kategorilere yerlestirilir.

Giivenilirlik ve deger kriteri: Bu prosediir
Ozneleraras1 anlagilabilirligi iddia eder, diger
caligmalarla karsilastirildiginda daha gilivenilir
sonuclara ulasir. Nicel icerik analizinin aksine,
kodlar arast (inter- coder) giivenilirligi tahmin
etmek icin nitel igerik analizini kullaniriz.

EK: Arastirma Ornegi )
Ikili HNiskilerde Medyalagsmis (Aracili) Iletisim
Nicola Doring & Christine Dietmar

Ozet

Bu caligma medyanin ¢iftlerin giinliik
yagamima nasil entegre oldugunu 3 teorik
yaklagimda temel almayi amaglar. Kisiler arasi
medya se¢im teorisinin kullanimi, farkli ¢ift
profillerinin medyay1 nasil kullandigin1 analiz
eder. Sosyal aligveris  kurami,  ¢iftlerin
telekomiinikasyon mesajlar1 ile ne derce ilgili
oldugunun arastirir.

Bagliik  teorisi, medyanin ¢iftlerin
baglilik durumlarinda hangi rolii oynadiklarmi ve
baglilik iligkilerini nasil etkiledigini bulmay1
amaglar

Veriler yari-yapilandirilmis  goriisme
etrafinda 10 kisi (yani 5 ¢ift) ilizerinden elde
edildi. Ciftlerle yapilan goriigmelerin verilerinden
nitel icerik analizi yapilarak, onlarin medyay1
kullaniminin farkli modelleri gelistirildi. Ciftlerin
telekomiinikasyon araglarin1 gergekten duygusal
kaynaklar olarak gordiikleri ortaya ¢ikti.

Giris

Kisiler arasi iletisimde merkez faktor
romantik iligkilerdir. Diinyanin teknolojik olarak
gelismis  hemen  hemen  her  bdlgesinde
medyalagmig iletisim e-mail ve sms gibi medya
araclariyla yayilmis durumdadir. Eskiden basaril
bir iligki iyi bir iletisime baglidir denilirken.
Simdilerde bu s6z “iyi telekomiinikasyona
baglidir” olarak degismistir.

Metot

Bu c¢alismada yari- yapilandiriimis
goriismeler temel alinmig ve bu goriismeler nitel
icerik analizi kullanarak analiz  edilmistir.
Orneklem 5 ¢ifti icermektedir.

Yari-yapilandirilmis sozlii goriismeler

Teorik diistinmeler esas alinarak, yari-
yapilandirilmig goriigmedeki sorular ilgili 4 alana
gore diizenlendi.

e Genel
iligkinin durumu

e Medyalagmig  ¢iftlerin
medya se¢imi, modellerin kullanimi

e Medyalagmis ¢iftlerin
aligveris ve adalet.

e Baglhilik  durumlarindaki
kullanimlarinin tanimlanmas.

Goriigiilen insanlar, kartopu 6rneklemiyle
toplandi. Ve yasam kosullarindaki degisiklikler
(yas, meslek ve beraber yasama gibi) hesaba
katildi. Samimi bir iletisim saglandi. Yalnizca bir
ciftle goriigmede bir sorun yasandi. Onlarla cift
olarak  degil de aynm ayn  evlerde
gorlisiildiiGoriismeler, 40-60 dakikanin arasinda
devam etti, teybe kaydedildi ve tamamu transkipte
gecirildi. Biitiin katilimcilara takma isim verildi.

olarak ¢iftlerin yasadiklari
iletigimi:
iletisiminde,

medya

Nitel icerik Analizi

Goriisme materyali, Marying tarafindan
gelistirilen nitel igerik analizi kullanilarak analiz
edildi. Tek goriisme analizin birim iinitesi olarak
hizmet etti. Ve bu yiizden ¢alisma partnerlerin
bireysel goriislerine odaklandi. Tiimevarimsal,
teorik temelli prosediir, tiimdengelimsel materyal
temelli prosediirle bir kombine olusturarak,
kategorilerim analizlerini formiile etti.10 ana
kategori  gelistirildi ve transkriptlere gore
kodland.

(1) Medya kullammi, (2) Iletisim
aligkanliklari, (3) iletisim davranisi ve medya
kulaniminin  koordinasyonu, (4) aracilik edilen
iletisimin  degerlendirilmesi (5) Adalet, (6)
Adaletsizlik, (7) kisisel mevcudiyetten iletisimsel
medyaya, (8) medyada yaymlanan kontrol
davranisinin tecriibeleri, (9) medyada yayimlanan
kiskan¢higin tecriibesi, (10) baglilik durumlarinin
tecriibesi

Bir ay sonra giivenilirlik i¢in 10 transkript
bir daha kodlandi. Ama biiyiik bir farklilik
cikmadi. Elde edilen kategorilerin karakteristikleri
bundan dolayi, teorik sorular bakimindan ve
onlarin uygun etkilerine gore analiz edildi.

Orneklem Tanimlamasi

Ortalama 23 yaglarinda ve en az iki yillik
iligkileri olan 5 ¢iftle goriistildii.

10 kisiden besi Ogrenci, ikisi ticretli is¢i,
ikisi yiiksekokul 6grencisi ve biri ¢irak di.

Sonug¢

Ciftlerin iletisimi gittik¢e artan bir sekilde
iletisimin medyalagmig bir seklini almistir. Bu
0zellikle mobil iletisimde goriiliir. Boylece ¢iftler,
bireylerarasi medya sec¢imini gelistirerek, kolektif
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medya secimlerine ve bunlar1 kullanmaya ihtiyag
duyarlar. Bu arastirma romantik iliski kavramm
icerisinde telekomiinikasyonu kesfetmeye calisir.
Nitel metotlar farkli bireysel ¢aligmalarda,
glicliikle aragtirilan alanlarda derinlemesine veri
toplaylp analiz edilmesine izin verir. Sonug
olarak, esasli bilimsel Oneminin disinda konu
pratik bir ilgi uyandirmaktadir. Medyalagmus iliski
iletisimi araglarin ustaligiyla 6zel bir 6rnek olarak
tasarlanmuis olabilir.
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ICERIK ANALIZi TEKNiGINDE
YARGI CUMLELERININ ANALIZI

. .
Isa Demir

Giris

Bu c¢aligma nitel arastirma yontemi
icerisinde yer alan igerik analizi teknigini g¢esitli
yoOnleriyle gostermeyi ve séz konusu teknigin
Ozelliklerini daha Once yapilmig olan bir

arastirmayr da Ornek gostererek ele almayi
amaglamaktadir. Bu amacgla Oncelikle igerik
analizi teknigine yonelik elestiriler

cevaplanmakta, bu tartigma yiiriitiilirken metin
analizlerinde s6zciik sayimi ile yargi climlelerinin
analizi arasindaki fark belirtilmektedir. Soz
konusu farkin veya ayriligin gosterilmesinde ise
Isa Demir’in TUSIAD iizerine yaptig1 calisma
ornek alinmistir. Demir kendi ¢alismasi agisindan
oncelikle yargi  ciimlelerinin  islevselligini
gbstermis ve ardindan ciimlelerden olusan analiz
birimlerini yani kategorilerini olusturmustur; daha
sonra bu kategoriler sayesinde verilerini
toplamstir.

Icerik Analizine Yonelik Kisa Bir Tartisma
Sosyal gergekligin anlasilmasinda,
degerlendirilmesinde, yorumlanmasinda  ve
aciklanmasinda onemli bir metodik ara¢ olan
igerik analizi metinsel diizeyde gergeklestirilen

* RS . . . PRI . - :
Mersin Universitesi Sosyoloji Boliimii Yiiksek Lisans Mezunu

arastirmalar i¢in vazgecilmez bir 6neme sahiptir.
Ezel ve Tavsancil’in (2001: 22) kapsaml
tanimlarina gore igerik analizi “sozel, yazili ve
diger materyallerin i¢erdigi mesaj1, anlam ve/veya
dilbilgisi acisindan nesnel ve sistematik olarak
smiflandirma, sayilara doniistiirme ve ¢ikarimda
bulunma yoluyla sosyal gergegi arastiran bilimsel
bir yaklagimdir.” Metinsel diizeyde
gergeklestirilen icerik analizinin temel
ozelliklerinden birisi —bu tiim bilimlerin temel
0zelligidir- nesnel olmasidir. Gékge’nin belirttigi
iizere (2006: 40) icerik analizi teknigine yonelik
elestirilerin baginda, incelenen metnin orijinal
yapisinin ya da baglaminin arastirmaci tarafindan
gozden kacmildigi gelir. Igerik analiziyle
ylriitilen c¢aligmalarda, kategorilerden hareketle
gerceklestirilen okumalarda, 6zellikle, kaynak
metinden  bagimsiz  yepyeni  bir  metin
anlamlandirmasina  girisilmez.  Bu  durum
iceriklerin ~ baglamlarindan  koparilarak  ele
alnmasi biciminde de ifade edilebilir. TUSIAD
lizerine yuriittigii caligmasinda Demir tek tek
kelime saymmina dayali frekans analizi degil,
metnin baglamiyla direk baglantili olarak yargi
bildiren ciimlelere yonelmis ve arastirma birimi
olarak sozciiklerden ziyade climlelere
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odaklanmistir. Bu sayede baglamsiz sozciik
sayimindan uzaklasmis ve metnin tamamini
kapsayan bir bakis agisina ulagmistir. Arastirma
birimi olarak sozciiklerin baz alinmamasinda
sozclk sayiminin arastirmayi mekanik bir siirece
doniistirmesi de bir etkendir. Icerik analizi
tekniginin yorumlamaci metodolojiye yakinligi da
bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Metin analizi
arastirmacinin  ele aldigit  materyalle ilgili
degerlendirmelerini ve yorumlarini da
icerdiginden pozitivist metodolojiye oranla daha
az mekaniktir. Ancak bu igerik analizinin keyfi
calistigi ve arastirmacinin kigisel yoOnelimlerini
yansittigi  anlamima gelemez. Bilgin’in de
gosterdigi  gibi  (2006: 1) igerik analizi
“okuyucunun bilgisine, sezgisine, tutumlarina,
degerlerine ve referans cercevesine bagli, kolayca
ve otomatik bir sekilde yapilmis yorumuna karsi,
nesnel okuma ilkeleri getirmektedir.” Dolayisiyla
icerik analizi nesnel bilgiler iireten ve yeri
geldiginde nicel veriler ortaya koyan bir aragtirma
teknigidir. Bu durum igerik analizinin hedefledigi
iki amagtan ilkini kapsar. Bilgin’e gore (2006: 8)
icerik analizi iki hedefe sahiptir. Bu hedeflerden
ilki mesajlarin  ortak bir anlam etrafinda
anlasilmasin1 ve acgiklanmasmi saglamaktir. Bu
sayede soz konusu metin ile ilgili olarak kesinlik
saglanmis olur. Igerik analizi tekniginde kisiden
kisiye degisik sekilde anlamlandirilacak ve
aciklanacak bilgilere ulasmak gibi bir amag¢ s6z
konusu degildir. Neticede Tavsancil ve Aslan’in
(2001: 36) belirttigi gibi tiim bu siirecler “olgulari
anlamaya calisirken Onyargi ve Oznellik, igerik
analizi yaparak ortadan kaldirilmaya ¢alisilir.”

Icerik analizinin ikinci hedefi, ele alinan
bir metinle ilgili olarak ilk bakista olusan
anlamlandirma semalarini denetlemek veya test
etmektir. Bu sayede arastirmaci sdylemin
goriinen, kolayca yakalanan, sergilenmis ve ilk
bakista algilanan igerigi yerine, gizil, iistii Ortiilii
icerigini ortaya ¢ikarmayi saglamaktadir. Yani
icerik analizi sOylemsel yapilarin anlamlarini
¢oziimlemekte, bu yapilarin ideolojik arka
planlarin1 gostererek metine iligkin ikinci bir
okuma siirecine girmektedir (Bilgin, 2006: 1). Bu
durum yukarida belirttigimiz gibi metnin
baglamindan koparilmasi ve yepyeni bir baglamda
ele almmasi olarak goriilebilir ve elestirilebilir;
fakat yapilmak istenen sey bilimsel mantaliteye
uygun olarak sosyal ger¢ekligin farkli ve hemen
gorlilemeyen boyutlarini, ele alinan metinler
vasitasiyla gostermektir.

Bilgin ve Gokge gibi Tavsancil ve Aslan’a
gore de yukarida da gosterdigimiz gibi igerik
analizi sosyal gercekligi arastiran, bunu yaparken

sozlli, yazili ya da baska tiirden bir materyali
anlam ve dilbilgisi agisindan nesnel ve sistematik
olarak siniflandiran, sayilara doniistiiren ve
¢ikarimda bulunan bilimsel bir yaklagimdir;
dolayisiyla bu yaklagim nesnel, sayisal, sistematik
ve cikarimsaldir. Ancak bunlarla birlikte igerik
analizine ait en temel 6zellik bu teknikle calisan
bir arasgtirmanin basat kategorilerini
benimsemesidir. Bilgin’e gore mesajin tiimiini
kapsayabilen, objektif, arastirma hedefine uygun
ve ayirt edici olmasi gereken kategoriler net bir
bigimde belirlendiginde s6z konusu arastirmanin
dogru sonuca ulagsmamasi i¢in higbir sebep yoktur
(2006: 15). Kategorik kodlamalarin dogru
yapilmasi ¢ikarimlarin olusmasina, ¢ikarimlar da
arastirmanin nedensel bir karaktere biirlinmesine
zemin hazirlar; bu sayede analiz dokiimanter bir
etkinlik olmaktan c¢ikip bilimsel bir cabaya
doniisiir. Icerik analizinde hayati
basamaklardan olan kategorilerin belirlenmesinin
ardindan s6z konusu kategorilerin veya anlam
yapilarinin metinlerde aranmasma gegilir. Bu
noktada arastirmanin konusuna ve tipine baglh
olarak analiz kayit biriminin ne olacagma karar
verilir. Analiz birimi bir kelime ve onun sayimi
olabilecegi gibi, yargi bildiren bir ciimle de
olabilir; bunlarin yaninda belli bir goriintii, ses
veya bu anlamda bir iletisim O6gesi olabilir.
TUSIAD’1n ¢alisma ahlaki ve rasyonalizasyon ile
ilgili gortislerini gostermeyi amaclayan
calismasinda Demir, kategorik birim olarak yargi
ciimlelerini tercih etmistir.

Bir Ornek Arastirma Vasitasiyla Icerik
Analizinin Goriiniimii

Bir kavramimn kullanilig sikligin1 degil de
herhangi bir konuyla ilgili belli bir gurubun ve
toplulugun gorlislerini  arastiran bir  bilimsel
caligma sayet metinsel diizeyde bir analize
girisecekse yontem bakimindan 6ncelikli tercihi
icerik analizi teknigi olmalidir. Ideolojilerin veya
sOylemlerin analizine iligskin ¢aligmalarin temel
tercihi bahsettigimiz tekniktir. Nesnellik ¢abasinin
veya kaygisinin giderilmesi ile birlikte bu teknigi
benimseyen c¢aligmalar1 bekleyen ve asilmasi
gereken temel problem incelenecek metinlerin

arastirmada kalkis noktasini olusturan
kategorilerle aym1  baglamda  okunmasidir.
Kategoriler kavramsal diizeyde olusturulursa

metinlerin analizinde de kavram sayimina dayali
bir mantik izlenir. Bu tavir sdylemlerin ve
ideolojik goriislerin anlasilmasi i¢in pek de
islevsel  olmayacaktir. ~ Ancak  metinlerin
okunmasinda rehber alinacak kategoriler yargi
bildiren ciimleler bi¢iminde olusturulursa sonugta
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elde edilecek olan veriler hem baglama uygun
hem de bu sayede daha anlamli olacaktir. Bunun
yani sira yargl ciimlelerinin analizi arastirmaciy1
teknik bir zorunlulugun igerisinden ¢ikaracak ve
onun metne mevcut anlamlandirma semalarinin
disindan bakmasini kolaylastiracaktir.

TUSIAD iizerine yiiriittiigii ¢aliymasinda
Demir bu yonde bir aragtirma mantigii tercih
etmisti. TUSIAD’m calisma  ahlaki  ve
rasyonalizasyona iligkin  goriislerini  ortaya
koymay1 amaglayan Demir, en basta kavramsal
tanimlarini  yapmug ve kavramsal ¢ergevesini
olusturmustur. Bunun ardindan ecle alacagi
kavramlarin olgular diinyasindaki goriintimlerini
sunmak i¢in bu kavramlann ifade eden belli
kategorilere varmustir. Kategorilere baktigimizda
Demir’in yargi cilimlelerini tercih ettigini ve
verilerini bu kategorilerden hareketle analize tabi
tuttugunu  goriirliz. Demir’in  kategorileri su
sekildedir (2008: 97-98):

A. Calisma Ahlak

Calismak degerlidir.

Calismak bir 6devdir ve gorevdir.

Insan vatany/milleti/iilkesi/devleti i¢in calisir.

Calisma kisisel zenginlik ve ¢ikar i¢in degil,

sosyal sorumluluk duygusu ile gerceklestirilir.

e Isci ve isverenin ¢ikarlari birbiriyle ¢elismez
ve bu iki sosyal kategori ortak bir bilingle

caligmalidir.

e Gelisme ve kalkinmanin yolu ¢alismaktan
geger.

B. Rasyonalizasyon

e (Calisma, belirli bir diizen ve disiplin

igerisinde gerceklestirilmelidir.

e (Calisma siirecinde zaman ¢ok dikkatli
kullanilmasi1 gereken bir unsurdur.

e Calisma keyfi diizenlemeler iginde
organize ve sistemli bir
gergeklestirilmelidir.

e C(Calisma  gelecegin
siirprizlerin olmadig1
gerceklestirilmelidir.

degil
yapida

ongoriilebildigi  ve
bir ortamda

Bu yargilar {iizerinden metinsel analizini
gerceklestiren Demir, Sakip Sabanci ve Vehbi
Kog’un otobiyografileri ile TUSIAD’IN temel
yayin organmi olan “GORUS” dergisinden oldukga
onemli veriler elde etmistir. Bu veriler 1s18inda
TUSIAD’mn ¢alisma ahlaki ve rasyonalizasyona
iligkin goriislerini ortaya koymustur.

Arastirmanin sonug boliimiine
bakildiginda ise Demir, yargi ciimlelerinin
sagladigi  veriler 1s18inda  ¢esitli  yorumlar

yapmistir. Bu yorumlarin ortaya ¢ikabilmesi
oncelikle aragtirmanin bir kavram sayimindan ¢ok
sOylemin anlasilmast veya ideolojik goriislerin
serimlenmesi amacin1 tagimasina baghdir. Bu
anlamda kategorik haritanin olusturulmasinda
yargt bildiren ifadelerin tercih  edilmesi,
aragtirmaciya eckstra yorum yapma olanagi
saglamakta ve ilk bakista gézlemlenemeyen bazi
olgular1 goérme firsati sunmaktadir. Tabi bu
yorumlar belli verilere dayandigi icin spekiilatif
bigimde olmamakta, belli bir kavramsal temelden

hareket ettigi icin somut durumlari
aciklayabilecek giice sahip bulunmaktadir.
Sonu¢ olarak, metinsel analizlerde

ozellikle de belli bir grubun veya toplulugun
goriiglerine ulasmak isteyen c¢alismalarda yargi
climlelerinin baz alinmasi arastirmaciya oldukca
islevsel bilgiler sunabilmektedir. Bu teknigin
benimsenmesi hem arastirmanin rutin bir kavram
sayimindan siyrilmasini  saglamakta hem de
baglama uygun veriler sayesinde arastirmaciya
konuyla ilgili goriinmeyen boyutlara ulasma
olanagi sunmaktadir.
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VAKA INCELEMESI®
Cihat Ozséz”
1. Vaka Incelemesinin Dogusu
Vaka incelemesinin tarihinde siirekli savunan Columbia Universitesi profesorleri,
kullanildigt ve hi¢ kullanilmadigi doénemler Chicago Okulu ve destekgilerinin yer aldigi

olmustur. Bu metot ilk olarak Avrupa’da, agirlikli
olarak da Fransa’da kullanilmigtir. Sonradan
Chicago Universitesi Sosyoloji béliimii tarafindan
yogun olarak ele alinmis ve okul 1900’11 yillardan
1935¢ kadarki donemde yaptig1 caligmalarla,
iistiin ve genis bir literatiire kaynaklik eder hale
gelmistir(Tellis, 1997).

Diger iilkelerden ¢ok fazla go¢ almasi,
Chicago’da  iizerinde calisilacak  materyal
zenginligi yaratmugtir. Yoksulluk, issizlik ve
goemenligin diger sorunlart vaka incelemesi i¢in
ideal ¢aligma alanlaridir. (Tellis, 1997).

1935ten bu yana sosyoloji vaka
incelemesiyle ¢ok sik1 baglar kurmus ve bu durum
bazi problemler dogurmustur. Arastirmalarin
yapilabilmesi i¢in bazi nicel yOntemlerin
kullanilmasi, sosyolojiye verilen bir zarar olarak
kabul edilmis ve okulla ilgili gerginlikler
dogmustur. Chicago Okulu ve vaka incelemesi
metodu bu anlamda ¢ok fazla saldiriya maruz
kalmistir. O donemde; bilimsel metodu

: Bu ¢alisma Winston Tellis’in “Introduction to Case Study” isimli
makalesinin bir kisminin gevirisi temel alinarak yapilmistir.

” Hacettepe Universitesi Sosyoloji Boliimii Yiiksek Lisans
Ogrencisi

kamuya acik  biiyiik bir
yapilmistir(Tellis, 1997).

1960’lara gelindiginde arastirmacilar nicel
metodun smirlariyla ilgilenmeye baglamislar,
Strauss ve Glaser 1967’de “grounded theory”yi
olusturarak vaka incelemesinin kullanimima yeni
bir boyut kazandirmiglardir (Tellis, 1997).

Bu metoda gelen en bilindik elestiri kii¢iik
orneklerden genellemeye gidilmesi tehlikesidir.
Giddens bu arastirma tarzinin mikroskobik
oldugunu ¢iinkii yetersiz sayida vaka inceledigini
sOylemistir. Hamel ve Yin 6rneklemin 2, 10 veya
100 kisi olmasmmin bir Onemi olmadigini,
sonuglarin makroskobik alana uygulanmasi gibi
bir kaygi olmadigin1 séylemislerdir. Bu metodun
amaci kendi parametrelerini olusturup calisma
boyunca kullanmaktir(Tellis, 1997).

capl tartisma

2. Vaka Incelemesi Tanmimlar1

Vaka incelemesiyle ilgili olarak c¢esitli
tanimlar yapilmaktadir. Burada bu tanimlardan
bazilarina kisaca deginecegiz;
Tellis: Vaka incelemesi; tanimlama, anlama ve
aciklama temelleri ilizerine oturmus bir nitel
metottur.
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Snow&Anderson: Vaka incelemesi; Veri,
arastirmaci, teori ve metodoloji arasindaki holistik
siirectir.(Tellis, 2000).

Gillham: Spesifik sorulardan cevaplara
yoOnelen, vakaya gore elde edilen farkli kanitlar
diizenleyip inceleyen, arastirma sorularina
miimkiin olan en iyi cevabi veren ve bunlan
Ozetleyip harmanlayan inceleme big¢imi vaka
incelemesidir. Zayifliklar1 veya giicliikleriyle,
kanittan ¢ok sayida kaynak c¢ikarip kullanmak,
vaka incelemesinin temel 6zelligidir (2000: 2).

Bromley: Bir olaym ya da diizenlenmis
bir hikayenin ilgi ¢eken olgularini anlamaya

ve/veya aciklamaya yonelik sistematik
ilgi.(Zucker, 2001).
G.A.O: Karmasik bir 0Ornegi kendi

baglaminda biitiinliyle ele alip, ondan edindigi
genig tanimlart kapsamlh bir sekilde anlamaya
calisan bir 6grenme metotudur (US GAO, 1990:
15).

3.Vaka incelemesi Cesitleri

Yukaridaki tanimlar 1s1ginda vaka incelemesini
ilgilendigi boyuta gore cesitlendirmek
miimkiindiir. Vaka incelemesiyle ilgili olarak
cokca adi gecen Yin ve Stake vaka incelemesini
tekii  ve  c¢ogul kapsam  dogrultusunda
ayirmaktadir.

3.1. Yin

Tekil Vaka incelemesi: Tek bir teori iizerinden
calisan ve spesifik bir olay {izerine yapilan
calismalar.

Coklu Vaka Incelemesi: Tekrar eden ve birbiriyle
iligkili olaylarin incelenmesi(Tellis, 1997).

3.2. Stake

Enstriimantal Vaka Incelemesi: Bir konuyla ilgili
kavrayis saglar.

Ozgiin  Vaka Incelemesi:
derinlemesine anlam ¢ikarir.
Kollektif Vaka incelemesi: Birden fazla vakayi
onem derecesine gore siralayip inceler (Zucker,
2001).

Stake’in enstriimantal ve 0Ozglin vaka
incelemeleri, Yin’in tekil vaka incelemeleriyle
hemen hemen ayni seyi ifade etmekte, ancak
arastirmanin derinligiyle ilgili olarak, bir niiansla
birbirinden ayrilmaktadir.

flgili  konudan

4. Cahisma Tutumlar

Yapilan arastirmalar sirasinda izlenen tutumlar da
arastirma ic¢in Onemli bir ayrintidir. Tutumlar
arastirmanin gidisatini ve metodunu belirlemede
onemli bir rol oynar.

Kesifci: Soru ve hipotezlerle smirlandirilmus,
onceden belirlenmis bir konuyu ortaya ¢ikarmaya
yonelik vaka incelemeleri.

Aciklayici: Elde edilen verilerden yola ¢ikarak
varolan bir durumu agiklamaya c¢alisan vaka
incelemeleri.

. Knowledge-driven theory: aragtirmacinin
bilgilerini temel alir

. Problem-solving theory: problemin
karakteristigine gore sekillenir

. Social-interaction theory: arastirmaci ile

konu/kisi arasindaki iligskiyi temel alir
Tanimlayici: Ele aldig1 konuya isim koyan, siireci
inceleyip onu tanimlayan vaka
incelemeleri(Tellis, 1997).

5. Vaka Incelemesinin Asamalar

Tanimlarin1 ve yazarlara gore g¢esitli
yorumlarim1  verdigimiz vaka incelemesi, her
asamastyla ayrica ilgilenilmesi gereken bir
siiregtir. Bu silireg farkli kaynaklarda cesitli
bagliklar altinda toplanmistir. Bu bagliklar
derledigimiz zaman asagidaki gibi bir siirecle
karsilasiriz;

. Literatiir taramas1: Incelenen vakayla ilgili
her tiirlii 6nbilgiyi edinme agsamasi.
. Vakanin literatiir baglaminda anlasilmasi:

Incelenecek vakayr okudugumuz literatiirle iyi
eslestirme ve konuyu iyi kavrama.

. Vakanin (aragtirma konusunun)
belirlenmesi: Kavradigimiza emin oldugumuz
konunun isminin ve kapsaminin belirlenmesi.

. Aragtirma  sorularmin  sekillendirilmesi:
Konuya iligkin sonuglara varmamizi saglayacak
dogru sorularm olusturulmasi (Gillham, 2000:
16).

. Sahaya inis: Fiziksel ve bilirokratik
engellerin asilmasi. Konaklama, incelenecek alana
girme ve gerekli izinleri alma asamasi.

. Veri toplama: Belirlenmis yollarla elde
edilmesi miimkiin her tiirli veriyi elde etme
asamasi (notlar, kayitlar, kanitlar) (Tellis, 1997).

. Verinin kategorilere ayrilmast:
Degerlendirmede ve rapor yaziminda dogru ve

kolay  kullanilabilmesi igin  verileri  belli
kategorilere ayirma asamast.
. Veri analizi: Uygun  yoOntemlerle,

kategorilere ayrilmis verilerin analiz edilmesi ve

anlamli sonuglara ulagsilabilecek eslestirmeler
yapma asamast.
. Rapor yazimi: Varilan sonuglarin uygun bir

formatla rapor haline doniigtiiriilmesi.
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6. Vaka incelemesinde Kullamilan Kaynaklar
Veri toplama asamasinda ihtiya¢c duyacagimiz
temel kaynaklar vardir. Bunlar:

Evraklar: Mektup, ani, ajanda, yonetsel evraklar,
makaleler vb. yazili kaynaklar.

Arsiv_kayitlar: Incelenen yerde daha onceden
yapilmis her tiirlii kayit. Isim listeleri, miilakat
metinleri, kurum arsivleri vb.

Goriisme  raporlari:  Vakayla ilgili  olarak
gortsiilen kisilerden elde edilen yazili veya sesli
kayitlar. Bu goriismeler arastirmanin amacina
gore yapilandirilmis, yari1 yapilandirilmis veya
yapilandirilmamis olabilir.

Gozlem teknikleri: Katilimli veya dogrudan
gbzlem yoluyla elde edilen veriler.

Fiziksel bulgular(Kanit): Her tiirlii esya, alet,
enstriiman vb. fiziksel kanitlar (Tellis, 1997),
(Gillham, 2000: 21)

7. Veri Analizi

Ilk olarak Miles ve Huberman; verilerin
diizenlenip belli kategorilere toplandigi, gosterge
ve semalarin olusturuldugu, veriler arasindaki
iligkilerin  incelendigi ve karsilagtirmalarla
anlamlar ¢ikarabilmeyi saglayan yeni bir yontem
sunarak nicel verileri, nitel veriler icin daha
kullanigh hale getirmeye ¢alismiglardir(Tellis,
1997).

Yin’e gore bu analiz yontemi iki fakli
analiz yonteminin dogmasina sebep olmustur:

Teorik Analiz: Belli bir teoriye dayanarak
topladigt  wverileri, o teori  gergevesinde
degerlendirir.

Pratik Analiz: Incelemeyi kavramsal bir
cerceveye oturtup, gelistirdigi vaka tanimia gore
secilmis olaylar1 inceler (Tellis, 1997).

Yin Pattern-Matching yonteminin bir
diger onemli analiz yontemi oldugunu vurgular.
Bu yontem teorideki ile pratikteki arasinda
karsilagtirmalar yapar. Eger agiklayici bir ¢alisma
yapiyorsak  “dogru/yanhis” gibi agiklamalar,
tamimlayict bir ¢alisma yapiyorsak toplanan
verilere gore hareket edip uygun eslestirmeler
yapariz (Tellis, 1997).

8. Rapor Yazimi

Bu asama, tiim arastirma boyunca verilen
cabanin en iyi sekilde sunulmasi agamasidir. Eger
sunug, yani rapor basarisizsa arastirmanin 1iyi
yapilmis  olmast ¢ok biiyik Onem arz
etmeyecektir. Uygun formatta ve asagidaki
ayrintilar1 g6z Oniinde bulundurarak yazilmasi,
raporun saglikli olmasini saglayacaktir.

. Tim kanitlarin belirtilmesi: elde edilen
verilerin en iyi sekilde degerlendirilip konuyla
iliskilendirilmesi.

. Tim aciklamalar1 igermesi: adi gecen her
konunun tamamiyla agiklanmasi.
. Konuyla ilgili noktalarm vurgulanmasi:

temel problem ciimlelerimizle iliskili yerlerin
vurgulanmasi.

. Ustiin bilgi birikimin yansitilmas1 (expert-
knowledge): ¢ok iyi bir On arastirma yapmis
olmak ve elde edilen verileri bu bilgi birikimi
cergevesinde degerlendirmek(Tellis, 1997)

EK: Vaka incelemesi Arastirma Ornegi
Hastane Ila¢ Formiilerinde Oncelik Siralamasi:
Bir Nitel Vaka Incelemesi

Douglas K. Martin, Daniel Hollenberg,

Sue MacRae ,Shannon Madden, Peter Singer

1. Giris

Carpic1 bigimde artan ilag masraflan
hastanelerin biitgesi icin Onemli bir problem
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu baskilara karsilik,
hastaneler formiilerlerinde kullanmak {izere
listeleyecekleri ilaglar igin bir Oncelik sirasi
belirlemek  zorundalar.  Hastanelerin  ilag
se¢imlerinde uygun karar1 vermeleriyle ilgili
calismalar yapilmaya basladigindan beri, bu
oncelik kararmin nasil alinacagi ya da nasil
alimmayacagiyla ilgili bir gergeve cizilmektedir.
Bu c¢alismada, hastanenin formiilerindeki yeni
ilaglarm  Onceliginin  ayarlanmas1  siirecini
betimledik ve saglik 6nceliklerinin siralanmasinda
temel bir kavramsal ¢erceve kullanabilmek i¢in bu
siireci degerlendirdik. Bu aragtirmanin bulgular
bir dizi kanit saglamak suretiyle, hastanenin ilag
formiilerine  sececegi ilaglarin  Onceliklerini
belirleyebilmesi igin bir strateji gelistirmesini
saglayacaktir. Burada inceledigimiz siire¢, vaka
incelemesi  metotlarinin ~ kullanimimi  ve -
hastanenin ilag formiilerinin oncelik
belirlemelerinde uygun diizenlemeyi saglayan ve
genellenebilir bir yontem olan- ‘accountability for
reasonableness’> metodunun  kullanilmasinin
degerlendirilmesini betimlemektedir.

2. Metot
2.1. Arastirma Tasarimi

Bu c¢alisma, hastane formiileri igin
gereken yeni ilaglarin onceliklerinin ayarlanmasi
icin yapilmis bir vaka incelemesidir. Bir vaka
incelemesi bir ¢agdas fenomeni kendi gercekligi
baglaminda arastiran bir ampirik sorgulamadir. Bu
uygun metottur, ¢iinkii hastanelerdeki Oncelik
ayarlama silireci ¢ok karmasik, baglam-
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bagimli(context-dependent) ve sosyal igerikli bir
siirectir.

2.2. Kapsam

Bu aragtirmanin kapsami,
Toronto(Kanada)’daki {i¢ egitim hastanesinin ag1
olan University Health Network(UHN)’tiir.
Calisma Nisan ve Eyliil 2001 tarihleri arasinda

ylriitilmis ve hastanedeki formiiler
yoOnetimlerinin yer aldig1 komitelere
odaklanmustir.

2.3. Veri Toplama

Bu aragtirma ii¢c temel veri kaynagi
kullandi: (1) anahtar belgeler (ecza ve tedavi
komitelerinin goriisme kayitlar1), 20 adet belge
edindik; (2) anahtar kisilerle goriismeler (ecza ve
tedavi komite baskanligi) sesli ve yazili olarak
kaydedilmis 18 goriisme yaptik; (3) grup
tartigmalarinin =~ gozlenmesi (ecza ve tedavi
gorlismeleri), lic  goriisme gozlemledik.
Goriismelerde  yari-yapilandirilmis  goriisme
cetveli  kullanildi  (istege  baglh  olarak);
katilmcilara o6ncelik ayarlama siireciyle ilgili
yorum ve aciklamalar yapabilecekleri sorular
yoneltildi.

2.4. Veri Analizi

Veri analizini iki asamada yaptik. Ilki,
acik kodlama teknigi kullanilarak diizenlendi, veri
incelendi ve oOncelik siralamasi siirecine iligkin
maddeler saptanip agiklandi. ikinci olarak da,
aciklamalar kavramsal g¢ergeveyle karsilastirildi.
Uygun olan ve uygun olmayan alanlar1 teshis
etmek i¢in Oncelik siralamasi siireciyle ilgili -
hakkinda uygun olmayan alanlar ‘diizelme sansi1’
var mantigtyla g6z Oniinde bulunduruldu-
karsilagtirmalar yapildi.

Bulgularimizin ~ gecerliligini  {i¢  yolla
sinadik. Tlk olarak, verinin kapsamhiligi ve
cesitliligi, tU¢ farklh kaynaktan toplanarak
(belgeler, goriigmeler ve gozlemler) maksimize
edildi. Tkinci olarak, ¢alismanin sonuglar1 vaka
incelemesindeki katilimcilara “lye
saglamasi/denetimi” adma dagitildi ve onlar
aragtirmanuzin  dogrulugunu onayladi. Ugiincii
olarak da, birer filozof, hemsire, hastane
yoneticisi, doktor ve biyoetik uzmanindan olusan
bagimsiz  disiplinlerarast  ¢alisma  grubunun
iiyeleri, verilere asina olarak ve analiz siirecine
katilarak analizlerdeki “doniigliiligi” gelistirdiler.
Boylece, herhangi bir sorgulamayi etkileyebilecek
onceki varsayim ve deneyimlerin roli tanindi ve
gerektiginde c¢ikartild.

2.5. Kavramsal Cerceve: Accountability For
Reasonableness

“Accountability  for  reasonableness”
saglik oraganizasyonlarinda oncelik siralamasinin
yapilabilmesi icin kullanilan bir kavramsal
cerceve modelidir. Birlesik Devletler Saglik
Hizmet Kurumu’nun sartlarindan olusur ve gergek
yasamdaki  Oncelik  siralamasi  siiregleriyle
iliskilidir. Teorik olarak adalet teorilerinin
demokratik tartisma vurgusu lizerine kurulmustur.
Karar  vericiler ile  oOncelik  siralamasi
arastirmacilarina Onderlik eden tercih edilmis
cergeve arasinda bir “cekim” siirecidir.

Her saglhik kurumunda, her saglik
sisteminde, ortak olan Oncelik siralamasi hedefi,
tarafsizdir. ‘Accountability for reasonableness’
yaklagimi tarafsizligin  sinirlarmi  olusturmadaki
sartlar1 belirtir. Bir saglik kurumunda, 6rnegin bir
hastanede, Oncelik siralamasinin diizenlenmesi
siirecinde ‘accountability for reasonableness’
yaklagimmin tarafsizlik gerekleri kullanilir ve
tarafsiz bir Oncelik siralamasi stirecinin dort
kosulu  vardir; uygunluk, genellik, itiraz
edilebilme ve uygulama.

Kosul Agiklama

Uygunluk Tarafsiz katilimcilar gériisme icin

en uygun katilimcilardir.

Genellik Oncelik siralamasi agiklamalari ve
gerekceleri  herkesce goriilebilir

olmalidir.

Oncelik siralamasi siireci,
aragtirmaya katkida bulunabilecek
tim kanit ve prensipleri hesaba
katabilecek ve siirekli yeniden
gozden gecirmeye agik  bir
mekanizma i¢cermelidir.

Itiraz
edilebilme

Ilk {i¢ kosul, géniillii ve toplumsal

diizene uygun bir siire¢ olmalidir
ki karsilik bulabilsin.

Uygulama

Cergeveyi olusturan Daniels ve Sabin,
‘accountability for reasonableness’ yaklagiminin
eczaciliktaki dncelik siralamasina uygun oldugunu
One slirmektedirler:

“Eczaciliga girisi  yOnetmek, saglik
sistemleri biitiinii igerisinde simirlart ¢izilmig
mikro bir alandir. Eger bizim yaklagimimiz saglik
sistemleri biitiinlindeki bu mesru problem igin bir
¢Ooziim  olursa, bu, eczaciliktaki  fayda
yonetimlerinin  pratikteki karsiliklar1i i¢in de
miimkiin olabilir.”
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‘Accountability  for  reasonableness’ oldugunu belirtmistir. Esasinda MAC’in E&T’nin
yaklagimina gore, bir kurumun oncelik siralamast tavsiyeleri i¢in “lastik damga” niteliginde
kararlarinin, dort kosulu sagladig takdirde mesru oldugunu, uzmanhigindan dolayr tamamen

ve tarafsiz oldugu diisiiniilebilir;
genellik, itiraz edilebilme ve uygulama.

uygunluk,

2.6. Arastirma Etigi

Bu arastirma University Health Network
Research Ethics Board tarafindan onaylanmuistir.
“Aydinlatilmis onam” yazis1 gorlslilen her
bireyden edinildi. Grup tartigmalarim gozlemleme
izni alindi. Tim ham veri sir olarak saklandi ve
sadece arastirma ekibi bu verilere erisebildi.
Katilimci bireylerin higbiri agiklanmad.

3. Sonuclar
Formiiler kararlarm sebepleri kolay ulasilabilir

degildir. E&T(ecza ve tedavi komitesi) nin
kararlart  ve  hepsi  olmamakla  birlikte
kararlarindan bazilarmin sebepleri komitenin

tutanaklarin1 dagitma yoluyla E&T iiyelerine
uygun hale getirilmistir. E&T kararlari, fakat
sebepleri  degil,formiiler ilaglarinin  hastane
personeline tanitiminda kullanilan Tibbi Personel
Biilteni’yle tamitilmistir. Komite dis1 {iyelerin
E&T toplantilarinin tutanaklarina erisimi kolay
degildir. Klinik 06zen iceren ilag kararlar
hastanelerin bu ilaglar kullanan ilgili boliimlerine
gonderilirken, bu kararlarin alimmasi1 esnasindaki
ihtiyath siire¢ler ve bu kararlarin alimmasindaki
sebepler gonderilmemigstir. Bu nedenle, komite
iiyeleri  tarafindan  “genel  belge”  olarak
bahsedilmis olsa da, E&T tutanaklar1 komite
disindan; cogu hastane personeli, hastalar, aileler
ve topluluk iiyeleri de dahil olmak iizere hi¢ kimse
tarafindan kolay erisilebilir degildir.

Yeni bir flag Yonetimi Cergevesi (bu galismadan
3 ay Once uygulanmis olan) iki iiyeli (hastane
CEO’su ve MAC-ilag tavsiye konseyi- bagkani)
ve uyusmazliklara dikkat c¢eken bir goriisme
mekanizmasi icermektedir. Bu ¢alisma esnasinda
heniiz bir bagvuru olmamistir. Bu mekanizmaya,
hastalar ve topluluk {iyelerinin bagvuru imkanlar1
dahil edilmemistir. Mekanizma bagvurular igin
ayr1 zeminler belirtmemistir.

Yeni ilaglarin oncelik siralamasinda sorumluluk
hastane icgerisinde E&T, MAC, Planlama ve
Oncelikler Konsiilii(PPC; kiiresel UHN fonlarini
saglamakla sorumlu, kidemli bir idari yapi1),
yoOneticiler ve hastane birimleri de dahil olmak
iizere degisik gruplara dagitilmistir. Bu
sorumluluklarin birbiriyle ne kadar etkilesimde
oldugu ise net degildir.

Cogu istirak¢i MAC’in temel amacinin, E&T’nin
tavsiyelerini onaylamak ya da reddetmek

E&T’ye giivendigini ve E&T’nin tavsiyelerine
nadiren karsi1 ¢iktigini soylemislerdir.

Ila¢ finanse etme mevzular1 temel olarak PPC;
hastanenin CEQO’su tarafindan bagkanlik edilen,

bagkanlar1 da kapsayan bir kidemli grup
tarafindan  yonlendirilir. PPC, UHN igin
finansman  konusunu  Saghk Bakanhigi’yla
gorusur.

Alan yoneticileri, giindemdeki konu i¢in “dengeli
biitce” saglamay1 hedef almiglardir. Yine de, karar
alirken E&T nin ek faktorlerini bir dereceye kadar
gbz oOniinde bulundurmaktadirlar. Bir alan
yOneticisinin belirttigi {izere:

“Biz, uygun ilgiyi gdstermek ve gliven vermekle
ilgileniyoruz. En etkili ilact vermek istiyoruz.
Fakat ayn1 zamanda fiyat olarak da etkili ilaglar1
vermek istiyoruz. Alan ic¢in bu, c¢ok Onemli.
Ayrica ilag kullammini goriintiileme sisteminin
oldugunu ve yonetim ekibinin biitceler konusunda
sorumlu oldugunu bilmemiz gerekiyor; fakat
kurallar koyup yiiriitmiiyoruz, bunu hekimler
yapiyor. Bu nedenle, bizim yapmamiz gereken
yaptiklarini izlemek ve bu kararlar1 alirken dogru
olanmi yaptigimiza dair giliven iginde olmak.”
Hastane igin Isletme Miidiirii tarafindan
gorevlendirilen Hemsire Yoneticisi ya da Boliim
Yoneticisi, tiim hastane i¢in dengeli bir biitge
saglama gayesini hedefler. Hemsire/Boliim
Y oneticisinin regeteye karst ¢ikma ya da baska bir
seviyede alinmig olan ila¢ kararii etkileme
yetkisi yoktur. Bu, zorlu ve kotii bir durum
yaratmaktadir. Ilag fiyatlar1 dramatik bir sekilde
artmaktayken, Hemsgire/BOliim Yoneticisi bu
ilaglar icin fonlar bulmak zorundadir, bundan
dolay1 da tiim diger servislerin kullandigi fonlarla
bagintili bir sekilde sabit biit¢elerinin elverdigince
“takas” yapmak zorundadir.

4. Tartisma

Bu evrakta bilgimize sunulan; ilk olarak, bir
hastanedeki ilaglar igin Oncelik siralamasinin
gercek siirecinin  derinlemesine ampirik  bir
tanimudir. Ayrica, “accountability for
reasonableness” kullanilarak oncelik siralamasi
diizenleme siireci de degerlendirilmistir. Bu
tanimlama ve degerlendirme siireci, yani ilaglar
icin  Oncelik  siralamasi  diizenlemelerinin
dogrulugunu artirmak igin tavsiyelere de yol
acmigtir. Bulgularimizdan, diger hastaneler de
yararlanabilir.

Ek olarak; kullandigimiz siireg, diger hastanelerde
de oncelik siralamasi diizenlemelerini gelistirmek
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icin de kullanilabilir. Tanim ve degerlendirme
arasindaki  bosluklar,  “accountability  for
reasonableness” yaklagimimin dort kosulunun
(uygunluk, genellik, itiraz ve uygulama)
kullanimi, gelisim igin tavsiyeler ve firsatlarin
kanitsal temelini saglamaktadir.

4.1. Uygunluk

4.1.2. Nedenler

Resmi Farmaekonomik analizlerin (6rn: mali
gegerlilik) kisith bir rol oynadiginin bulunusu,
diger baglamlarda gosterildigi iizere sasirtic
olmamistir. Analizimizin gosterdigi gibi, mali
gegerlilik analizi ve verim degeri Oncelik
siralamas1 diizenleme kararlar icin gerekli, fakat
yetersiz bir altyapidir. Mali Gegerlilik Hakkinda
[lac Paneli Enstitiisii, “...CEA,diger degerler
baglaminda sagladigi bilgiyi tasimak durumunda

olan karar vericilere bir yardim olarak
kullanilmalidir” demistir.

4.1.3. Amaclar

Hastanenin, E&T’nin karar verme asamasinda
mali  faktorleri géz Onlinde  bulundurup
bulundurmamas1  gerektigi konusuna aciklik
getirmesi  gerekmektedir.  Cogu  katilimei,

E&T’nin amaciin gilivenlik ve yararlilik bazinda
kararlar almak oldugunu disiinmektedir, fakat
komite, uygulamada mali faktorleri de géz oniinde
bulundurmaktadir.

4.1.4. Katihm

E&T bazi goniillii katilimlar da igermelidir; hem
hastalar ve topluluk {iyelerinin, hem de hemsireler
ve eczacilarin E&T’deki temsili genisletilmelidir.
Bu, komite ile ilgili faktorlerin kapsamini
genisleterek  ve artirarak  karar = vermeyi
gelistirecektir. Ornegin, “Multiple Sclerosis” ilact
“beta-Interferon”in reddine gelen agir elestirilere
karsilik, Birlesik Krallik Klinik Miikemmeliyet
Enstitiisti (NICE) oncelik siralamasi
diizenlemeleri siirecine sivil bir bakis acis1 katmak
icin “halk konsiilii” kurmustur. Ayrica, bir 6nceki
calismada belirttigimiz gibi, kritik kitle, goniillii
iiyeler profesyoneller veya uzmanlardan olusan
komiteyle bir araya geldiginde olas1 giig¢
dengesizliklerini diizeltmek i¢in 6nemlidir.

4.2. Genellik

E&T kararlart ve bunlarin nedenleri hastane
icinde ve disinda ulasilabilir hale getirilmelidir.
Uygun oldugunda, E&T’nin ve MAC’In
tutanaklar1 hastanenin web sitesinde yayimlanmali
ve tiim personele agik olmalidir. Hastane Personel
Biiltenleri, sadece Oncelik siralamasi diizenleme

kararlarm degil, ayrica bu kararlari nedenlerini
de icermelidir. Bu, biitin katilimcilar1 hedef
alarak, Oncelik siralamasi  diizenlemelerini
gelistirir.

4.3. Itiraz edilebilme

Hastane; digerleri, ozellikle hastalar ve toplum
iiyeleri icin firsatlar1 genigleterek itirazlan rafine
etmelidir. Bdylece higbir karar komitesine iiye
olmayan katilimcilara da sayg1 gosterilmis olunur.

4.4. Uygulama

Hastane, hangi karar icin kimin sorumlu
tutulacagimi agikga belirtmelidir ve enstitiiler
yoluyla bunu duyurmalidir.

4.5. Arastirmanin Sinirhiliklar:

Bu aragttrmanin  birincil  smirlilig
genellenebilirliktir.  Calismadan elde edilen
sonuglar  diger  hastanelere  genellenemez.

Arastirmanin amact genellemeye gitmek degildir,
ancak yine de miimkiin oldugu kadar bagimsiz ve
kapsayici bir aciklama ve Onemli anlamlar
cikarilmaya calisilmustir. Ilaclar icin &ncelik
siralamasi konusu her hastanenin yiizlesecegi bir
konudur, belki hastaneler, bulgular icinde
kendilerini gérebilirler. Ozellikle baz1 doktorlar
belirledigimiz ~ noktalardan,  dersleri  igin
faydalanabilirler. Daha da O6nemlisi, burada
bahsedilen siire¢ —vaka incelemesi metodunun ve
“accountability for reasonableness” yaklagimimin
kullanimi- sonraki diizenleyici arastirmalara
tavsiye niteligi tastyabilir.

5. Sonsoz

Bu arastirmadan elde edilen veriler
hastanenin ilaglara yonelimini belirleyecegi siireci
diizenlemek i¢in bir kanitlar biitiinii sunmaktadir.
Burada vaka incelemesi metodunu ve
“accountability for reasonableness” yaklagimini
kullanarak gosterdigimiz siire¢, hastanelerin ilag
formiilerindeki oncelik ayarlamalar1 baglaminda
genellenebilir bir siirectir.
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ODAK GRUP GORUSMELERI
Nefin Huvaj Sevim"

Nitel Arastirmalarda siklikla kullanilan
tekniklerden biri olan Odak Grup Goriismeleri,
arastirmacinin ilgilendigi ve onun yonlendiriciligi
altinda bir konunun dort-on iki kisi arasindaki
gruplar tarafindan irdelendigi grup tartismasidir
(Marshall,  1999:281).  Literatiirde  “Odak
Gruplar1” olarak da gecen bu teknik, belirli bir
“odak” ya da sorun iizerinde, belli bir donemde
cesitli vesilelerle yapilan yogun tartismalar1 ve
kiigiik gruplarla goriismeleri iceren bir aragtirma
stratejisidir ~ (Marshall, 1999:538).  Odak
Gruplar’na ilskin literatiirde yer alan bir diger
tanim ise su bigimdedir; odak bir konu
gergevesinde yogun bir tartigmanin yer aldigi
kii¢iik gruplarla yapilan goriismeleri belli bir siire
boyunca devam ettirmeyi igeren aragtirma
stratejisidir. Bu teknigi ilk olarak ortaya koyanlar
D.Morgan ve R.A.Krueger’dir.

Genel olarak literatiire bakildiginda;
“focus group”a iliskin pek ¢ok farkli aciklamaya
rastlamak miimkiindiir. Krueger’a gore (1988),
odak grup goriigmeleri 1930’larin sonunda, var
olan metodlarn geleneksel bilgi anlayisinin
dogruluguna iligkin birtakim giipheleri olan sosyal
bilimciler tarafindan ortaya konmustur. Stewart ve
Shamdasani’ye gore (1990) ise, odak grup

* N -
Hacettepe Universitesi Sosyoloji Boliimii Yiiksek Lisans Ogrencisi

aragtirmalarinin ~ kokeni, dinleyicilerin radyo
programlarina tepkisini degerlendiren Robert
K.Merton’in 1941°de yapmis oldugu

caligmalardir. Merton bu teknigi, ordu talimlerinin
analizinde ve II.Diinya Savasi siiresince var olan
moral filmleri konularinda kullanmistir. Denzin ve
Lincoln (1994), Merton’in 1956’da netlik ile
ortaya koydugu bu “odak grup” terimi {izerinde
durmus ve teknigi, arastirma kapsamindaki
goriismelerin tamamlanmasindan sonra,
goriismecinin goriisiilenlere yoneltecegi spesifik
sorularin kullanimin1 6ne siirerek gelistirmeye
caligmislardir. Krueger (1988) ise odak gruplarini,
“elde edilen farkli algilar dogrultusunda ¢ok iyi
planlanarak siirdiiriilen, belirlenmis olan belli bir
konunun etrafinda gelisen - ki bu konunun bilgi
alis verigine miisaade edebilecek bir konu olmasi
gerekir - ve tehdit hissine mahal vermeyecek bir
tartisma ortami1” olarak ifade etmistir.

Litertiirdeki bu tartismalardan sonra
denilebilir ki, artik giiniimiizde odak gruplarin
belli bashi bazi 6zellikleri, bu tiir ¢alismalarin
sosyal aragtirmalardaki kullanimina iligkin olarak
ortaya konmustur. Bu oOzelliklerden bazilar;
“organize edilmis tartigma” (Kitzenger 1994),
kollektif ektivite (Powell 1996), sosyal olaylar
(Goss & Leinbach 1996), ve interaktivite
(Kitzinger 1994) seklindedir.



81

Sosyoloji Notlart

Odak grup arastirmalari, glinlimiizde artik
arastirmacilarin ~ yaklasimlarina  ¢ok  farkl
formatlarda ve yerlerde kullanilmaya baglanmaistir.
Bir grubun belli bir konuya iliskin goriis ve
degerlendirmelerini 6§renme amaci basta olmak
lizere, glniimiizde odak grup arastirmalarmin
kullanim alani, reklamcilik ve 6zellikle de iiriin
karakteristiklerine iligkin goriisleri 6gerenebilme
amaclar1 bagta olmak iizere pek ¢ok farkli alanda
kullanilmaaya devam etmektedir.

Neden Diger Teknikler Degil de Odak
Gruplar?

Focus grup tekniginin asil amaci, gézlem,
birebir gorliisme ve soru cetveli gibi tekniklerin
mimkiin  kilamadig1  karsilikli  davranislar,
duygular, inanglar, deneyimler ve farkli tepkiler
gibi baz1 6nemli noktalar1 ortaya koymaktir.

Ozellikle birebir goriismelerle
kiyaslandiginda, odak gruplar1 genel grup baglami
icersindeki farklh bakis agilarinin bilgisinin, ayni
zaman dilimi igersinde teminini saglamasi
acisindan daha avantajli konumda
gorlilebilmektedir.  Fakat burada belirtilmesi
gereken bir 6nemli nokta da, birebir gorligmelerde
goriisme kontroliinu saglamak daha kolay iken,
odak gruplarmmda bu kontrolii saglamak daha giic
oldugu i¢in arastirmacinin (goriismecinin) {izerine
diisen gorevlerin yiikii bu diger metoda gére daha
fazladir. Kitzinger’in (1994,1995), odak gruplara
iligkin tizerinde durdugu ve en c¢ok Onemsedigi
nokta “interaktiflik/etkilesim”dir. Bunun nedeni
ise, bir arada olan katilimcilarin birbirleriyle
etkilesim halindeyken diinyaya iligkin goriislerinin
hatlarin1 daha keskin ¢izgilerle belli etmeleri ve
tim bunlar1 ifade ederken kullandiklar1 dil ile
deger ve inanglarini ortaya koymaya meyilli
olmalanidir. Bir diger deyisle, odak gruplarn

“coklu anlamalara” olanak saglayan bir aragtirma
teknigidir.

Odak Gruplart deyince ilk akla gelen
isimlerden biri de kuskusuz Robert K.Merton’dir.
Merton oncelikle, “grup” degil ‘“gruplama”
ifadesini secerek, odak gruplarinin arastirmaci
tarafindan olusturuldugu vurgusunu giindeme
tasir. Gruplamanin s6z konusu oldugu durumlarda
muhakkak ki bireyler dogalliklarindan &diin
vermektedirler. Bu durum Focus groups’un
olumsuz bir 6zelligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu olumsuzluk genel anlamiyla, bireylerin
digerleriyle bir aradayken, olduklarindan farkl
gorinmeleri ya da aynadaki yiizlerini gizleme
olasiliklaridir. Merton, tek kisi ile ve grupla
yapilan gosmeleri karsilastirdiginda “digerleriyle
iligki halindeyken onun bize sunmadig: bilgileri
biz kendimiz bulabiliriz” seklindeki goriisiinii
beyan eder. Fakat Merton’in Focus Groups’a
iliskin olarak — halen tartismali bir nokta olan -
iiyelerin ayn1 zamanda, grup igindeyken gergekte
olmadiklar1 gibi de davranabilmekte olduklarimni
belirtir. Bu nedenle Focus Group arastirmalar1 bir
anlamda, gilindelik yasammn fenomenolojik
yonlerini dikkate almaktir. Sabir ve empati
yoluyla gerceklesen goriismeler, yeni fikirlere ve
yeni sorular olusturarak daha genis kapsamli ve
gercege yakin bilgiler edinmeye olanak saglar
(Bryman, 1999: 122-156).

Odak Grup Cahsmalarimin Avantaj Ve
Dezavantajlari:

Genel hatlartyla, Odak Grup
goriismelerinin  avantaj ve dezavantajlart su
sekilde ifade edilebilir (Morgan, 1998: 11,12):

AVANTAIJLARI DEZAVANTAJLARI
Kisa zamanda kaliteli ve bol veri toplama Kaliteli veri icin goriisme sayisinin fazla
olanagi tutulmast  gerekebilir (zaman ve emek
Mimik ve jest gozlemlerinden | harcamas: artar)
faydalanabilme olanag1 Subjektiflik tehlikesi
Esnek yap1 Yoneticinin varligi nedeniyle dogalligin
Derinlemesine bilgi edinme olanag1 bozulmasi olasilig1
Birey bazinda edinilemeyecek verilerin Bireylerin kendilerini, grup igindeyken
edinilmesi olasilig1 farkli tanitmalari riski
Yiiz yiize etkilesim nedeniyle kaliteli veri
edinme

Odak Grup Gorlismeleri bir  nitel
aragtirma teknigi olarak, diger teknikler gibi
zaman ve emek isteyen bir yapidadir. Basarili bir
odak grup caligmasi igin, dikkatli bir organizasyon
gereklidir.

Odak Grup Goriismeleri icin Temel Adimlar

1. Planlama: Siirece iligkin verilmesi gereken
makro kararlar verilir.
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2. Istihdam: Dogru katilimcilart belirlemek

3. Yonetici: Katilimcilarin - konusmalarina
katilmak, siirecin en heyecan verici kismidir, fakat
bu konusmalarin “veriler” oldugu
unutulmamalidir. Yonetici, iyi sorular ve basarili
istihdam saglayabilmelidir.

4. Analiz ve Rapor: Cok iyi veriler bile,
kullanmasim1  bilmedikten sonra yetersizdir.
Goriismelerde bazen en c¢ok gereken veriler
iizerinde durulmayabilir ya da bazen gereksiz
veriler yigmi iginde kalnabilir. Bunlar iki ug
durumdur. Sonu¢ i¢in ne aradigimizi bilerek
verilerin altin1 istiine miimkiin ve etkindir, fakat
bu siirecin planli gergeklestirilmesi  gerekir
(Morgan,1998:5)

Bu temel adimlar aslinda “iceberg”in goriinen
kismudir, fakat ¢ok biiyiik 6nemdedir. Pek ¢ok
odak grup calismasinda bu temel adimlar
organize etmek, saha siirecinden daha uzun zaman
ve emek almaktadir. Bu temel adimlar tek tek ele
almak yerinde olacaktir.

1. Planlama siirecinin temel noktalari:

e Arastirma amacinin ve projede hedeflenen
sonucun agiklanmasi

¢ Sponsorun arastirmadaki roli

o Kisisel ve genel kaynaklarin agiklanmasi

e Arastirma i¢in bir zaman ¢izelgesi
gelistirmek

e Katilimcilarin = kimler olduguna karar
vermek

e Goriisme cetvelinde yer alacak srularin
belirlenmesi

o Istihdamu gelistirme plani

e Lokasyonlarin, tarihlerin ve
zamanlarinin belirlenmesi

¢ Analiz planinin dizayn edilmesi

e Sonu¢ raporu igin oOgelerin belirlenmesi
(Morgan,1998:9)

goriisme

2. Istihdam siirecindeki temel noktalar:

e Hedef toplulugun tanimlanmasi

o Hedef topluluktaki kisimlarin tanimlanmasi

e Her grup i¢in uygun olan kompozisyonlarin
belirlenmesi

e Her bir katilimcinin se¢iminin yapilmasi

o Istihdam icin 6n goriismelerin ve davet edici
metnin hazirlanmasi

e Potansiyel katilimcilarla ilk istihdam amacgh
kontak kurulmasi

e Katilimcilarin devamli katilimlarina iligkin
bir takip prosediiriine karar verilmesi.

3. Yoneticilik basghginda yer alan temel
noktalar:

e Aragtirmay1 idame ettirecek kisinin roliiniin
belirlenmesi

e Birden ¢ok yonetici gerekip gerekmediginin
degerlendirilmesi

e Yonetici takimi mi, yetenekli
yonetici mi secilecegine karar verilmesi

e Goriisme cetveli i¢in sorularin gelistirilmesi

e Goriigmelerde yer almasi olast olan dig
desteklerin agiklanmasi

e Sponsorlarin, goriisme siirecindeki yerinin
belirtilmesi

e Lokasyon diizenliliginin netlestirilmesi ve
goriismelerde  kullanilacak kayit cihazi1  vb.
aletlerin belirtilmesi

¢ Yoneticinin ortaya koyacagi saha notlarinin
tiirline karar verilmesi

tek bir

R.A.Krueger’in  “Yoneticilik  Becerileri’ne
iligkin vurgulari:

e Dogru yoneticinin se¢ilmesi: Katilimcilarla
homojenlik olusturabilen, ketum ve yumusak basl
olmasini bilen, arastirma konusuna iliskin bilgi
sahibi olan bir yonetici olmalidir.

e Yonetici asistani: Lojistik ile ilgilenen,
dikkate deger notlar alabilen, veri toplama
cihazlarinin sorumlulugunu iistlenmesi gereken
kisidir.

e Zihinsel hazirhik: Dikkat dagitic1 etkenlere
kars1 tetikte fakat aym1 zamanda vurdumduymaz
olarak, iyi bir dinleyici olma gerekliligini kendine
hatirlatarak ve soru cetveline daha Onceden
asinalik kazanmis olarak saglanabilir.

e Amach kisa konusmalarin kullanimi: Sicak
ve dost canlisi bir atmosferin olusturulmasiyla
gerceklesebilecek olan, aragtirma amacini ifade
eden kisa bir konugma hazirlanmalidir.

e Yumusak, fakat canli bir giris: katilimcilara
tesekkiir ile baslayarak, arastirma konusuna iligkin
bilgi verilmesi, goriismeler i¢in belirlenmis olan
temel prensiplerin beyani ve ilk sorunun sorulmasi
stirecidir.

e Sondaj ve duraklamalar: Sorular arasinda
duraklamalar ~ yaparak  sondaj  sorularinin
sorulmasi: Ornek verebilir misiniz?,
anlayamadigim sey..., eklemek istediginiz bir sey
var mi1?

e Goriismelerin kaydedilmesi: notlar alarak ve
miimkiinse kayit cihazlar1 kullanilarak.

e Katilimcilan onaylayici sozciik

kullanimlari: “evet, bu miimkiin”, “anliyorum” vb.
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e Kumazlikla yapilan kontroller: Baskin ve EK: Ornek Bir Odak Grup Calismasi
cekingen  katilimcilara egilmek, uzman Universite Yasindaki Niifusta Gebelik Onleyici
gortiislerinden faydalanarak yoneltilen sorular. Haplarin Kullamlmasina Yoénelik Algilar ve

e Uygun kapanis yapmak: Arastirma Bilgilenme: Bir Nitel Yaklasim
konusuna  iliskin  asama  kaydedildiginde Cynthia Harper, Charlotte Ellertson
katimcilar1  daha fazla yormayarak veya
zorlamayarak,  tesekkiir ederek  goriismeyi S6z konusu bu aragtirma Princeton
sonlandirmak. universitesindeki  genglerin  gebelik  Onleyici

Analiz ve Rapor siirecinde yer alan
onemli noktalar:

Analiz asamasi igin gereken zamanin
tahmini olarak belirlenmesi

Saha notlarmin organizasyonu; teyp
kayitlari, transkriptler ve diger veri toplama
teknikleri

Anahtar bagliklarin  belirlenmesi i¢in
veriler iizerinde ¢alisilmasi
Sonu¢  raporunda, genel formatla

karsilastirilmak {izere analiz sonuglarinin organize
edilmesi

Sonug raporunun hazirlanmasi

Aragtirma sonuglarina iliskin rapor igin
sponsor ile goriisiilmesi (Morgan,1998:10)

Son olarak vurgulamak gerekir ki; Odak
grup goriismelerinde, katilimcilarin  yanatlari,
birbirleriyle etkilesimleri ile ortaya ¢ikmaktadir.
Bu durum, yukarida da belirtildigi gibi ¢esitli
avantaj ve dezavantajlar1 beraberinde
getirmektedir. Bu  dezavantajlar  arasindan
Ozellikle tartigmali olan nokta ise, sdz konusu
etkilesimler nedeniyle yanitlarin, bireysel bazli
yanitlardan daha farkli olabilmesi noktasidir.
Odak Grup tekniginde vurgulanmasi gereken bir
diger onemli nokta ise, odak grubun olusturulmasi
asamasinda, grup iiyelerinin birbirine benzer
ozellikleri tasimalar1 gerekliliginin en Onemli
kriter  olarak ele alinmasi  gerektigidir.
Arastirmaci, arastirma konusu ve amacina gore
belirleyecegi  kriterlere  gore,  gruplamay1
gerceklestirmelidir. Basindan beri  goriildiigi
iizere pdak gruplarinda en  Onemli rol
arastirmaciya diigmektedir. Gruplama, yonetme
ecerileri ve empati kurma, arastirma siirecinin
organizasyonu ve disk etkilere karsi hazirhikl
olarak kaliteli ve gecerli verilere ulasma gibi
gorevleri nedeniyle denilebilir ki, odak
gruplari’nda arastirmacinin performanst,
arastirmanin kalitelisenin de anahtar1 konumunda
olacaktir.

haplara iligkin tutum ve davraniglarini anlamaya
yonelik olarak gercgeklestirilmis. S6z konusu
haplar son 15 yildan beri saglik merkezlerinden
temin edilebilir durumda ve kampiis icinde de
siklikla reklami yapilmakta imis. Odak grup
goriismeleri sonucunda elde edilen bulgulara gore,
iiniversite Ogrencilerinin gebelik oncesi haplara
karst duyarliligi yiiksek, fakat buna ragmen,
kullanim limiti, etkinlik diizeyi, yan etkiler gibi
kullanima yonelik daha spesifik bilgilerde eksik
olduklari tespit edilmis.

Arastirmacilar, daha O6nce Amerika'da
gebelik haplarimin kullanimima iligkin herhangi bir
arastirma yapilmamis oldugunu ifade ederek,
olabildigince fazla bilgiye ulasmak istedikleri i¢in
hem nicel hem de nitel arastrma yontemini
kullanmay1 se¢misler. Yapilan anket sonuglarinin
istatistiksel analizi sonrasinda, arastirmacilarin
one siirdiikleri hipotezler dogrulanmis: Haplarin
icinde bulunan maddeler ve yan etkilerine iligkin
yiiksek diizeyde bilgi sahibi olanlarin daha olumlu
yaklastiklart ve Ogrencilerin haplara yd&nelik
gorlisleri {izerinde politik ve dini inanglarinin
belirleyici oldugu hipotezleri. Bu makale, genel
olarak cinsiyeti konu edinmis olan odak grup
gorlismelerini sunma amacini tagimakta.

Metodoloji

Odak grup metodunun daha ¢ok piyasa ve
saghik aragtirmalarinda kullanildigimi ifade eden
arastirmacilar, bu metodun sosyal bilim
arastirmalar1 i¢in ¢ok Onemli bir ara¢ haline
gelmis oldugunu belirtiyorlar.

Arastirmacilar; odak grup goriismeleri,
daha oOnceden arastirilip yorumlanmamis olan
boylesi konu bagliklar1 s6z konusu oldugunda
arastirma i¢in en uygun yontemdir goriislindeler,
bunun nedeni de "acik wuglu bir formatin
katilimcilari,  arastirmaci  tarafindan  dahi
umulmadik olabilecek sekilde, ¢ok onemli yeni
sorulara tesvik edebilmesi" olarak agikliyorlar.
Ayrica, odak gruplarin  karmasik  insan
davraniglarin s6z konusu oldugu konulara iliskin
tavsiye olundugunu ve yiiksek motivasyona
olanak verdigini belirtiyorlar.

Sonugta 11 Odak Grup Goriismesi
gergeklestirmigler: 8 tanesi lisans 0grencileri ile, 2



84

Sosyoloji Notlart

tanesi yiiksek lisans ve bir tanesi de okulun saglik
merkezindeki gorevlilerle olmak iizere. lisans
diizeyindeki gruplarin yarisi tamamen
kadinlardan, kalan yarisi1 ise karma cinsiyet olmak
suretiyle, iki lisans {istii grubu da yine karma
cinsiyet olarak gergeklestirilmis. Her grup
yaklagik onar kisiden olusturulmus. Bu arastirma,
iniversite  kurulu  tarafindan  onaylanmis.
Tablolar vererek, yapilan goriismeleri
tasnif etmisler. Bu tasnif, nitel arastirma
Oncesinde yapilan nicel aragtirma istatistiki
verilerine gore diizenlenmis. Ornegin, ilk tablo
katilimeilarin cinsiyet, sinif, akademik ilgiler ve
politik egilimleri kriterlerine gore olusturulmus.
Katilimcilarin istihdami her iki aragtirmacinin da
cabalariyla saglanmis ve goriismeler siiresince,
egitimden  ge¢irilmis  yardimci1  yOneticiler
kullanilmig. Her grup goriismesine Oncelikle,
herkesin tek tek "gebelik onleyici haplar" {izerine
bir yaz1 yazmasi ve onu grup i¢inde yiiksek sesle
okumasi istenmis ve bunun avantajlarim ileriki
safhalarda da gormiigler. Bdylelikle, iizerinde
durulmasi gereken pek cok soru,
arastirmacilarinkiler ve disindakiler de dahil
olmak iizere bir anda ortaya c¢ikmus. Boyle bir
baslangic sayesinde pek c¢ok katilimei, grupta
daha aktif olmak igin cesaret kazanmis.
Yoneticiler, agik uglu sorulardan olusan
belli bir kilavuz izlemisler ve analiz asamasinda
veri tasnifinde ve gruplar arasi karsilastirma
yapmada bu kilavuzun olumlu etkisinin biiyiik
oldugu  gozlenmis."Bilgi" ve  "davranis"
kategorilerinde; "bilgi" bashig1r altinda, uygun
kullanmim, etkinlik (efektiflik), yan etkiler ve
haplarin igindeki maddelere iligkin veriler tasnif
edilirken, "davranig" baglig altinda,
edinilebilirlik, haplarin kullanimima iligkin 6zel
problemler, kullammmina iliskin goriisler ve bu
korunma metodunun tercihinde erkek partnerlerin
rolii gibi sorulara iligkin veriler tasnif edilmis.
Gorligmeler stiresince yoneticiler
katilmcilara gebelik Oncesi haplarna iliskin
minimal diizeyde bilgi vermis, fakat goriisme
sonunda, soru-cevap bolimil yapilarak karsilikli
bilgi ve fikir alig verisi saglanmis. Yoneticiler, her
on bes dakikada bir konusulanlar1 Ozetleyerek,
katilimcilarin  algilart ve yorumlarina iligkin
teyyidleri gorlisme esnasinda saglamaya calismas.
Biitiin goriismeler teybe alinmig ve analiz asamasi
diisiintilerek, transkriptler olusturularak devam
ettirilmis. Daha Once de belirtildigi gibi veriler
kategoriler ve alt kategoriler olarak tasnif edilmis.
Ormegin; cinsiyete gore sorumluluk dagilimi ana
kategorisinin alt kategorileri, korunmasiz cinsel
iligki, cinsel hastalik korkusu ve AIDS, kiirtaj vb...

Daha sonrasinda, veri kalitesini artirabilmek igin
farkli  yoneticilerin ~ ve  farkli  gruplarin
goriismelerini karsilastirmislar ve ayriliklar1 ve
benzerlikleri yeniden gozden gegirmisler. Lisans,
yiksek lisans ile sadece kadin ve kadin-erkek
karma gruplara iliskin her farklilik not edilmis ve
raporda belirtilmis. Raporlagtirmada ayrica,
birebir alintilara ve yorumlara yer verilmis.

Arastirma Sonucunda Elde Edilen Bulgular
Odak grup goriismeleri  sonucunda
olusturulan temalar hem gebelik Onleyici haplar
ile hem de genel olarak dogum kontrol olgusu ile
birlikte ele alinabilecek diizeyde olmus. Soz
konusu makalede, aragtirma sonuglarina iligkin bu
temalar tek tek ele alinmis ve makalenin sonunda
genel bir sonsoz kapsaminda degerlendirilmis.

Arastirma Bulgularindan Olusturulan
Temalar

. Cinselligi diizenleyici normlar: Yasca
daha biiylik erkek Ogrenciler daha esnek ve
destekleyici.

. Cinsel sorumluluk: Kadmin kontroliiniin

miimkiin olmadigi durumlarda (tecaviiz, defolu
prezervatif vb.) kullanilmasi gerektigi goriist.

. Alkol ve cinsellik: Alkollii cinsel iligki
Odak gruplar tarafindan sik sik dile getirilmis.
Kontroliin kaybedilmesi ya da sorumsuzluk hali
olan bu durum sonrasinda gebelik Onleyici hap
kullanimi olumlanmus.

. Cinsiyet  problemleri: Bu  haplarin
kullanim1 konusunda son so6ziin kadina ait oldugu
genel yargilart olmus, erkegin iliskideki konumu
her zaman net degildir demisler.

. Ureme saghgma iliskin  sorumluluk:
Ogrencilerin ¢ogu, bu haplarin okulun saglik
merkezinde satilmasini desteklemis ve daha fazla
bilgilendirilmek istediklerini belirtmisler.

o Tedarik etmeye yonelik problemleri:
Haplar1 temini zor olursa, sorumluluk bilinci artar
iddiasinda olan 6grenciler olmus.

o Bilgi eksikligi: Ogrenciler
halen,kendilerine haplara iliskin yeterli bilgi
verilmedigi diislincesindelermis.

Makale sonundaki tartisma

S6z konusu iiniversitedeki bu 6grenciler
haplara karsi bir uyaridan haberdar olsalar da
haplara iliskin yeterli bilgiye sahip degiller
denilmis. Bunun yami sira, 6grenciler halen bu
haplarin nerelerden temin edilebilecegi bilgisine
de sahip degiller denilmis.

Bu aragtirma sonucuna gore, kadinlarin da
erkeklerin de gebelik oOnleyici haplardan bir
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sekilde haberdar olduklari tespit edilmis. Sonug
olarak ogrencilerin agirlikli olarak bu haplarin
kullanimin1 destekledikleri tespit edilmis. Kiirtaj
ya da istenmeyen ¢ocuk durumlarindansa, gebelik
onleyici haplar kullanilmali denilmis Ogrenciler
tarafindan.  Arastirmacilar, gebelik  Onleyici
haplara iliskin bilgilendirmenin artirilmasimin sart
olduguna varmuglar. Gebelik Onleyici haplar,
ogrencilerin kafasinda “kisa siirede etkin ¢6ziim”
bi¢iminde bir yer edinmis denilmis.

Odak grup goriismeleri sonucunda,
Ogrencilerin gebelik oncesi haplara iliskin ayrintili
bilgi talep ettikleri ortaya ¢ikmis. Ayrica
aragtirmacilar, saglik merkezilerinin bu haplar
sadece satmakla kalmamas1 gerektigini, sattiklar
kadinlar {izerinde belli bir slire daha saglk
kontrollerini devam ettirmeyi ilke edinmelerini
One siirmiisler.

Sonug olarak belirtmek gerekir ki; Odak
Grup goriismeleri insanlar arasi etkilesimleri
ortaya koymaya ve derinlikli veri elde etmeye
olanak saglamasi gibi baslica 06zellikleriyle
glintimiizde pek ¢ok farkli alanda tercih edilen bir
arastirma teknigi olarak karsimiza c¢ikmaktadir
(Family Planning Perspectives, 27:149-154,
1995)

Kaynak¢a
Bryman, Alan and Burgess, Robert G., Qualitative Research
Volume II, SAGE Publications, London, 1999
Marshall, Gordon, Sosyoloji Sozliigii, Bilim ve Sanat
Yayinlari, Ankara, 1999
Morgan, David and Scannell, Alice, Planning Focus Groups,
Focus Group Kit 2, SAGE Publications, London, 1998
http://www.lib.uwo.ca/business/focusgroups2.html
03.03.2006 saat 22:45
http://www.scu.edu.au/schools/gcm/ar/arr/arow/rlewis.html
22 .05.2006, saat 02.00
http://www.soc.surrey.ac.uk/sru/SRU19.html 22.05.2006
saat, 02.38
Incelenen makale
Universite Yagindaki Niifusta Gebelik Onleyici Haplarin
Kullanilmasina Yonelik Algilar ve Bilgilenme: Bir Nitel
Yaklagim

Cynthia Harper (Princeton Universitesi'nde doktor adayi)
ve Charlotte Ellertson (Princeton Univeristesi'ndeki aile
planlamasi aragtirma biriminde arastirmact)




Sosyoloji Notlart

JARED DIAMOND’DAN
IKi ONEMLI KiTAP:
“TUFEK, MIKROP

VE CELIK” iLE “COKUS”
Altan Yoriik'

Jared Diamond’in bu iki 6nemli kitabini
bir sosyoloji  dergisinde tamitmaya karar
verdigimde, kitaplarm konu edindigi temalarin
sosyoloji  kuramlarinda da kendilerine yer
bulmaya basladiklarini ancak alanlarinin dar
tutuldugunu biliyordum. Ciinkii yeni sosyoloji
kuramlar1 da yazinsal ve bilimsel diinyanin her bir
kosesinde oldugu gibi postmodern bir etkiden
kurtulamadiklari i¢in daha evrensel, kapsamli ve
tarihi bir biitiin olarak agiklamaya yonelik
tartigmalara “yeni bir biiyiik anlati” olduklarn
yoniinde elestirilerle basliyorlardi. Ancak bu iki
kitabm bu yonden gelebilecek -elestirileri de
gogisleyerek, o elestirilerin de hakli olabilecekleri
alanlar1 teslim ederek, insan bilimlerine ait
alanlarda yazi yazmanin bu cetrefil yanlarin1 da
dikkate alarak yine de evrensel, kapsamli ve
tarihsel olarak bir biitlinlik arz eden bilimsel
eserlerin nasil yazilabilecegine dair birer 6rnek
teskil ettiklerini diiglinliyorum.

Jared Diamond’in bir cografya profesorii
olarak Kaliforniya Universitesi’nde calismasi,
gengliginden itibaren kus incelemelerine merak

* N -
Hacettepe Universitesi Sosyoloji Boliimii Yiiksek Lisans Ogrencisi

salarak diinyanin pek ¢ok ayr1 bolgesinde
bulunmasi, pek ¢ok akademik, c¢evresel,
hiikiimetler diizeyinde ve kamusal kurumlarin
davetlisi olarak diinyanin ¢ok farkli bolgelerinde
farkli amaglarla geziler yapmas1 disiplinler
arasinda ¢ok hizli gecisler yapabilmesine, oldukca
ayrintili ve bilimsel raporlar1 kanit olarak one
siirebilmesine, ayrica ¢ok farkli cografyalardan
cok degisik tiirde veriler getirmesine yol
acmaktadir. Farkl1 disiplinlerden gelen
yazarlardan goriis alirken yine de deneyimlerin ilk
elden yasanmasi gerektigine ve “biitiinsel bir
sentez Uretebilme sorunu”nun “yazarin tek
olmas1”ni gerektirdigine deginmektedir.
(Diamond 2006: 19)

Diamond’un tanitmak istedigim ilk kitab1
Tiifek, Mikrop ve Celik: Insan Topluluklarinn
Yazgilar: adin tasiyor. Bu kitaba yol acan soru ise
su: “Neden Avrupalilar Amerika’y1r kesfetti de
Amerikalilar Avrupa’y1 kesfetmedi?” Aslinda bu
soruyu yazara soran kisi bir Yeni Gine yerlisi
siyaset adami olan Yali’dir. Sorusu da orijinalinde
neden Avrupalilar’in Yeni Gine’ye gelip buradan
yerlileri kovabildiklerine, neden kargolarmin
(Avupalilar bolgede {iretim yapmaylp tim
malzemelerini ana karalarindan temin
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etmislerdir.) bu kadar ¢ok olduguna ve tersinin
neden miimkiin olmadigma iliskin bir sorudur.
Diamond’un kafasin1 bu soru yetmisli yillardan
itibaren kurcalamis ve tutarli, kapsamli ve Avrupa
dis1 tiim kitalara uygulayabilecegi kadar evrensel
bir yanit aramis. Bu nedenle kitap her evrensel
aciklamaya “Bati-merkezci” yaftasini yapistiran
elestirilerden uzak, sOvenist ve etnik-merkezci
olmayan bir yanit ariyor. Neredeyse Avrupa’ya
hi¢ deginmeden diger kitalar {izerinde gelip
gidiyor ve giliniimiiz diinyasim1 big¢imlendiren
insan  topluluklar1  arasindaki  farkliliklarin,
esitsizliklerin nedenlerini anlamaya c¢aligiyor.
Batr’'nin kendisine atfettigi irksal ya da dinsel
istiinliik iddialarina baska bir kitada yasasalardi
onlarin da su anki kaderlerinin o kitalarda
yasayanlara benzer olacagi yamitinm1 veriyor.
Oyleyse farkliliklar neden olustu?

Diamond ilk temel ayrim noktasini
yiyecek iiretiminin bagimsiz  bir bicimde
baslayabildigi bolgelere bakarak bulabilecegimizi
sOyliiyor. Zira insanlik son buzul c¢aginin
sonundaki Pleistosen Cagi’nin bitiminde avci-
toplayict toplumlar olarak hemen her kitada bazi
adalar hari¢ yaygm olarak bulunuyordu. Ancak
baz1 kitalara daha ge¢ yayillmaya baslamisti.
(Ornegin, Kuzey ve Giiney Amerika kitalarina)
Avci-toplayici toplumlar artik-iiriin
olusturamadiklarindan niifuslarimi
artiramiyorlardi. Bu nedenle de siniflarin olmadigi
kabileler halinde oOrgiitlenmislerdi. Herhangi bir
biirokratik smiflari, geliskin bir din adamlari
sinifi, diizenli bir ordular1 yoktu. Siyasal acidan
merkezden de yoksundular. Yiyecek iiretiminin
bagimsizca basladig1 yerler Bereketli Hilal, Dogu
Amerika  Birlesik  Devletleri, Cin ve
Mezoamerika’dir. Muhtemel listeye soru isaretleri
tasimakla birlikle Sahel, Bat1 Afrika, Etiyopya,
Yeni Gine, Andlar ve Amazon Boélgesi dahil
edilmektedir. Ancak ikinci grupta yer alan
bolgelerde ilk bolgelerdeki gibi bdlgenin yaban
hayvan ve bitkilerinin evcilestirilip tarim ve
hayvanciliga dogrudan gecilip  gecilmedigi
tartigmalidir. Zira bu bolgelerde bolgesel hayvan
ve bitkilerin evcillestirildigi kesin olmakla birlikte
once bagka bolgelerden gelen insanlarin mi1 buna
bagladigt ya da baska bolgelerden gelen
evcillestirilmis hayvan ve bitkilerin mi yiyecek
iiretimini baslattig1 kesinlikli degildir. Ayrica bazi
hayvan ve bitki tiirleri farkli bolgelerde birbrinden
tamamen bagimsiz bir sekilde de evcillestirilmis
olabileceginden karmasa biiyliyebilmektedir.

Ikinci bir ayrim noktas1 ise yiyecek
iiretiminin yayginlagsmasi yoluyla bu yeniligin
bagka bolgelere tasinmasi konusundadir. Tim

teknolojik yeniliklerin yayilmasi konusunda da bu
husus 6nemlidir. Bu noktada kitalarin ekseni ¢ok
Oonem tasimaktadir. Avrasya kitasi diger kitalarin
hepsinden sansli goriilmektedir. Ciinkii bu kita
Afrika ve Amerika kitalarinin aksine bati-dogu
eksenlidir. Boylece aymi enlem boyunca iklim
degisiklikleri marjinal goriilmistiir. Yiyecegin
iiretildigi hayvan ve bitki tiirleri agisindan bu
durum cok elverigli olmus, Cin’de goriilen tiirler
hizla Bereketli Hilal’e, Avrupa kitasinda goriilen
bir tiir hizla Cin’e aktarilabilmis ve bu tiirlern
beslenebilecekleri ortam ¢ok az degismistir.
Avrasya’nin bir sans1 da ayni enlem boyunca ¢ok
az dag silsilelerinin, ¢dllerin ve diger engellerin
goreceli azlig1 olmasidir. Oysa 6rmegin Afrika’da
Sahel bitki tiirleri Sahra ¢oliinlin  gilineyine
binlerce yil inememis, Mezoamerika’daki tiirler
de coller nedeniyle Amerika’nin giineydogu ve
glineybatisina, ayrica Panama kistagindaki darlik
nedeniyle Andlar’a gecememistir. Bu bolgeler
arasindaki yalitimin esas nedeni kitalarin kuzey-
gliney ekseninde wuzanmasi ve zorlu yer
kosullaridir.

Evcillestirmeye uygun yaban  bitki
(6zellikle karbonhidrat ve protein yoniinden
zengin) ve hayvan (0zellikle et, siit, yiin ve
tasimacilik  yOniinden faydali biliyik bag
hayvanlarin) tiirlerinin diger kitalarda besin
iiretiminin bagimsizca bagladig1 diger merkezlere
gore Bereketli Hilal’de yogunlasmasi, Bereketli
Hilal’in ayn1 enlem boyunca Misir, Hint, Avrupa
ve Cin uygarliklar ile etkilesiminin kolay olmasi
nedenleriyle ilk orgiitli toplumlarin kolayca
kabile smirlarin1 agsarak devlet ve imparatorluk
sathasia gegctiklerini, sinifl1 bir toplum yapisimin
baglayip din adami-krallarin  gézlendigini,
zanaatkar sinifi ve diizenli ordu gibi artik-iiriin
gerektiren siniflarin  ortaya ¢iktigimi, giicli
biirokrasilerin ~ devlet  islerini  yOnettigini
gormekteyiz. Tiim bunlar teknolojik yeniliklerin
Onlinli agmaktadir. Ancak bunlarin hi¢ biri
olmasaydi bile besin iireten toplumlar avci-
toplayicilardan iistiin olurlardi. Ciinkii salt insan
fazlalig1 bile 6nemli bir avantaj saglayacakti.

Diamaond’a gdre Avrupalilarin diger
kitalardaki fetihlerinin dogrudan nedenleri ata
sahip olmalari, tiifek, ¢elik ve kilig gibi yerlilerde
bulunmayan askeri teknolojilerinin  olmasi,
okyanus asan gemilere ve uygun denizcilik
bilgisine ulagmis olmalari, siayasal orgiitlenmeyi
ve yaziyl bulmalar1 ve salgin hastaliklarinin var
olmasidir. Tiim bu farkliligi dayatan en temel
neden ise kitalarin  dogu-bati  ekseninde
uzanmasidir. Ciinkii tarim baslamadan 6nce de
insan topluluklarinin ve yaban hayvan ve bitki
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tiirlerinin kolayca yayilmasiin ardinda bu unsur
onemli olmustur. Cok sayida uygun yaban tiir
kitalarin  ekseni nedeniyle Bereketli Hilal’e
yigisinca bu bolgede diinyada hi¢ olmadig1 kadar
evcilletirimis  bitki ve hayvan tirii ortaya
cikmistir. Bu bitki ve hayvan tiirleri Sahel,
Etiyopya, Avrupa ve Cin’e kolayca ulagmis, ancak
Amerika kitalarma ve Avustralya’ya, Sahra’nin
glineyine ve Yeni Gine’ye yayginlagamamuistir.
Evcil hayvan ve bitkiler yiyecek fazlasina ve
ihtiya¢ icin yiyecek depolamaya yaramistir. Bu
yiyecek fazlasi da biiyiik, kalabalik, yerlesik,
merkezi ve katmanli toplumlarla sonu¢lanmustir.
Bu tiir toplumlar teknoloji iiretimine baglamis ve
ayrica siyasi Orgilitlenme ve yaziy1 kesfetmislerdir.
Teknoloji metalden yapilmig savas aletlerini
iiretmis ve okyanus asan gemilere yol agmustir.
Evcil hayvan ve bitki varhg: biiylik ve kalabalik
niifiislarla birlesince salgin hastaliklarin yayilmasi
kolaylagmustir. At da ¢ok sayida uygun yaban tiire
sahip olmanin dolayli bir sonucudur.

Diamond’a gore tarim ve hayvancilik
devrimi  olarak  bildigimiz devrimin  hem
kolaylikla  yaygimlagabilmesinin  hem  de
olusabilmesinin ardindaki temel neden kitalarin
eksenidir. Yine de kitap boyunca tek nedenli
aciklamalardan kaginilmasi gerektigi hususunda
pek cok kez uyariliyoruz. Diamond tek kisilik
buluslar1 ya da kiiltiiriin insan toplumu tizerindeki
etkileri kiigiimsemedigi tekrar tekrar yineliyor.
Ancak yine de tek kisilik bulglarin hi¢ bir zaman
gercek anlamda “tek kisilik” olmadigin1 hep
gecmisteki  buluglarin  bir sonucu oldugunu
sOyliilyor. Diger yandan kiiltiir de bir noktada
cografi dayatmalarin ve evrimin bir sonucudur.
Ciinkii kultiiriin ne oldugundan ¢ok hayatta
kalmamiza olan katkilar1 6nemlidir. Eger tabu ve
yasaklar, ritiieller ya da devlet torenleri tutucu bir
toplumsal yapida diretiyorsa bu duruma gore iyi
de olabilir kétii de. Ayrica tiim bunlarin esnek
olmasi da yerine gore felaket de getirebilir refah
da. Dolayisiyla merkezi bir toplumu ayakta tutan
bir biirokratik yap1 toplumun tiimiine refah getirse
bile vergiler ve hara¢ yoluyla bu refah1 her zaman
esitsiz dagitacaktir. Buna karsi gelen isyanct
yapilar da toplumu kurtulusa gotiirebilecegi kadar
cokiise de stiriikleyebilir.

Bereketli Hilal’den yayilan etkiler kisa
sirede  Avrupa’da tarimi ve  hayvacilig
baglatmaya yetmistir. Avrasya kitasmnin diger
ucundaki Cin medeniyeti de hizla ilerleme
kaydetmistir. Peki Bereketli Hilal neden geriledi?
Diamond’a gore temel neden topragin igindeki tuz
miktarinin yani salinizasyonun artig1 ve iklimin
giderek daha sicak olmaya baslamasi. Bu durum

tarim {izerinde ciddi kotii etkiler baslatti. Islam
Medeniyeti’nin kisa siireli yiikselisi disinda bu
bolge tekrar toparlanmaya vakit bulamadi. Diger
yandan neden Cin Medeniyeti degil de Avrupa
Medeniyeti Avrasya kitasindan yayilma imkani
buldu? Diamond bu soruyu sdyle cevapliyor: Cin
Medeniyeti M.O. 201 yilinda merkezi bir ydnetim
altinda birlesti ve o zamana kadar Cinliler
bolgeler arasinda yenilikler yaratma konusunda
hep ¢ekisen Cinliler kralliga bagli bir toptan
yenilenme ya da gerileme silirecine mahkum
oldular. Oysa tek merkezin asirilig1 teknolojiye
ket vurabilirdi. Nitekim Cinliler M.S. 15.yyilda
aldiklar1 bir kararla okyanus asir1 yolculuklar
yasakladilar. ~ Benzer bir durum  Mao
yOnetimindeki Kiiltiir Devrimi’nin
basarisizligindadir. Asir1 merkeziyetcilik huzur ve
istikrar  saglayabildigi  kadar  yeniliklerin,
buluslarin  ve teknoloji yarisinin da  Oniinii
kesebilir. Avrupa Medeniyeti ise siiphesiz bir
kabile toplumu kadar merkezsiz degildi. Ancak
15. yyilda pek ¢ok soylu ailenin ve kralin hiikiim
siirdiigii parcali bir yapiydi. Christoph Columbus
adli bir Italyan maceraci Ispanyol, Portekiz ve
Fransiz soylulari ve krallann arasinda destek
arayabiliyor ve bunlar arasindaki rekabetten
yararlanabiliyordu. Sonunda da Ispanyollardan
destek  alabilmigti. Oysa  Cin’de  kime
gidebilecekti? Tek bir kral hayir dediginde tiim
yeniliklerin ve kesiflerin 6nii kapanabiliyordu.
Dolayisiyla Diamond’a gore “orta diizey bir siyasi
merkeziyetcilik” Avrupa’nin  Cin karsisindaki
Ustlinliigiinin ~ ve en biiyiik dezavantajinin
acilimidir. Zira Cin’deki siikunet ve istikrara da
Avrupa kitasi erigememistir.

Diamond’un tanitimi yapacagim ikinci
kitab1 Cokiis. Medeniyetler Nasil Ayakta Kalir ya
da Yikir? adimi  tagtyor. Ilk  kitabinda
medeniyetlerin  farkli  ve esitsiz bicimlerde
dogusuna agiklama getirmeye ¢aligsan Diamond bu
ikinci kitabinda medeniyete baslamis toplumlarin
cokiisiine ya da ¢okmeye neden olabilecek kadar
agir yikimlarla karsilastiklarinda nasil ayakta
kalabildiklerine agiklama getirmeye c¢alistyor.
Diamond buradaki ¢okiisiin  “gevresel yikim”
sonucunda olan tiirden bir ¢okiisii kastettigini
elbette tarihte salt ekonomik ya da siyasi nedenler
nedeniyle ¢dken medeniyetler bulundugunu da
belirtiyor. Diamond agiklama getirmek i¢in besli
bir set neden one siiriiyor. Ik dort set insanlarin
cevreye verdikleri hasar, iklim degisikligi,
saldirgan komsular ve ticaret yapilan taraflardan
olusuyor. Besinci set ise “toplumun g¢evresel
sorunlara olan tepkileri” basligim tasiyor.
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Yazar samimiyetinin ve popiiler bir bilim
kitab1 yazdigmin bilincinde olmasinin sonucu
olarak tatillerini yaptigt Montana eyaletinin
gevresel sorunlarina ve insanlarin bu sorunlara
verdigi tepkilere bakarak kitabina basliyor.
Insanlar Weber’i hatirlatircasina akilcr davranislar
kadar bdyle olmayan salt duygusal davranislar da
gostererek c¢evresel sorunlarina ¢6ziim bulmaya
caistyorlar. Akilc1 davranislart kendilerinin aksine
tiim topluma dolayistyla sonugta yine kendilerine
zarar verebilirken akilc1 olmayan davraniglar ise
yarar getirebiliyor. Bu giristen kitabin ikinci
boliimiinde sonra ¢evre sorunlari yiiziinden ¢éken
eski uygarliklarla yiizlesiyoruz: Paskalya (Easter)
Adas1 sakinleri, Henderson ve Pitcairn adalar
yerlileri, Birlesik Devletler’in giiney batisinda
yasayan Anasazi yerli topluluklari ve Maya
Medeniyeti. Tiim bunlar yukaridaki besli setin ya
biri, ya bir ka¢1 ya da tiimii taraindan “cevresel
yikim”la yiizlesmisler. Ortacag’a iligkin bir 6rnek
olarak karsimiza Vikingler c¢ikiyor. Onlarin
Shetland ve Orkni adalarindaki, Faroelar’daki,
Izlanda ve Iskandinav Gronland’indaki ve son
olarak Labrador’daki somiirge yolculuklarina
tanik oluyoruz. Vikingler bunlarin bir kisminda
kalict yerlesimler kurabilmis (Shetland, Orkni ve
Faroeler), birinde yoksullukla ve susuzlukla
miicadele etmelerine ragmen direnebilmisler
(Izlanda), birinde bes yiiz yil varhk gdsterip
¢okmiisler (Iskandinav Gronlandi), en
sonucusunda ise ¢ok az tutunabilmisler ve kalici
olamamuslar (Labrador). Boylece cografya-kiiltiir
etkilesimini daha iyi analiz edebiliyoruz. Hepsi de
ayni tutucu yapidan gelen Vikingler (6nce
Germen-putperest dini, sonra Hiristiyanlik) farkli
cografyalarda farkli sonlarla yiizlesmisler. Kiiltiir
ne olursa olsun bizi ayakta tutmadik¢a iizerinde
ylriitiilen tutuculuk-degisime agiklik tartigmalari
anlamsizlagabilir. Bu boliimiin sonunda Diamond
basarili olan toplumlara da yer vermis: Yeni
Gineliler, Tikopya Adas1 sakinleri ve Japon
Tokugawa donemi ydneticileri. Ik iki toplum
kabileye dayali oldugundan ¢evresel sorunlari
“asagidan yukariya” c¢Ozmils, Japonya’da ise
ormansizlagsmaya Tokugawa yonetimi “yukaridan
asagiya” yasak ve kurallarla ¢6ziim bulmus.

Diamond kitabin sonraki bdliimiinde
modern toplumlarla yiizlesiyor. Ruanda’daki
soykirimi, Haiti ve Dominik Cumbhuriyeti’ndeki
yonetimleri, Cin’i ve Avustralya’yr ele aliyor.
Tipk: ikinci boliimde oldugu gibi besli set yine
calistyor. Ornegin Ruanda’daki soykirim salt etnik
nedenlerle aciklanamryor. Clinkii etnik
birlikteligin  oldugu alanlarda bile Hutular
Hutular’1 6ldiirmiis. Bu duruma yiyecegin niifus

kadar artmadigi yerlerde is hos olmayan
enstriimanlara diisebilir ve yiyecek de hi¢ bir
zaman niifus kadar hizli artmaz diyen Malthus
damgasimi  vurmus. Haiti’nin bir diktatorlik
olarak, Dominik’in bir demokrasi deneyi olarak
farkli  tecriibeleri, Cin’in  basinin  asir
merkeziyetciligi ve vurdumduymazligi ile derde
girmesi, Avustralya’nin ilk Avrupali
yerlesimcileri ile baslayan ve giliniimiizde orman
kesimleri, deniz uiriinleri tiikketimi ve madencilikle
asir1 kirilgan cografyasin1 zorlamasi okunmaya
deger.

Son bdlimde ise tim bu gecmis ve

modern deneyimlerden ne gibi bir ders
alabilecegimize deginiliyor. Yazar Paskalya
Adalari’nda  birbirinden  gosterisli  heykeller

yaparak son palmiye agacini da kesen yerlileri
ders verdigi smifinda anlattiginda su soru ile
karsilagmis: “Acaba son palmiye agacini da kesen
yerli ne hissetmistir?” Yazar buna ¢ok mantikli bir
yanit veriyor: “Higbirsey”. Ciinkii ¢evresel
yikimlar o kadar sinsi ilerliyor ki biz etrafimizdaki
pek cok seye duyarlilik gosterirken ylizyillar
icinde degisen bitki oOrtiisi yokluguna, iklim
degisikliklerine, deniz canlilarinin yok olmasina
dikkat edemiyoruz. Ornegin bir orman babamizin
zamaninda biraz daha agaglikmis diyoruz ama
dedemizin zamaninda ve Oncesinde o ormanin
tim ekosistemi ile ne kadar giir oldugunu
unutuyoruz. Yazar o nedenle Cokiis’ii de “ilimli
diisiislerin en ug hali” olarak yorumluyor. Giinliik
yasamindaki kii¢iik artis ve diisiisleri fark
edememesi insanoglunun en biiytik
handikaplarindan  birisidir. Yazar  “baz1
toplumlarin  nigin  yikict kararlar aldiklan”
sorusuna su dort yanitt veriyor: Sorunu
ongoremiyorlar, sorun kendierine ulagsa da
algilayamiyorlar, sorunu algilasalar bile ¢ézme
girisimlerinde  bulunurken bile basarisizlik
yastyorlar ve son olarak yikici degerlere sahipler.
Bu bolim hem g¢evrecilere hem de
sirketlere esit wuzaklikta, birbirlerini anlayip
birbirlerini 1limhilagtirmalar1 gerektigi yoniindeki
elestirileri, kiiresellesmenin getirdigi potansiyel
faydalar ve zararlar dogrultusundaki uyarilar ve
son olarak da  kigisel olarak  neler
yapabilecegimize iligkin onerilerle bitmektedir.
Jared Diamond’un her iki kitabna da
benzer elestiri gelmis: “Kitaplariniz g¢evre ve
cografya merkezli” degil mi? Diamond bu soruya
her zaman kiiltiirliin muhtemel etkilerini dikkate
aldigim1 ekleyerek karsi ¢ikiyor. Soruya soruyla
karsilhik vermeyi de seviyor: “Oyle bile olsa ya
kiiltiirtin temelindeki bu etki sandigimizdan daha
fazla ise?” Gergekten de Kkiiltiiriin temelinde
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olmasa bile kiiltiiriin aldig1 kararlarin yikict m
yapict mi olacagina, uygarliklarin farkl kitalarda
esitsiz kosullarda gelismesine, bazi toplumlarin
¢okiip bazilarmin sorunlarini ¢ozerek devamina

bu etmenler ve bizim onlart kultirlerimizin
gozliiklerinden algilayls bigimlerimiz  karar
vermektedir.

Jared Diamond Kimdir?

Fizyoloji ve cografya profesorii olan Jared
Diamond halen Kaliforniya Universitesi'nde
Ogretim tyesidir. Fizyoloji alaninda basladigi
akademik kariyerine daha sonra biocografya
alaninda devam etti. Discover, Natural History,
Nature ve Geo dergilerinde iki yiizden fazla
makalesi basilan yazar Tiifek, Mikrop ve Celik
kitabryla Pulitzer 6diiliinii almistir.

Kitaplari:

Diamond, Jared. Tiifek, Mikrop ve Celik: Insan
Topluluklarinin Yazgilar1 (Ceviren: Ulker Ince),
Ankara: Tiibitak Bilim Kitaplart Miudiirligii,
Aralik 2006 (17. Basim)

Diamond, Jared. Cokiis: Medeniyetler Nasil
Ayakta Kalir Ya da Yikilir? (Ceviren: Elif Kiral),
Istanbul: Timas Yayinlar1, Subat 2006.
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DUZELTME

Sosyoloji Notlarr’nin 3iincii sayisinda yer alan “Talcott Parsons ve Islevselci Kuram” isimli
caligmanin yazar ismi yanlis verilmistir. Calismanin sahibi Sema Cinar’dan bu durum igin 6ziir diliyoruz.
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