3. Hafta: 1965 Segimlerine Dogru Siyasi iklim

1964 yili Adalet Partisi icin bir genel baskanlik degisimine sahne oldu. Ragip Glimispala’nin
hayatini kaybetmesinin ardindan genel baskanliga teknokrat kokenli, partiyi yeni bir “merkez
sag parti” olarak orgiitlemek istedigi anlasilan, silahli kuvvetler acisindan siyaseten tedirginlik
verici herhangi bir radikal gériintl arz etmeyen Sileyman Demirel gelmisti. Demirel’in rakibi
Sadettin Bilgic ise geleneksel Demokrat Parti siyaset yapma tarzini temsil eden ve 27 Mayis
darbesi ile hesaplasilmasinin 6nceligine odaklanan ve AP’yi DP’nin emanetgisi olarak géren
bir isimdi. Demirel DP ile dogrudan ve organik baglari olmayan yenilik¢i ve genc siyasetci

portesi ile silahli kuvvetlerin de itiraz etmeyecegi bir isim olarak belirmekteydi.

1965 Genel Secimleri Adalet Partisi’nin bliylk zaferi ile sonuclanmis, Demirel ve partisi %52,8
oy orani ile tek basina iktidara gelmistir. Bu sonuc¢ gostermektedir ki Demokrat Parti’nin
hikmettigi CHP karsiti sag oylarin 27 Mayis askeri darbesi sonrasi Yeni Turkiye Partisi ve
Adalet Partisi arasinda bolinmis olma hali sona ermis ve s6z konusu oylar artik tek basina
Adalet Partisi'nde konsolide olmustu. Demokrat Parti’nin destegini aldigi se¢men kitlesinin
partinin gercek varisi olarak Adalet Partisi’'ni gord(igii boylece netlesmisti. Parti artik Ragip
GUmuspala gibi 27 Mayis hareketi ile iliskisi olmus ve asker nezdinde partiyi koruyucu bir
gorev Ustlenmesi hedeflenmis; bu sayede partinin askerle gatisma igine girmesini engelleyici
bir isim yerine, partiyi merkez sagda hizalamasi muhtemel olan Siilleyman Demirel ile yoluna
devam edecek ve giderek DP’nin mirascisi goriinimiinden 6zerkleserek kendi sesini bulmaya

baslayacaktir.

Adalet Parti'sinde bu gelismeler oluyorken Cumhuriyet Halk Partisi de bir siireden beri
geleneksel siyasetinde blylk bir doénldsimiin habercisi olan ortanin solu stratejisini
yapilandirmaktaydi. Bu meyanda CHP 1965 secimlerine sosyal adalet ve sosyal givenlik
vurgusunun one cikarildigi bir secim bildirgesi ve “ortanin solu” slogani ile girmistir. Bu
yalnizca bir slogan olmanin 6tesinde, “ilk Hedefler Beyannamesi”’nden itibaren niveleri
gorilen bir yaklasimin da ifadesiydi. CHP, diinyada yikselen ve Turkiye’yi etkisi altina almasi
halinde cumhuriyet rejiminin varligini ve devamini tehdit edecek tarzdaki radikal sol siyasi
hareketlerin, Ulkede kitlesel destek bulmasinin 6niline gececek bir siyasi formil olarak bu
stratejiyi gelistirmis ve CHP’nin karar alicilari partinin bilhassa yoksullasan kentsel siniflarin
ve hizla politize oldugu gorilen gengligin sistemin c¢eperlerine itilip marjinal-radikal

hareketler icinde orgiitlenmesine engel olacak, onlara siyasi katiim ve manevra alani



sunacak bir merkez sol parti olarak yeniden yapilandirilmasi, sdyleminin sol parametreler

Uzerinden kurgulanmasi gerektigi inanciyla ortanin solu anlayisini benimsemisti.

Ortanin solu kavramini/sloganini Tirk siyasal yasaminda ilk kez kimin kullandigi sorusu
tartismalidir; ancak indnii, kavrami etki doguracak sekilde kullanan ilk kisi oldugu konusunda
oldukga israrli bir tavir gostermistir. 1965 secimleri dncesinde verdigi bir réportajda “CHP’nin
blinyesi itibariyla devletci bir parti oldugunu, bu sifatla da elbette sagin karsisinda yer
aldigini; ancak asiri solun ve kominizmin de karsisindaki tek emniyet duvari oldugunu” ifade
edecek ve ortanin solu kavramini sahiplenecek olan inénii’ye gére, “CHP, biz laikiz dedigi
giinden beri ortanin solunda bir anlayistadir.” Goérildigi (izere indni’niin ortanin solu
kavramsallastirmasi en temelde “devletcilik” Uzerinden gelistirilmisti. Bu retorikte
Cumbhuriyet Halk Partisi’'nin 6 okundan ikisi olan devletgiligin ve laikligin 6ne c¢ikarildig
goruliyordu, bu ilkelerin en temelde sol ilkeler oldugu, bu ilkelerin {ilke icindeki hem Ureticisi
hem de tasiyicisi kimligiyle Cumhuriyet Halk Partisi’nin bizatihi ortanin solunda yer aldigi; bu
nedenle bu konumlanisin yeni bir yonelime veya eksen kaymasina degil, partinin kendisine
ickin degerleri vurgulamasindan baska bir sey olmadigi, bu fikrin “yeni bir fikir gibi tatbike

konamayacag!” vurgulaniyordu. .

Ortanin solu kavraminin mimarligi, inénii’niin olanca sahiplenme ¢abasina ragmen, siklikla,
partinin genc ve dinamik bir ismine, Blilent Ecevit'e, atfedilmistir. Ecevit ilk kez 1957
secimleriyle parlamentoya girmis, CHP — AP koalisyonunda Calisma Bakani olarak yer almis,
Avrupa’nin sosyalist ve sosyal demokrat partilerini yakindan takip eden bir isimdi.
Cumbhuriyet Halk Partisi’ni de bir parti i¢i reforma tabi tutmanin gerekliligini savunuyordu.
icinde bulunulan uluslararasi siyasi konjonktiirde yiikselmekte olan ve Tirkiye’de de
yansimalarini bulacagini diislindigi radikal sol dislincelere kitlelerin meyletmesini 6nlemek
maksadiyla Avrupa sosyal demokrat partilerinin yapisi ile Tirkiye'nin 6zgin kosullarini
sentezleyip Kemalizm’in hegemonik c¢ergevesini koruyarak milliyetgilik ve kalkinmacilik
Uzerinden bir siyasi soylem gelistiriimesi gerektigini diislinen genc ve CHP icinde prestiji
ylksek bir siyasetciydi. Ecevit’e gore Ozellikle bliylk sehirlerde giderek buyliyen isci sinifinin,
genglerin, genis halk kitlelerinin siyaset sahnesine daha radikal/asiri/illegal sol araciligiyla
¢tkmasini 6nlemenin en olasi yolu, yliikselmekte olan bu sol egilimleri, merkezde yer alan bir
sistem partisinin gatisi altinda toplayarak sistemin devamliligini saglamak ve soldan gelecek

olasi tehditleri bertaraf etmek olarak goziikmektedir. Bu haliyle bilhassa isgileri ve gengleri



sisteme dahil etme kaygisi, CHP’nin arkaik bir parti kimligine biriinmesini, yeni dénemin
ruhuna hitap edemez hale gelmesini dnlemek; bu kulvarda kendisine rakip olarak gordigi

Tirkiye isci Partisi’nin (TiP)de gii¢ kazanmasina engel olmak amacindan ileri gelmektedir.

Bu nedenle inéni’de izleri siiriilen, Ecevit ile keskinlesen CHP’nin ortanin solu sdéylemi,
Marksist bir egilimden ziyade devletgilik niteligi baskin, Avrupa’da 1960’lardan itibaren
ylikselmekte olan sosyal devlet — refah devleti gibi parametrelere kosut bir siyasetin
ifadesiydi. Programin 6nemli bir bileseni, erken Cumhuriyet doneminden bu yana temel
meselelerden birisi olagelmis toprak reformudur. Halkgilik ilkesi tGzerinden “Koyli milletin
efendisidir” soylemi de bu yaklagimin bir ifadesiydi. Bu dénemde, “CHP’nin halklagsmasi”
olarak da ifade edilen bir sirec icinde, halkcilik okunun devam ettirildigi ancak belli dlclde
bir kopusa da karsilik gelen, Cumhuriyet’in kurulusundan beri hakim olmus sinifsal farkliliklari
gormeme tercihi, “sinifsiz, imtiyazsiz, kaynasmis bir kitle” anlayisi terk edilerek, halkin
bitlinlesik bir yapida olmadigl kabul edilecek; ancak sinifsal farkliliklari gidermenin yolunun
siniflar arasi ¢atismadan degil, gelir dagiiminda denge ve adaletin saglanmasi, topluma
yararl bitln islere sayginlik atfedilmesi, her tirll toplumsal ayricaliklarin, firsat ve imkan
esitsizliklerinin kaldirlmasindan gectigi ifade edilecektir. Bu haliyle Ecevit’te ifadesini bulan
ortanin solu séylemi Kemalizm’i sivillestirme ve sosyallestirme adimi olarak ortaya

konmugtur.
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