. BOLUM

YIRMINCI YUZYIL SOSYOLOUJISINDE
YONSEMELER ve GELISMELER

Soru 32 : Durkheim'a gdre toplum nedir? Toplumsal biling
kavrami (ya da toplumsal tasarim kavrami) Durkheim
sosyolojisinin anahtar kavrami degil midir?

Toplumsal gercedi anlayabilmek ve aciklayabilmek igin, bir
Marx c¢ogunlukla, onun temelini toplumun ekonomik vyapisinda ara-
yarak ise baslanmasi gerektigini Oneriyordu. Kimilerince Fransiz
sosyolojisinin kurucusu sayilan Emile Durkheim (1858-1917), toplum-
sal gercedin temelini toplumsal bilingte gérmektedir. Ona gore, top-
lumsal biling «bir toplumun bireylerindeki ortak inan¢ ve duygula-
rin batunudir.» Ve bu bitin kendine 6zgu yasantisi olan belirlen-
mis bir sistem olusturur. Yine Durkheim’'e go6re, bireysel bilinclerde-
ki inanc ve duygular araciligiyla ya da onlar sayesinde toplumsal bi-
linc vardir; fakat, bu toplumsal olan ikincisi birincilerden ayridir;
cunku, kendi yasalarina gore evrimlenir ve yalniz bireysel bilincle-
rin sonucu degildir. Durkheim, toplumsal bilincle ilgili tanim ve acik-
lamalarina sdyle devam etmektedir: Toplumsal bilincin dayanacak
tek bir organi yoktur; o, toplumun butin uzamina yayilmistir; ken-
disini ayri bir gercek kilan 06zellikleri vardir. Toplumsal bilinc, icin-
de bireylerin bulundugu 06zel kosullardan bagimsiz olarak bulunur,
bireyler gecicidir, o kalir... Buylk ve Kkicik kentlerdedir, cesitli
mesleklerdedir. Kusaktan kusaga degismez; tersine, art arda kusak-
lari birbirine baglar. Toplumsal biling ancak bireylerde gerceklesti-
gi halde, bireysel bilinclerden bambaska bir seydir. O, toplumun
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ruhsal tipidir, baska bir bicimde olmasina karsin, tipki bireylerdeki,
gibi kendi o&zellikleri, kendi varolug kosullari, kendi gelisme tarz
olan bir tiptir.»

Durkheim, yukaridaki distncelerinin hepsini de 1893'te doktora
tezi olarak yayinladigi Toplumsal igbélimi adini tasiyan ik kita-
binda yazmistir. Bu kitabin konusu, Durkheim sosyolojisinin bash-
ca konusu olan bireyler ve toplum arasindaki iligkilerdir. Durkheim,
bu kitabinda, «Bir bireyler dermesi (collection) bir toplumu nasil
olusturabilir?» sorusuna cevap bulmaya calismistir.

Toplumun ve toplumsalin 6zgurligini aciklamak ya da toplu-
mun bireylerden dedgil, bireyin toplumdan dogdugunu gdstermek icin,
Durkheim, yararlandigi toplumsal biling kavramini, sonunda, meta-
fizik bir varhiga donistirmustir: «Toplum ya da Tanri» formili Durk-
heim'in formuludir. Toplumla Tanri arasinda bir fark goérmedigi-
ni Durkheim'in kendisi sdylemistir. Bagka bir kitabinda, «Yalniz bi-
reyler uzerine yaptigi etkiyle toplum, bireylerin dislincelerinde Tan-
risalin  duyumunu uyandiracak her seye kuskusuz sahiptir; cunki
muminler icin Allah ne ise bireyler icin toplum odur» diyen Durk-
heim, goruluyor ki, «toplumsal bilinci Allahlagsmis olarak» bireysel bi-
linclere yerlestirmektedir. Bu bakimdan, «Durkheim sosyolojizmi, tin-
selci yonsemeleri yeni bir bicimde kurmak ve dogrulamak igin bir
cabadir.» «Durkheim, sosyoloji adi altinda toplumsal felsefe yapi-
yor.» «Durkheim, sosyolog olmaktan daha cok filozoftur.» diyenler
bu yargilarinda hakli olmaktadirlar.

Soru 33 : Durkheim sosyolojisinde toplumsal isb6limi neden tek-
nik isbéliminden o6nce gelmektedir?

Durkheim, toplumsal bilinc kavramini sosyolojisinin ilk ve bas-
lica konusu yaparken, bu bilincin toplumda kendiliginden varoldu-
gunu ve metafizik bir varhk niteligini tasidigini énermis olarak, bi-
reysel bilingler arasindaki diyalektik iligkileri ve bireysel bilingle top-
lumsal biling arasindaki diyalektik iligkileri gézden kacirmis olu-
yordu.

Toplumsal isb6limi adh kitabinda, bireylerin  toplumu ya da
toplumsal birligi nasil olusturduklarini aciklamaya c¢alisan Durk-
heim, bu olusumu «dayanisma» olgusunda ariyordu.

Durkheim'e goére iki tirli dayanisma vardir: 1) Mekanik daya-
nisma, 2) Organik dayanigsma.

Mekanik dayanisma benzerlikten ileri gelen bir dayanismadir:
Boyle dayanigsmali bir toplumda, bireylerarasi fark azdir; bireyler,
ayni duygulari duyduklarindan, ayni degerlere bagll olduklarindan
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birbirlerine benzerler. Bdyle bir toplum bir uygunluk toplumudur;
cunkl, bireyler heniiz farkhlasmamislardir. Durkheim, Bu tir daya-
nismaya Ornek olarak ilkel ya da eski toplumlardaki dayanigsmayi
goOsterir: Boyle toplumlarda bireyler birbirlerinin yerine gecebilir;
cunki, bir birey baskalarinin aynidir ya da bir bireyin bilincinde sayi
ve siddet derecesi bakimindan herkeste esit ya da ortak olarak bulu-
nan duygular vardir; toplumsal biling bireysel bilinglerin en bi-
yuk kismini  kaplar.

Organik dayanismaya gelince, o, her seyden 6nce mekanik da-
yanismanin karsitidir. Organik dayanisma farklilasmadan ileri ge-
lir. Artik, bireyler birbirlerinin benzeri degildir. Durkheim, toplumsal
birligi, canl varhklardaki organlararasi birlige benzeterek bireyle-
rin farklilasmasi tzerine kurulan dayanigsmaya organik dayanisma
adini vermistir; cliinkd, canli bir varhkta, her organin farkh bir go-
revi vardir ve butin farkli gorevler yasantinin siurebilmesi icin zo-
runludur. Kisacasi, organik dayanisma bir toplumdaki isbdlimin-
den ileri gelen dayanigmadir.

Durkheim'in dislincesindeki igbdlimu teknik ya da ekonomik is-
béliminden bambaska bir seydir. Mesleklerin farklilagsmasi, Uretici
calismalarin cogalmasi, Durkheim'in, go6zinde, toplumsal farklilas-
manin belirtisidir, sonucudur. Cunki, ona gore ilk farkhlasma top-
lumsal farkhlagsmadir; yani toplumsal isbélumidir. Durkheim, bunu
soyle aciklar: igbdlimu toplumsal bir olgudur ve bu ylizden, bas-
ka bir toplumsal olguyla aciklanmasi gerekir; ve bu baska toplum-
sal olgu nifus yogunlugudur. Bir toplumda nifus arttikca yani be-
raber yasamayl deneyen bireylerin sayisi arttikca yasamak icin sa-
vas da siddetlenmektedir. Toplumsal farklilasma, yasamak icin sa-
vasa karsi bariscil ¢ézumdir. Hayvanlarda oldugu gibi, Kkimileri-
nin yasayabilmeleri icin kimilerinin 6lmeleri yerine, toplumsal fark-
lilasma, daha buylk sayida bireyin farklilasarak yasamalarini sag-
lar. Ayni islerdeki rekabet ortadan kalkar, bireyler bagska bagka mes-
lekler, baska baska isler edinerek farkh gorevieri yerine getirirler
ve birlikte yasamak saglanir; cunki, farkli bireyler kendilerine 6z-
gl katkilarla herkesin yasantisina katkida bulunuriar. Goriluyor ki,
Durkheim'e go6re, mekanik dayanismali toplumlar tarihsel olarak ilk
toplumlardir. Toplumlar ilerledikce mekanik dayanisma yerini farkli-
lasmadan ileri gelen organik dayanismaya birakir. Ve farkliliklarinin
bilincine varan bireylerde bireylik bilinci olusur ve gelisir.

iste, Durkheim'e gére, ilk farkllagsma olan toplumsal farklilag-
ma yani toplumsal isb6lumu ekonomi, ahlak, hukuk, egitim, din, si-
yasal rejim v.b. gibi bitin toplumsal olgulari etkiler ve aciklar.

Yukarida Ozetini vermeye calistigimiz dusuncelerinden hareket
eden Durkheim, organik dayanigsmadan ileri gelen bireylik bilincinin
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toplumsal bilinci zayiflattigini, dolayisiyle, mekanik dayanisma ahlaki-
nin gittikge azaldigin ileri siurerek organik dayanismanin yeni bir
ahlak gerektirdigini anlatmaya calisir. Durkheim'e goOre, organik
dayanismali ya da «bireyci» toplumlarda toplumsal biling tamamiy-
le vyitirilmemelidir; vyitirilirse, toplumsal butinlik ya da dayanisma
bozulur; herkes calismali ve herkesin bir sorumlulugu olmalidir.
Ve toplumda toplumsal yasaklar, toplumsal dederler konmaldir, bu-
lunmalhidir.

Soru 34 : Durkheim'in sosyolojik ydntem anlayisi nedir?

Sosyolojide uygulanmasi icin olusturmaya calistigi yontemi ve
onu uygulayacak kurallari 6zellikle Sosyolojik Yontemin Kurallari
adini tasiyan kitabinda agiklayan Durkheim, (basaramamakla bera-
ber ya da ayni yanhshga baska bir bicimde dismekle beraber) sos-
yolojiyi, metafizik ve felsefeden kurtarmaya calisan akim igine gir-
mistir. Bir de, sosyolojik kuramla sosyolojik arastirmalar arasinda-
ki baglantiyr saglamak icin gdsterdigi cabalari unutmamak gerekir.

«Toplumsal olgular seyler gibi incelenmelidir.» «Toplumsal bir
olgu ancak baska bir toplumsal olguyla aciklanabilir.» gibi 6ner-
melerle sosyolojinin, doga bilimlerinde oldugu gibi ayni anlasilirhk
tipinde vyasalar kurmaya calismasi gerektigini soyleyen Durkheim
icin, sosyoloji doga bilimlerinden biridir ve kurmak istedigi yasalar
nedensellik yasalaridir.

Durkheim'e gore, toplumsal olgulari seyler gibi incelemek, on-
lar karsisinda fizikgilerin, kimyacilarin yani doga bilimcilerinin in-
celemelerinin  konusu 6nunde aldiklari zihinsel tutumu almak de-
mektir. incelenecek toplumsal konu bilinmeyen bir seydir. Cinki,
toplum, toplum dyelerinin ayri ayri yapamayacagi bir bicimde bas-
ka tarld dusinur, duyar, davranir. Boylelikle, sosyolog icin, toplum-
sal olgu birey Uzerine dis bir baski yapabilen saptanmis ya da sap-
tanmamis her yapma tarzidir. Durkheim'e gé6re, simdiki toplumsal
olgularin ¢codu bizim isimiz, eserimiz dedil; fakat, bizden 6nceki ku-
saklarin isi, eseridir. Toplumsal gercek ve degismelerinin kismen
davraniglarimizin sonucu oldugu dogruysa da, davranisimizin dog-
rudan dogruya bilincinde oldugumuz dogru degildir. Ve bireysel
davranisimizin tamamiyle bilincinde degilsek, davranislarimiz ayni za-
manda bizden baskalarini gerektirdiginde haydi haydi onlarin bilin-
cinde degilizdir. Su halde toplumsal olgulart seyler gibi disaridan
incelemek gerekir ve doga bilimlerininkine benzer kurallar Uzerine
sosyolojik yontem kurulabilir. Doga bilimleri, olaylari nedenleriyle
aciklar ve buna gore, Durkheim, bir toplumsal olayl aciklamak igin
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iki sey arar: Olayin yaptiran nedeni ve yaptigi goérev (fonksiyon).
Durkheim, toplumsal yapilarin bir cesit ic erekligi oldugunu kabul
eder ve ona go6re gruplarin gdrevleri birbirlerini tamamlar, Kkarsi-
ikl olarak birbirlerini etkiler. Durkheim, aciklamayi, go6revsel ¢o6-
zimlemeden (fonksiyonel analiz) ayirdeder. Ona godre, aciklama ne-
densel yasalari belirtmektir ve 6nce nedensel ¢6zimleme gelir, go-
revsel cozumleme gerekli bir tamamlayicidir. Toplumsal olaylar ge-
nel olarak Uurettikleri yararh sonuclar eregiyle var olamazlar; go-
rev, onceden disunulmeden {retilmis sonugtur. Durkheim icin, yon-
temin temel 0©0Jesi nedensel agiklamadir ve toplumsal olgunun be-
lirtken nedeni, ©Onceki toplumsal olgularda aranmahdir; toplumsal
olgulardan o6nce gelen biling hallerinde aranmamalidir ve bu, top-
lumsal olgularin niteligi geredidir. Sosyoloji, doga bilimlerinden bi-
ri oldugu icin onlarin 6zgul ydéntemi yani deneysel yontem sosyo-
lojide de uygulanmalidir. Durkheim’e go6re. Fakat, farklarla; deney-
sel bilimlerin yollarindan sosyoloji, ancak birlikte bulunan degisir-
liklerin arastiriimasindan yararlanabilir; ¢unkl, sosyoloji dogrudan
dogruya ya da dolayh olarak go6zlem yapabilir; fakat, tim toplum
lizerinde deneyler yapamaz. Sosyoloji, bir yasayla baglandig: var-
sayillan olaylar arasinda birlikte bulunan degisirlikleri inceleyebilir.
Ornegin, intiharlar - bosanmalar; intiharlar - dogum orani; intiharlar-
din; burada, bagimh degisken intihardir; badimsiz degiskenler bo-
sanma, dogum orani, dindir. Birlikte bulunmanin arastiriimasi de-
gisik toplumlarda vyapilirsa, buradaki basvurma deneysel ydntemin,
timevarici ¢c6zimlemenin basvurmasi gibidir. Ve Durkheim'e gore,
bu yol olgularin basit tasvirini asacak ve agiklanmalarina ulasacak
bir yoldur. Deneysel ve timevarici bir tutumla sinirlanan arastirma-
yi yine Durkheim go6zlemcilikle zenginlestirme yolundadir; cinki, ona
gore, insanhgdin tarihi bagka turlerin tarihinden daha aydinhk ve da-
ha tamamdir. Ustelik, karsilastirmaci yéntemden yararlanma olana-
g1 vardir. Su halde, Durkheim icin doga bilimlerindeki butin yol-
lardan sosyolojide yararlaniimamasina karsin sosyolojik ydntem de-
neysel yontemdir.

Durkheim, baslica bir etkeni soyutlamadigini savunmakla bera-
ber bitin eseri boyunca, toplumun ve toplumsal olgularin toplum-
sal tasarimlarla agiklanmasina o©ncelik ve ayricalik veren egilimini
gittikce guclendirir. Toplumsal tasarimlar belirli bir toplumun ya da
belirli  bir toplumsal grubun uyelerinin ortaklifinda fikirler, inanc-
lar, anlayiglardir ve bunlar kusaktan kusada gecerler, kendilerini bi-
reylere zorla kabul ettirirler; varolmalari bireye bagh degildir, bu
da toplumu meydana getiren bireylerden ayri toplumsal bir 6zne
icerdiklerinden degil, fakat olduklari gibi bireyleri incelemekle anla-
silmayan 6zellikler sunduklari icin. Boylece, bir dil ancak onu ko-
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nusan bireylerin dustncesinde var oldugu halde, stphe goétirmez
bir toplumsal gercek olmaktan geri kalmaz; dil bir toplumsal tasa-
rimlar butund Gzerine kurulmustur; clnku, bireylerin her birine ken-
dini zorla kabul ettirir, bireyden 6nce vardir ve bireyden sonra ya-
sayacaktir. Durkheim, toplumsal tasarimlar kategorisine gittikce bir
oncelik ve ayricalik verdigi halde, bu kategorideki degismelerin ne-
denselliginin toplumsal morfolojide aranmasi gerektigini savunuyor-
du. Zaten, toplumsal gercegi derinligine inceleyebilmek igin, o, sos-
yolojiyi U¢ 6zel dala ayiriyordu: Toplumsal morfoloji (cografya, de-
mografi, nufus yogdunlugu); toplumsal fizyoloji (toplumsal tasarimlar
ve bunlar icinde Kkilturel, teknik, ekonomik ve politik calisma, ya-
sama tarzlari); toplumsal psikoloji (dar ve kucuk gruplar). Ve bu
6zel dallar Durkheime gére ¢Oziilmezcesine birbirlerine baglanmig-
lar ve Dirbirleriyle igicedirler. Ayrica, hukuk, ekonomi, dilbilim ve
tarih gibi batin 6zel toplumsal bilimlerin sosyolojinin onlara uygun
disen dallarinda erimelerini Durkheim'e soéyleten, onun bilim alani
ve yontem arasindaki ayirdetmelere karsi gelmesiydi. Yani ona go0-
re, sosyolojide ve bdtun toplumsal bilimlerde ayni yéntem uygu-
lanmaliydi.

Goruluyor ki, Durkheim, sosyolojiyi amaci nedensel agiklama
olan bir doga bilimi olarak disiinmistir. O, 6zellikle nedensel bir
belirleyicilik tasarlar; onun ydntemi, nedensel yasalarla agiklama-
dir. Bununla beraber goérevsel ¢6zumlemeye yer vermezlik etmez.

Soru 35 : Durkheim sosyolo|isi ne yonde ve ne bigimde bir ge-
lisme gosterdi?

Sosyolojisini bir toplumsal olgu kurami Uzerine kurmaya calisan,
toplumsal olgularin seyler gibi incelenmesini dngo6ren, toplumsal ol-
gunun O6zelligini bireyler lzerine disaridan baski yapmasinda goéren
ve sosyolojinin amacinin nedensel aciklama yapmak oldugunu soy-
leyen Durkheim, yasadigi zamanda ve Oldikten sonra hem kendi yur-
du Fransa'da hem baska yabanci ulkelerde oldukca etkisini strdir-
mustur. Her seyden oOnce, Fransa'da, birgok sosyolog ve arastirma-
clya arastirma yolunu acmistir. Fakat, bunlardan bazilari, Durkheim’-
in dustncesinden hareket ettikleri halde Durkheim'i izlemekte fark-
liliklar godstermiglerdir. Buna Ornek olarak, Marcel Mauss (1872-1950),
Maurice Halbwachs (1877-1945) verilebilir.

Durkheim'in tinselciligine ve evrimcilijine karsi cikan Mauss,
gorevsel aciklamaya daha ¢ok 6nem verir ve Kkarsilastirmaci yon-
tem iginde benzerliklerin agiklanmasi kadar degisikliklerin de agik-
lanmasini gerekli gorir. «Sosyolojinin ilkesi ve amaci, bitin grubu
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