
olarak görür. Ve bütünle˛mi˛ toplumsal sistemle çatı˛ma halindeki 
toplumsal sistemi gerçek sistemler ve birbirini tamamlayan ˛eyler 
olarak görür. Toplumu aynı zamanda bütünle˛mi˛ bir sistem ve ça-
tı˛ma halinde bir sistem olarak gören Dahrendorf'a göre toplumsal 
gerçe in bu iki görünümünün tek ve ortak kaynaı otoritedir; yani 
otorite hem toplumsal bütünle˛me etkeni hem de çatı˛ma etkenidir. 

So r u 45 : Amer ikan s o s y o l o j i s i hangi etki ler a l t ında o l u˛ ma y a 
ba ˛ la dı? 

Ondokuzuncu yüzyılın ikinci yarısında Spencer'in biyolojik dev-
rimci sosyolojisinin (organcılık) ya da toplumsal darwinciliin etkisi 
aıtında olu˛maa ba˛layan Amerikan sosyolojisi, bir yandan, bu et-
kinin altında kalmaya devam ederken, öbür yandan, Fransız Gabriel 
de Tarde ve Alman Max Weber'in etkileri altında olu˛umunu kendi-
ne özgü bir biçimde geli˛tirdi. 

Etkisini kendi yurdu Fransa'dan daha çok yabancı ülkelerde ve 
özellikle Amerika'da gösteren G a br i e l de T a r d e (1843-1904)'ın sos-
yolojik dü˛üncesine, burada, deinmeyi daha uygun bulduk. «Birey 
ve bireyselin dı˛ında toplum ve toplumsal dü˛ünülemez», «Bireyden 
ba˛ka hiçbir gerçek yoktur.» gibi önermelerden hareket ederek in-
san ve toplum konularını incelemek isteyen Tarde'a göre, toplumsal 
ya˛antı, yaratmalardan ve taklitlerden meydana gelmi˛tir. Yaratma-
lar, toplumsal ya˛antının yenilenmesini ve ilerlemesini; taklitler, de-
vamlılıını ve dengesini salar. Ve yaratmak da taklit etmek de öz-
leri bakımından, ba˛langıç olarak bireyseldirler, bireysel ˛eylerdir. 
Tarde, organcılıa ve biyolojik evrimcilie kesin bir tepki ile kar˛ı 
çıkmı˛ fakat sosyolojinin kesinlikle psikolojik olması gerektiini yani 
bireyden hareket etmesi gerektiini savunmu˛tur. Ona göre, sosyoloji, 
«zihinlerarası ili˛kileri inceleyen» bir psikoloji olmalıdır. (Fransız sos-
yologu Georges Gurvitch, Tarde'ın sosyolojiyi psikolojiye bu kadar 
da indirgemediini, onun, toplumsal ya˛antının psikolojik görünümün-
den ba˛ka dil, eitim, iktidar, ahlâk, hukuk v.b. görünümlerini de 
söz konusu ettiini ileri sürerek, Tarde'ı yalnız psikolojik okul içi-
ne sıkı˛tırmanın haksızlık olacaını söyler.) 

Bununla beraber, Amerikan sosyolojisi yine Spencer'in biyolo-
jik evrimci sosyolojisinin etkisini ta˛ımaa devam etmi˛ ve bu et-
kiye bir de Tarde'ın bireyci psikolojisini eklemi˛tir. Kısacası, Spen-
cer, Tarde ve Weber gibi dü˛ünürlerin etkisiyle kurulmaa ba˛layan 
Amerikan sosyolojisinin, ondokuzuncu yüzyılın sonu ve yirminci yüz-
yılın ba˛ını kapsayan ve Amerikan sosyolojisinin birinci dönemi di-
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yebileceimiz döneminde tanınmı˛ temsilcileri olarak ˛u dü˛ünür-
leri görürüz: 

Ara˛tırmalarının çounda toplumsal süreç üzerinde duran A l -
b i on Small (1854-1926)'a göre, toplumların olu˛um süreci, anla˛maz-
lık ve çatı˛ma olgusundan ortakla˛a çalı˛maya geçi˛tir. Böylece, or-
ganik bir dei˛mezlik olu˛ur ve bu dei˛mezliin içinde ba˛langıç-
la birbirine kar˛ıt olan öeler birbirlerini tamamlar. Bu tümün ya-
pıları tarihsel etkenlere balıdır. Ba˛ka bir deyi˛le, Small'a göre 
toplumsal ya˛antının hareketlendiricileri bireysel istekler ve bireysel 
ihtiyaçlar olan psikolojik etkenlerdir. Bu bireysel istek ve ihtiyaç-
ları salamak için, anla˛mazlık ve çatı˛ma a˛ıldıktan sonra, toplum-
sal çalı˛maya geçilir; ve toplum, çıkarların birbirleriyle uyu˛ur hale 
getirildii bir organizma, bir bütündür. 

Deneyin ve istatistiin sosyolojiye girmesine kar˛ı çıkan C. Hor-
t on Co o l e y (1864-1929)'e göre, toplumsal gerçek ba˛ka gerçee, top-
lumsal davranı˛lar bireysel davranı˛lara indirgenemez; alternatifler ola-
rak birey ve toplum birbirinin kar˛ıtı olamaz; deerlerin ve idealle-
rin üretilmesiyle toplumsal ya˛antı durmadan yükselir. Ve Cooley 
için, toplumsal gerçek, az çok kendiliinden ve az çok bilinçsiz psi-
kolojik etkenlerin birle˛mesinin sonucudur. Bu yüzden, sosyoloji bir 
gözlem bilimi olmalıdır; konusunu dönü˛türmeden deneyini yapa-
maz; çünkü bilinçsiz olan ˛eyi bilince getirecektir. Ayrıca Cooley 
birincil gruplar, ikincil gruplar kuramcısıdır. Ona göre birincil grup-
lar dedii ailede, oyun, arkada˛, kom˛u gruplarında ve benzeri grup-
larda birey ve toplum arasındaki içiçelik özellikle yeindir. Onun, bi-
rincil gruplar anlayı˛ı, Amerika'da, küçük gruplar için çok abar-
tılmı˛ bir ilgi uyandırmı˛tır. 

So r u 46 : G ö r e v s e l c i l i k (f onct ionnal isme) ne dir ? 

Bugünkü Amerikan sosyolojisini belirleyen en büyük özellik gö-
revselciliktir. Görevselcilik, orada moda niteliinde bir durum ve 
yaygınlık göstermektedir. Görevselcilere göre, bütün sosyolojik ol-
gular ya da bir toplumsal ya˛antının bütün öeleri, bütün boyut-
ları görevsel çözümleme ile anla˛ılır. Çünkü görevseicilerin gözün-
de toplum bir görevler (fonksiyonlar) bütünüdür. 

fiimdiye kadar, görev kavramı hem sosyolojide hem ba˛ka alan-
larda i˛, meslek, amaç, sonuç ve yararlı anlamına gelmi˛se de, bu-
gün; bu kavramla, daha çok, bir toplum ya˛antısındaki bütün etkin-
likler gösterilmektedir. 

Aslında, sosyolojiyi görevselcilie doru götürmeye ba˛layan 
Spencer olmu˛tur. Onun etkisi Anglosakson ülkelerdeki kültürel an-
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tropoloji okulunda zaten yayılmaya ba˛lamı˛ ve Br onis la w M al inow skl 
(1884-1942), bu etkiyi geli˛tirenlerin ba˛ında gelmi˛ti. Malinowski'nin 
çalı˛maları ihtiyaçların ve görevlerin evrimi üzerine incelemelerdi. 
Ona göre görev, kültürel ya da toplumsal sistemde oynanan roldür. 
«Bütün uygarlık tiplerinde, her âdet, her maddesel nesne, her fikir, 
her inanç ya˛antısal bir görev yapar, ayrı ayrı hepsinin yerine ge-
tirecei bir görev vardır, ayrı ayrı hepsi, organik bir tümlüün kaçınıl-
maz bir kısmını temsil eder.» dü˛üncesi de Malinowski'nindir. 

Tarihte temellenen bir sosyolojinin ya da tarihsel sosyolojinin 
ba˛lamasından bugüne kadar bir hayli zaman geçtii halde görevsel-
çiler, sosyolojideki bu yakla˛ımı hiç dikkate almamı˛tır ve üstelik 
sosyolojiyi tarihsel boyutundan vazgeçirmek için çaba göstermi˛ler-
dir. Toplumu açıklamak için toplumu bir sistem tarzında bütünle˛-
mi˛ bir birlik gibi tasarlayan görevselciler, yeni bir sosyolojik çö-
zümleme yolu olarak, toplumu, daha dorusu toplumun örgütlen-
mesini ve i˛leyi˛ini toplumun evriminin belirli bir anında ele almı˛-
lardır. Böylece görevselcilik, bir bakıma tarihi ve toplumsal dei˛-
meyi reddetmenin açıkça ilân edilmesi olmu˛tur. 

Fakat, görevselcilikteki bu yöntem yanlı˛lıı tarihsel açıdan da-
ha dorusu görevselciliin tarihi bakımından kolayca açıklanabilir: 
Hemen yukarıda da söylediimiz gibi görevselcilik, önce kültürel 
antropolojide uygulanmaya ba˛lamı˛tır. Ve antropologların inceledik-
leri eski ya da ilkel toplumların, genel olarak, bilinen tarihleri ol-
madıından «bu durum, görevselciliin bu tarihsiz — b u tarih d ı ˛ ı — 
tutumu benimsemesinde önemli bir etken olmu˛tur.» Sosyolojide, tarih-
leri olan toplumların incelenmesi için görevselcilik uygulandıında, 
görevselcili in tarihe kar˛ı ilgisizlii sosyolojiyi önemli ölçüde da-
raltmı˛ ve sınırlandırmı˛tır. «Görevselcilik, özellikle tasvirle ve top-
lumsal örgütlenmenin yapılarının ve i˛leyi˛inin çözümlenmesiyle ye-
tinmi˛tir.» «fiu halde görevselciliin uygulanmasıyle sosyolojideki ta-
rihsel gelenek, otuz-kırk yıldan beri bir duraklamaya girmi˛ demek-
tir. Çünkü, toplumların tarihsellii artık ne kuramsal ne de somut 
ara˛tırmaların ba˛lıca konusudur.» 

Görülüyor ki, ve zaten bilindii gibi, görevsel görü˛ yeni bir ˛ey 
de i ldir; hele toplumsal bilimlere özgü bir ˛ey hiç deildir. Ba˛lan-
gıçta biyoloji, fizyoloji, sonraları psikoloji, ekonomi, etnoloji ve sos-
yoloji konuları olan olguları sonuçlarına göre yorumlamı˛lardır; ba˛-
ka bir deyi˛le, bu bilimler görevselci dönemlerinde görevselcilie, 
olguların içinde bulunduu yapıları örenmek için, olguları sonuç-
larına göre yorumlama rolünü vermi˛lerdir. Ayrıca, nedenleri kav-
rayamamak, sosyologları, sosyolojik olguları görev kavramı ile açık-
lamaya, yorumlamaya götürmü˛tür. Ve sosyolojide görevselcilerin 
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büyük bir kısmı dikkat ve çabalarını yapının durgunluu ya da top-
lumsal denge kavramına götürdükleri için yapısal dei˛melerin in-
celenmesini bile bir yana itmi˛lerdir. 

Yukarıda kısaca sunmaya ve açıklamaya çalı˛tıımız biçimiyle, 
bu görevselcilie görevselciliin eski biçimi diyebiliriz. 

So r u 4 7 : P a r s ons ' un gör e v s e lc i l i  i ne g ö r e toplum nedir? E y l e m 
genel kuramı ya da t oplumsal ey lemin kuramı n e d i r ? 

Amerikalı sosyolog Ta l c o t t P a r s ons (doumu: 1902)'un sosyo-
lojik dü˛üncesi, tarihçilie kar˛ı bir tepki olarak yaratılan yeni bir 
görevselciliktir. Parsons, insanlar ve toplumların nitelii konusunda, 
kuramsal bir ara˛tırma yapmaya yönelmi˛ ve bu ara˛tırmayı bütün 
insan bilimlerine aktarmak istemi˛tir. Parsons, «eylem genel kura-
mı» olarak adlandırdıı bu toplum kuramının, bütün ideolojik amaç-
lardan sıyrılmı˛, sırf bilimsel bir kuram olduunu ve bütün «deney-
sel» ara˛tırmalar için temel olacaını ileri sürmü˛tür. 

Fransız sosyologu Georges Gurvitch'e göre, Parsons, eylem ge-
nel kuramında, eylem terimini yanlı˛ olarak kullanmı˛tır; çünkü. 
Parsons bu terimle bireylerin birbirlerine kar˛ı davranı˛larını ya da 
bireylerin kar˛ılıklı eylem baımlılıını (interaction) anlatmak iste-
mi˛tir. Oyso, eylem terimi, bugün, bireysel olduu kadar toplum-
sal olan, bir tarihi olan, yenile˛tiricilii, yaratıcılıı olan bir gerçe-
i gösterir. 

Önce ˛unu söylemek gerekir ki, Parsons'un kuramı bir karı˛ım-
dır. O, eylem genel kuramında, Spencer, Weber, Pareto, Durkheim, 
Freud ve Malinowski'nin bilinen fikirlerini birle˛tirmek istemi˛tir. Ve 
bunlar arasında en çok Pareto, Weber ve Durkheim'i tuttuunu söy-
leyen Parsons, sıyrıldıını sandıı ideolojik amacın içine bilerek bil-
meyerek dü˛mü˛tür. 

Sosyolojinin toplumu ve toplumsal olguları inceleyen bir bilim o l-
masından daha çok. onun, toplumsal eylemin kuramı olmasını iste-
yen Parsons'a göre, toplumsal dinamik kesin olarak birey üzerine 
kurulmalıdır; küçük parçaların kar˛ılıklı eylem baımlılıklarının top-
lamının atomik yapıyı olu˛turması gibi, bireylerin kar˛ılıklı eylem 
baımlılıklarının toplamı toplumsal yapıyı meydana getirir. 

Spencer'in evrimciliini ele˛tiren ve reddeden Parsons, onun 
yararcılıının ve psikolojizminin özünü benimsemi˛tir. Toplumu bir 
bireylerarası kar˛ılıklı eylem baımlılıı sistemi olarak tanımlayan 
Parsons'a göre, bu sistem, durgun ve hareketsiz bir sistemin aynı-
dır ve bu yüzden, sosyoloji, tarihten dolayısiyle toplumsal evrimden 
koparılabilir. 
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Parsons, Weber'den, toplum tarafından kabul edilen ve onay-
lanan deer ve tutumların bütünü üzerine bir ekonomik sistemin i˛-
leme ko˛ulları kurulur, savını alır ve Weber gibi, deerlere ve ku 
rallara çok büyük önem verir. Pareto'dan da mantıklı ve mantıksız 
davranı˛ın çözümlenmesini alan Parsons, (amaçlarına mantıklı ola-
rak balanmı˛ i˛lemler mantıklı davranı˛lardır); Durkheim'dan din 
sel davranı˛ta simgelerin rolünün çözümlenmesini (toplumun görev-
sel bütünlenmesine en yararlı duyguların anlatı˛ ve güçlendirme me-
kanizması olarak dinsel davranı˛ın çok büyük anlamı vardır) alır. 

Bu etkilerden sonra, Parsons, daha geli˛tirilmi˛ bir toplum ta-
nımı sunar: «Toplum, kaynaklarını bir deerler sisteminden alan ve 
bir simgeler sisteminde açıa vurulan kurallara balı bir bireysel 
davranı˛lar sistemidir.» 

Parsons, toplumsal sistemi, kültürü ve ki˛ilii birbirinden ayı-
rarak onları üç ayrı sistemde görmekle, toplumsal tümün bu üç 
öesi arasındaki ili˛kilerin incelenmesinin gereksizliine inanmı˛tır. 

Parsons, toplumun i˛lemesini «elektro - dinamik» bir sistemin i˛-
lemesiyle özde˛le˛tirmektedir. 

So r u 4 8 : M ert on, s o s y o l o j i y i nası l g ö r ü r ? Ö z e l kuramlar ya da 
«o r t a menzi l l i —o r t a ç a p t a — k ur a mla r » ne di r ? 

Parsons gibi tarihçilie kar˛ı çıkan ve görevselciliin içerdii ve 
istedii gibi yeni bir kuramsal ara˛tırma pe˛inde olan öteki tanın-
mı˛ Amerikalı görevselci sosyolog Robert King M e r t o n (doumu: 
1910)'dur. O. Parsons'un tersine, yani. genel kuram ya da genel 
kavramsal ˛emalar yerine özel kuramların ara˛tırılmasını önermek-
tedir. 

Bir toplumda görevlerin ara˛tırılmasını ya da görevsel çözüm-
lemeyi sosyolojik yorum yöntemlerinin hem en verimlisi hem ˛üphe-
siz en az derlenmi˛i olarak dü˛ünen Merton'a göre, görevsel çö-
zümleme duraklaya duraklaya ve derinliine olmaktan daha çok yü-
zeyde ilerlemektedir; sonuçları uyandırdıı umutları gerçekle˛tirece-
ini göstermektedir. Tarihsellie ve tarihçilie kar˛ı çıkan Merton, 
bu tutumunun gerekli sonucu olarak derinliine çözümlemeden ka-
çınmaktadır. Merton için önemli olan deneysel bilimlerin yöntemle-
rini incelemek, onların kuramsal sorunlarından ve sonuçlarından sos 
yolojide yararlanmaktır. 

Marx'ın «›nsanların toplumsal varlıı bilinçlerini belirler,» pos-
tulatına, Durkheim'in «Toplumsal imgeler - toplumsal tasarımlar ˛u 
ya da bu tarzda belirli bir gerçei yansıtır,» önermesine, Muzaffer 
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