5.3 Kira¢ Alanlarda Cerezlik Kabagin Uretiminde Artis Saglamak Icin Mikro-Havza Su

Hasadi Tekniginin Kullanimi

Kirag alanlarda su hasadi teknigi ile gerezlik kabak iiretiminde verim artigi saglamak icin bu
caligmada sirt karik mikro havza su hasadi teknigi kullanilmistir. Bu teknikte deneme alaninda
tesviye egrilerine paralel iizeri plastik malg ortiilii farkli genislikte sirtlarlar olusturulmustur.
Hasat edilen yagmur suyunun topraga sizmasi ve bitki yetistirilmesi i¢in sirtlarin arasinda sabit
30 cm genisliginde kariklar birakilmistir. Tarla i¢i mikro su hasadi konularini plastik ortiilii S1=
50 cm, S2=70 cm ve S3= 90 cm genisliginde sirtlar olugturmaktadir. Sabit 30 cm karik genisligi
dikkate alindiginda S1, S2 ve S3 konularinda sirasiyla bitki sira aralari 80 cm, 100 cm ve 120
cm genigligindedir. Denemede su hasadi konularinin etkinligini degerlendirmek icin islenmis
diiz parseller lizerinde bulunan bitki sira aras1 100 cm olan kontrol konusu bulunmaktadir. 2012
yil1 Kampiis alaninda yapilan ¢alismada bitki sira {izeri aras1 60 cm alinmis ve bitkilerin su igin
asir1 rekabetleri sonucu 2013 yilinda 120 cm’ye ¢ikarilmig ve 2015 yillarinda bu mesafe 100
cm’ye disliriilmiistiir. Toplamda 4 konunun yer aldig1 ¢alismada her konu igerisinde 3 bitki
strast bulunmakta olup her konu 3 kez tekrarlanmistir. Deneme tesviye egrilerine paralel olacak
sekilde hazirlanmig bloklarda tesadiif parseller deneme desenine gore kurgulanmistir. Toplam
3 yil siiren deneme, 2012 yi1linda Kayseri Develi il¢esi Seyrani Ziraat Fakiiltesi deneme alaninda
tek lokasyonda ve 2013 ile 2015 yillarinda ise hem Ziraat Fakiiltesi deneme alaninda hem de
Develi’nin Comakli kodyilinde ¢iftci tarlasinda olmak tizere 2 lokasyonda yiiriitiilmistiir.
Yagislar 2013 ve 2015 yillarinda deneme boyunca her iki lokasyona yerlestirilen
plitviyometreler ile dlgiilmiistiir. Toprak nem degisimi ise 503 Dr Hydroprob marka nétron

metre cthazi ile takip edilmistir.

2012 y1ilt kampiis, 2013 ve 2015 yillar1 kampiis ve Comakli kdyii hep birlikte degerlendirildigi
zaman su hasadi konular1 ve 6zellikle 100 cm ve 120 cm sira aras1 konularindan kontrol
konularina gore siirekli olarak daha yiiksek verim saglamislardir. ik y1l 80 cm, 100 cm ve 120
cm su hasadi konularindan sirastyla 127 kg/ha, 108 kg/ha ve 152 kg/ha net tohum verimi elde
edilmistir. Ikinci y1l kontrol konusuna gére yiiksek olmasina karsin kampiiste verim farki
onemli ¢cikmamis ancak Comakli kdytlindeki farklilik 6nemli bulunmustur. Denemenin 2.yilinda
80 cm, 100 cm ve 120 cm su hasadi konular1 i¢in kampiiste 112 kg/ha, 202 kg/ha ve 208 kg/ha
ve Comakli kdyiinde 157 kg/ha, 255 kg/ha ve 296 kg/ha verim elde edilmistir. 2015 yilinda
yani denemenin 3.yilinda 80 cm, 100 cm ve 120 cm su hasadi konular1 i¢in kampiiste sirasiyla

397 kg/ha, 660 kg/ha ve 478 kg/ha ve Comakli kdyiinde ise 401 kg/ha, 453 kg/ha ve 611 kg/ha



verim elde edilmistir. Tim yillarda 100 cm ve 120 cm su hasadi konular1 6ne ¢ikmaktadir. En
fazla meyve sayist 80 cm konusundan elde edilmesine karsin toplam meyve verimi, ortalama
meyve agirlhigi, briit tohum verimi, net tohum verimi ve bin tane agirligi agisindan en diistik
sonuglar da bu konudan elde edilmistir. Tohum kalitesi dikkate alindiginda genellikle en fazla
bin tane agirlig1 120 cm konularindan elde edilmistir. Bin tane agirlig1 120 cm su hasadi konusu
icin 1.y1l kampiiste 162 g, 2.y1l kampiiste 210 g ve Comakli’da 219.3 g, 3.y1l kampiiste 264 g
ve Comakli’da 232 g olarak belirlenmistir. Tohum kalitesi ve verim Dbirlikte

degerlendirildiginde 120 cm su hasadi konusu daha avantajli goriilmektedir.

Deneme yillarinda kampiis i¢in yagmurlarin bitki su ihtiyacini karsilama oran1 2012, 2013 ve
2015 yillarinda sirastyla % 19.0, %5.6 ve % 3.2 kadardir. 2015 yilinda Comakli’da ise bu oran

% 18.2 civarinda olmustur.

Toprak nem degerleri incelendiginde her iki lokasyonda da 2013 ve 2015 yillarinda kontrol
konusu toprak nemi diger su hasadi konularina gore en altta, 2012 yilinda ise 120 cm konusu
en altta goriilmektedir. 2013 yili toprak nemi her iki lokasyonda kontrol konusuna goére daha
yiiksektir. Kampiiste donem boyu ortalama toprak nemi kontrol konusu, 80 cm, 100 cm ve 120
cm su hasadi konulari i¢in sirastyla 165 mm, 178 mm, 178 mm ve 183 mm iken Comakli
koyiinde 122 mm, 142 mm, 148 mm ve 153 mm’dir. 2015 yili ortalama toprak nemi Kampiiste
kontrol konusunda 125.4 mm, su hasad1 80 cm konusunda 160 mm, 100 cm konusunda 142.7
mm ve 120 cm konusunda 136.1 mm’dir. Su hasadi konularinda toprak nemi kontrol konusuna
gore daha yiiksek seyretmistir. Comakli kdyiinde mevsim boyu ortalama nem, su hasadi
konularinda 141 mm iken kontrol konusunda 133.2 mm’dir. Su hasadi konularinda toprak nemi
seyri deneme sonuna kadar kontrol konusundan daha yiiksek olmustur (Sekil 5.4-5.5), (Cebeci
vd. 2017D).




Sekil 5.4 25.06.2012 tarihinde 9.8 mm’lik hafif bir yagisin ardindan solda kontrol konusu
bitkileri ve sagda mikro havza su hasadi konusu bitkileri

Sekil 5.5 Kabak meyvelerinden tohumlarin el ile ¢ikarilmasi ve kurutulmasi

5.4 Orta Karadeniz Bélgesi Karpuz ve Kavun Uretiminde Mikro Su Hasadi Teknigi

Kullanim

Bu projede karpuz ve kavun i¢in yiizeyi plastik ortii kapl farkli sirt/karik oranina sahip mikro
havza su hasadi teknigi kullanarak en uygun sirt karik orani yaninda bitki sira arasi
belirlenmistir. Deneme Samsun ilinin Vezirkdprii ilgesinde kuru tarim alanlarinda 2 yil (2014-
2015) yiiriitiilmiistiir. Mikro havza su hasadi teknigi konulari tarlanin tesviye egrilerine paralel
siriimiiyle olusturulan sirt karik parsellerinden olusmustur. Sirtlar arasinda bitkinin
yetistirilmesi, giibre uygulamasinin yapilabilmesi ve sirtlardan gelen yagis sularinin sizabilmesi
icin 30 cm bitki yetistirme alan1 birakilmistir. Karpuz (S1: 120, S2: 170, S3: 220,S4: 270 cm)
ve kavun (S1: 120, S2: 150, S3: 200,S4: 220 cm) dort farklr sirt genisligine (yagmur suyu hasat
alan1) sahip mikro havza su hasadi konularindan olusmaktadir. Su hasadi konularinda malg
ortiisii olarak sirtlarda siyah plastik mal¢ kullanilmigtir. Malgsiz ve sirtsiz diiz arazi iizerinde
karpuz (sira aralig1 200 cm sira iizeri araligir 150 cm) ve kavun (200 cm-100 cm) i¢in kontrol
konusu (S5) olusturulmustur. Tesadiif Bloklar1 Serit Vari deneme desenine gore her konu 4

tekerriirden olusmustur (Sekil 5.6).

(Calismada mikro havza su hasadi konularinin kontrol konusuna gore daha yliksek toprak nem
icerigine sahip oldugu ve ozellikle kis yagislarinin sirtlar altinda depolanmasi ile toprak su
iceriginin artig1 belirlenmistir. Bunun sonucunda iki y1l arasinda 6zellikle karpuz i¢in verim
farkliliklar1 olusmustur. 2014 yilinda karpuz igin 1408.3 — 2760.3 kg da®, 2015 yilinda 607.1 —
4034.7 kg da!, kavun igin 2014 yilinda 619.7 — 1172.0 kg da* 2015 yilinda 422.1 -1148.7 kg



da! verim elde edilmistir. Denemede plastik ortii ile kapli farkli sirt araliklarinda en uygun

sirt/karik genisligi karpuz i¢in 120:30, kavun ig¢in 170:30 olarak belirlenmistir (Sekil 5.7).
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Sekil 5.7 Denemeden bir goriiniim

Mikro havza su hasadi sistemlerinde sirt genisligi arttik¢a verimde azalmalar belirlenmistir. Sirt
genisligi (yagmur suyu hasat alani1)’ nin artmasi daha fazla yagmur suyunun hasat edilmesi ile

toprak i¢inde bitki besin elementlerin de yikama olmasini saglamis ve verimde azalmalara



neden olmustur. Bolgede Haziran ve Temmuz ayinda diisen yagislar bu sistem sayesinde
depolanarak Orta Karadeniz bolgesinde kuru tarim alanlarinin sulanabilir hale getirilip verimli
karpuz ve kavun yetistiriciliginin yapilarak tarimsal tiretimde 6nemli katki saglayacagi ortaya

konmustur (Yildirim vd. 2017).

5.5 Baz1 Su Hasad1 Yéntemlerinin Meralarda Nem Muhafazas1 ve Vejatasyon Uzerine

Etkilerinin Arastirilmasi

Yore meralarinda bazi nem muhafazasi yontemlerinin karsilastirilarak nem korunumu
saglamak, mera kalite derecesi ve vejetasyon iizerine olan etkilerini belirlemek ve ele alinan
nem muhafazasi yontemlerinin uygulanabilirliginin belirlenmesi amaciyla Erzurum ilinde mera
alaninda yiiriitiilmustlir. Arastirmada kar perdeleri, tesviye egrili kariklar (kontur kariklar),
gozlemeler (kiiclik ¢ukurlar), kontur tag bantlar ve kontrol olarak toplam 5 konunun su hasadi
yapma potansiyelleri ve dolayisiyla nem muhafazasina olan etkileri agisindan karsilagtirilmistr.
Konu parselleri 7 m en x 15 m boy olacak sekilde boyutlandirilmis ve homojen olmalarina

(egim, baki, bitki ortiisii agisindan) dikkat edilmistir (Sekil 5.8).

Deneme parsellerine disaridan gelen ylizey akisi onlemek amaciyla parselleri ¢evreleyen bir
drenaj cevirme hendegi olusturulmustur. Deneme alani deneme siiresi boyunca homojenligi
korumak amaciyla otlatmaya kapali tutulmustur. Bitkisel dl¢timler (kuruot verimi, vejetasyon
etiidii ve oOrtiiliiliikk ylizdesi) konu parsellerinin iist, orta ve alt kisitmlarindan olmak tizere 3

boliimiinden, nem 6l¢limleri ise parsel ortasindan olmak kaydiyla tek boliimden alinmagtir.

Deneme Konulari;

A: Kar Perdeleri,

B: Tesviye egrili kariklar (Kontur karik)
C: Gozlemeler (Kiiglik cukurlar )

D: Kontur tas bantlar,

E: Kontrol
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Sekil 5.8 Deneme plani

Calismada ti¢ su yil1 (2014, 2015, 2016) boyunca kis mevsiminde yagan kar, yagis durumuna
gore en az iki donem olmak iizere derinlik ve yogunluk ol¢iilmiis 6zellikle kar biriktirme
potansiyeli olan kar perdeleri ve tasbant konularinin diger konulara olan {istiinliikleri
arastirtlmigtir. Kar biriktirme uygulamasi olan kar perdelerinin kontrol konusuna gore 2014 su
yilinda % 80, 2015 su yilinda % 60 ve 2016 su yilinda ise % 50 civarinda bir {istiinliik sagladigi
goriilmektedir. Ayrica asil amaci yilizey akist hizin1 yavaslatmak olan tasbantlarda da aym
zamanda kar biriktirme potansiyeli de oldugu i¢in diger konulara gore avantajli sonuglar elde
edilmistir. Ozellikle kontrol konusuna gore 2014 su yilinda % 50, 2015°de % 30 ve 2016°da %
25 gibi bir avantaj elde edilmistir. Toprak nem degerleri incelendiginde; her ii¢ yil i¢inde hasat
doneminde kar perdelerinin yillik ortalamada ise karik konusunun o6n plana ciktig
goriilmektedir. Konular biitiinliik icinde degerlendirildiginde ise dort uygulama konusunun da

kontrol konusuna gore daha iyi nem birikimi sagladig1 s6ylenebilir.



Cizelge 5.1 2014-2016 yillar1 aras1 nem karsilastirmasi (0-30 cm)

Yillar Doénem Karik Tasbant Kontrol Gozleme Kar Perdeleri
2014 Hasat donemi 12.93 12.52 10.48 11.07 13.03
Yillik ortalama 11.55 10.68 8.67 9.25 10.35
2015 Hasat donemi 13.79 13.49 10.61 12.19 13.89
Yillik ortalama  11.95 11.29 9.06 10.46 11.04
2016 Hasat donemi 14.58 13.91 11.18 13.79 15.60
Yillik ortalama  12.74 11.94 9.57 12.14 12.69

Cizelge 5.2 2014-2016 yillar1 aras1 nem karsilagtirmasi (30-60 cm)

Yillar Donem Karik Tasbant Kontrol Gozleme Kar Perdeleri
2014 Hasat donemi 14.40 15.40 12.88 14.64 15.54
Yillik ortalama  12.75 13.45 11.14 12.14 12.91
2015 Hasat donemi 13.79 14.51 12.15 13.28 13.98
Yillik ortalama  11.96 12.42 10.34 10.79 11.26
2016 Hasat donemi 14.58 15.36 12.33 14.63 15.80
Yillik ortalama  13.14 13.35 10.97 12.91 13.07

Yapilan vejetasyon Olgiimleri sonucunda en diisiik bugdaygil orani tagbant uygulama
parsellerinde belirlenmisken en yiiksek oran ise karik uygulama parsellerinde belirlenmistir. En
yliksek baklagil orami tagbant uygulama parsellerinde, en diisiik ise Karik uygulama
parsellerinde belirlenmistir. Diger familya oranlar1 en yiiksek gézleme uygulama parsellerinde
belirlenmis, en diisiik kontrol uygulama parsellerinde belirlenmistir. Bitkilerin topragi kaplama
oranlar1 en yiiksek karik, en diisiik ise gozleme uygulama parsellerinde belirlenmistir.
Parsellerin kuru ot verimlerine baktigimizda hem konularin baslangi¢c durumlarina gore kendi
iclerinde hem de kontrol konusuna gére 6nemli derecede artis gosterdigi sdylenebilir. Bu durum
su hasadi yontemlerinin parsellerin yagislardan daha etkin faydalanmasina yardimci oldugu
anlamina gelmektedir. Bitkilerin topragi kaplama oranlar1 da kuru ot verim degerlerindeki
degisimle orantili olarak degisiklik gostermis, kontrol uygulama parselleri hari¢ diger biitlin
uygulama parsellerinde topragi kaplama orani arastirma yillarinin ilerlemesi ile artis gostermis

olup kontrol parsellerinde ise ¢ok fazla degisiklik olmamistir (Coskun 2017).



