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HITIT DEVLET ANTLASMALARI VE HUQQANA ANTLASMASI ILE
[LGILI BAZI NOTLAR®

Rukiye Akdogan™*

Civi yazisi ile yazilmig devlet antlagmalari, Hitit dev-
letinin siyasal iligkilerini gostermesi bakimindan, en
onemli tarihf belgeler arasinda yer alir. Bu antlagma
metinlerinin yaridan fazlasinin Hitit argivleri icinde
bulundugu gercegi, Hitit siyasetinin ulagmis oldugu
seviyeyi gostermesi agisindan olduk¢a Snemlidir ve
Hatti tilkesinden bu belgelerin yaklagik olarak 35 ka-
darina sahibiz, diger metinlerde bahsedilenler ise he-
niiz elimize gegmemigtir (Beckman 1999: 1).

Hititler, yabanci tilkeleri dost ve diigman olanlar sek-
linde ikiye ayirmakta idiler. Hitit yabanci politikasinin
amaci, uluslar aras1 dengelerin kendi lehinde geligsme-
sini saglayarak, diigman tilkelerin sayisini azaltmakti.
Hitit krallari, bu tilkeleri ya vasal olarak kendilerine
baglamak ya da esit bir miittefik olarak yanlarina ¢ek-
mek sureti ile kendileri i¢in zararsiz hale getirmeye
caligmiglardir (Beckman 1999: 1).

Hitit devlet antlagsmalari, genellikle siyasi olaylarin
yogun olarak yasandigi biiyiik imparatorluk dénemine
aittir. Buna karsilik simdiye kadar tespit edilen Hitit-
lere ait en eski antlagma, biiytik kral ile Hitit devletine
askeri hizmette bulunan Hapiru adamlar1 arasinda ya-
pilmistir.! Daha sonra sirastyla, Telipinu ile Kizzuwat-
nali ISputahSu arasinda yapilan antlagsma, II. Zidanta
ile Kizzuwatnali Pilliya arasinda yapilmis olan ant-
lasma ve bu antlagsmay1 takiben, adi belli olmayan bir
Hitit krali’nin Kizzuwatnali Paddatissu ile imzaladigi
antlagsma belgelenmektedir (Beckman 1999: 6’da Hitit
antlagmalari ile ilgili kronolojik siralama, Telipinu ile
Kizzuwatnali ISputahSu arasinda yapilan antlagmadan
baglamaktadir).

Simdiye kadar elimize gecen en eski devlet antlagmasi
olarak ise, LagaShh Eannatum ile Umma kent devleti
arasinda yapilan barig antlagmasin1 gérmekteyiz (yak-
lagik M.O. 2400).2 Devlet antlasmalari, bu en eski ant-
lagsmadan, Asur devletinin son on yilina kadar uzanan
yaklagik 1800 yillik bir zaman dilimini kapsamakta-
dirlar (Korosec 1976: 120).

Pek cok Hitit antlagmasi, Hititler tarafindan da kul-
lanilan, devrin diplomatik dili Akadca ile diizenlen-
migtir. Genel bir kural olarak Anadolu sinirlar1 i¢inde
bulunan diplomatik taraflar, antlagmalar1 Hititgce ya-
zarken, Suriye ve otesinde bulunan tilkeler Akadca
yazmiglardir (Beckman 1999: 1). Her iki dilde de bu
belgeler, “antlasma ve yemin” anlamina gelen bir s6z-
ciik ¢ifti ile (H. ishiul ve lingai-, AKk. rikiltu / rikistu /
riksu ve mamrtu) anilmaktadir. Vasal antlagmalar, Hi-
tit krali i¢in rikiltu (antlagsma), vasal icin de mamitu
(yemin) anlamini tagimaktadir. Ayn1 zamanda, gorev
ve sorumluluk sahibi ¢esitli memurlara 6zel olarak
verilen direktifler de ishiul’dur (Stiel 1985: 1). ishiul
ve riksu’nun karsiligr olarak, Romalilarda lex “antlag-
ma” kelimesinin kullanildigini gérmekteyiz (Korosec
1931: 30).

Devlet antlagmalarini, Hitit krallarinin kendileri
ile ayn1 seviyede olan krallar ile yaptiklar1 paritetik
(esitlik prensibine dayanan) antlagmalar ve vasalleri
ile yaptiklar1 antlagsmalar seklinde ikiye ayirabiliriz.
Esitlik prensibine dayanan antlagmalar grubunun en
giizel 6rnegini, III. Hattusili ve II. Ramses arasinda
yapilan antlagmada gérmekteyiz. Bunun yaninda Hi-
tit Devletinin, uluslararas1 hukuka uygun antlagmalar

" “Yeni Fragmanlarin Is181 Altinda Hukkana (Hugqgana) Antlasmasi”, Ankara (2005) adli doktora tezinden hazirlanmistir.

Dr. Rukiye Akdogan, Hititolog, Anadolu Medeniyetleri Miizesi, Ankara / TURKIYE.

I Bkz. Schuler 1964: 42. Hapiru i¢in bkz. CAD Vol. 6 s. 84 vd.; AHw I, s. 322a. Hapiru’nun Sumerce okunusu SA.GAZ’dir, krs. Otten 1957: 216
vd. Oettinger 1976: 76 vd.’da, askeri yeminlerin lanet formiilii icerdiklerini belirterek antlasmalardaki lanet formiillerine de deginmistir; Hapiru
adamlarmin yer aldig1 (KUB 36.106) metin hakkindaki degerlendirmeleri soyledir: “H. Otten (ZA 52, 1957 , s. 216-223), s6z konusu metni, duk-
tus ve yazidan dolay1, simdiye kadar herkes tarafindan kabul edilen, M.O. 1500 yilindan énceye Eski Hitit donemine tarihlemistir”.

2 Schuler 1965: 455. Korosec 1976: 120°de, bu tarihi “yaklagtk M.O. 2470 olarak vermistir.
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yaptig1 bilinmektedir: Suppiluliuma ve Muwatalli’nin
Misir ile yaptiklari, III. Hattu$ili’nin Babil ile yapti-
g1 (KBo 1.10) ve Suppiluliuma’nm Hurri ile yaptigi
(Suppiluliuma-Sattiwaza antlasmast CTH 51, KBo
1.1) antlagsmalar (KoroSec 1931: 5). G. Beckman, bu
antlagmalarin arasina ismi bilinmeyen bir Hatti krali
ile Kizzuwatnali Paddati$Su arasinda yapilan antlas-
may1 da dahil etmistir ve bunlardan sadece PaddatisSu
ile Ramses antlagsmalarinin korunmus olduklarina de-
ginmigstir (Beckman 1999: 4).

Esitlik prensibine dayanan antlagsmalarda taraflardan
herhangi biri, digeri iizerinde s6z sahibi degildir ve
her ikisinin 6zglir iradesi sonucu ortaya ¢ikan antlag-
ma so6z konusudur. Orn., Hattusili ve Ramses arasin-
daki antlagmada, her iki tilke arasinda, iyi bir baris ve
kardesligin kuruldugu belirtildikten sonra, karsilikli
savunma ve karsilikli kacaklarin teslim edilmesi gibi
konularda anlagmig olduklarini goriiyoruz (Hattusili-
Ramses antlagmasi ile ilgili olarak, Siirenhagen 1985:
65-88 ile Dingol 1988: 41-44 arasina bakilabilir).

Hitit krallar1 merkezden uzakta bulunan eyaletlerin
yOnetimini, kendilerine ve Hatti iilkesine karsi mut-
lak sadakat isteyerek giivenilir kisilere, 6zellikle de
hanedan tiyelerine verirlerdi (KoroSec 1975: 18). Bu
nedenledir ki Hatti tilkesinde karsilagilan en yaygin
antlagma tiirti, vasal antlagmalardir. Bu antlagmalar,
Hitit krali tarafindan hazirlanip vasale sunulurdu. Hitit
cikarlarimin stiin tutuldugu ve vasalin hicbir etkisi-
nin bulunmadig1 antlagsmaya, vasal sadece antlagma-
da belirtilen gartlara uyacagina dair yemin ederdi. F.
Schachermeyr’e (Schachermeyr 1929: 180 vd.) gore
Hitit devletine bagh kiiciik krallara yonelik hazirla-
nan bu belgeler, esas itibari ile Hitit kralinin tek tarafli
isteklerini yansitan bir “emirname” olarak anlagilma-
Lidar.

Vasalin baglica gorevi, biiylik krali ve Hatti tilkesini
korumaktir. Hugqana antlagsmasinda (§ 2, 3, 4) oldugu
gibi, Hitit kralina olan sadakat, Hatti iilkesine olan sa-
dakatin 6niline gecmigtir. Bununla birlikte, vergi 6de-
me, kagaklarin iadesi, Hitit sarayina ziyaret gibi daha
pek cok konuda, vasallerin tek tarafli olarak ytikiimlii
kilindiklar1 anlagilmaktadir. Vasal kral olarak atanan

Hitit prensleri de, diger vasaller gibi bir antlagma ile
Hitit kralinin korumasi altina alinmakta idi. Bu tarzda
kaleme alinan en eski belge, 1. guppiluliuma’mn oglu
Telipinu’yu Kizzuwatna tilkesinin rahipligine atadigi
metindir (Schuler 1964: 41).

Ogelerinin siralamsinda farkhhk gosteren baz is-
tisnalar olsa da, vasal antlasmalarin biiyiik bir bo-
liimii asagidaki semay izlemektedir:

L. Girig: Antlasmay1 hazirlayan Hitit kralinin ismi-
ni, unvanini, daha sonra babasinin ismini, bazen soy
agacii (Sau$ga-muwa ve Kurunta antlasmalarinda
oldugu gibi) ve kahraman ldkabini icerir. Bu kisimda
vasalden bahsedilmez.

I1. Tarihsel Ge¢mige Bakis: Bu bolimde, Hatti tilkesi
ya da krali ile vasal ya da ona tahsis edilen tilke ara-
sindaki onceki iligkilerin seyrine deginilir.

II1. Antlasma Sartlari: Bu sartlar, her antlagma met-
ninin yapilis amaci dogrultusunda farkliliklar goste-
rir. Fakat genellikle biitiin vasallerin, vergi ddemek,
topraklarina giren Hititli kacaklar1 iade etmek, biitiin
bagimsiz yabanci diplomatik iligkilerden vazgecmek,
biiytik kralin istedigi durumlarda askeri yardim sagla-
mak, Hitit sarayini ziyaret etmek gibi yiiktimliiliikleri
vard1. Ayrica Hitit vasallerinin kendi aralarinda savas-
malar1 yasaklanmigti; sorunlart bir hakem karar ile
halletmek i¢in, Hitit kralina veya onun vekiline sun-
malari gerekiyordu (6rn. Targasnalli §§ 8-10), pek cok
antlagsma metninde, vasal kralligin sinirlariin tespit
edildigini de gormekteyiz (6rn. Kurunta §§ 2-4).3

IV. Antlasma Belgesinin Tapinaga Yerlestirilmesi
ve Yiiksek Sesle Okunmas ile ilgili Sartlar : Antlas-
manin yazil oldugu metal tablet, tanrilarin gozetimi
altinda, vasal tilkenin bag tanrisinin tapinaginda sak-
lantyor (6rn. Sattiwaza “CTH 517 § 13) ve belirli ara-
liklarla vasalin huzurunda, yiiksek sesle okunuyordu
(6rn. Alaksandu § 16) (Schuler 1964: 41).

V. Sahit Tanrlar Listesi: Her iki tarafin tanrilarinin
antlagma sartlarina ve vasal tarafindan yapilan yemine
sahit olmak tizere ¢agrildiklari, tanrilar listesini iceren
bolimdiir.

3 Beckman 1999: 3. Beckman 1999: 2’de, vasale sunulan antlagma metninin metal bir tablet (bazen glimiisten, fakat genellikle bronz ya da demirden)
lizerine ¢ivi yazisi ile hakkedildigini belirtmektedir. Unal 2002: 177°de, kiymetli madenlerden yapilmus diger alet ve geregler gibi, eskicaglarda bu
tiir tabletlerin de sik sik ¢alindigina ve ikinci kez kullanildigina deginmektedir.
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VI. Lénet ve liituf : Vasal antlagmalarinda, lanet ve
lituf ifadeleri sadece vasal i¢in kullanilir. Antlagma-
y1 ihlal etmesi durumunda, tanrilar, vasali tamamen
mahvedecek, antlasma maddelerine uymasi durumun-
da ise tanrilardan ve majesteden iyilik gorecektir.

V. Korosec,* ¢ivi yazili devlet antlasmalarmin geli-
simini, ii¢ ayr1 periyodda imzalanmis karakteristik
antlagsmalar ile 6zetlemistir:

1- Ugtincii bin (M.O. 2400 ve 2150)

— LagaSh Eannatum ile Umma kent devleti arasinda
yapilan ilk barig antlagmasi (yaklagik M.O. 2400).5

— Lagash Entemena ile Uruklu Lugal-kine$-dudu ara-
sinda yapilan ilk ortaklik (“kardeslik’) antlagmasi,

— Akadli Naram-Sin’in bir Elam prensiyle yaptig1 ilk
vasal antlagmasi.

2- Ikinci bin (M.O. 1800-1200 aras1)

Antlagmalarin gelisiminde klasik dénem olarak adlan-
dirilir. Babilli kéatipler standart bir sablon olusturmaya
baglamiglar ve antlagsma icin rikiltu (= antlasma) teri-
mini kullanmiglardir. Antlagma, taraflardan biri tara-
findan hazirlaniyor ve mamitu (= yemin) ile glivence
altina almiyordu. Bu dénemde imzalanan Hitit vasal
antlagmalari, karsilikli korumaya dayanir.

3- Birinci bin (M.O. 823-670 aras1)

Bu donemde, Asur’da yapilan vasal antlagmalarinda
sadece kralin elde edecegi kazang g6z onilinde tutu-
lurdu.

Devlet antlagmalarinda, biiyiik kralin taraflart soy-
ledir: Kral; kral ve smirli dlgiide biitiin olarak halk
(§uppiluliuma’n1n, Sattiwaza ile yaptig1 antlagmalar);
halkin dogal temsilcisi olan biiytikler ve yaslilar (KUB
23.72, ismi korunmamus bir Hitit krali ve ISuwa, Zuh-
ma, ... sehirleri arasinda; esas antlagma tarafi, tablet
alt yazisina gore Pahhuwa iilkesidir; KUB 23.68, kral
Arnuwanda ile ISmerika iilkesi arasindaki antlagsma;
KUB 26.29+31.55, Ura sehri krali ile onun hinterlandi
arasindaki antlagsma) (Schuler 1965: 455 vd.).

4 Korosec 1965: 503 vd.
5 Bkz. d.not 2.

Esitlik prensibine dayanan antlagmalar, antlasmanin
yenilenmesine gerek duyulmadigi siirece, sonsuza
kadar yapilmig oluyordu. Vasaller ile yapilan antlag-
malarda ise, eger vasale biiytik kral tarafindan antlas-
ma maddelerinde, herhangi bir ayricalik verilmediyse,
o zaman antlasmanin gecerliligi, vasalin 6limi ile
—ama hic¢bir zaman biiyiik kralin 6limii ile degil- sona
ererdi (Korosec 1931: 106 vd.).

Huggana Antlagmasi

Hitit krallik tahtinda en uzun kalan biiytik kral I.
§uppiluliuma’n1n askeri faaliyetini oglu, II. Mursili
tarafindan diizenlenmis “Suppiluliuma’nin Kahraman-
liklar1” adli metinlerden 6renmekteyiz. Suppiluliuma,
krallik tahtina ¢iktiginda uzun bir siire Anadolu’daki
kargagay1 yatistirmakla ugrasti. Yayilma siyasetini
baslatabilmek i¢in yapilmasi gerekli iglerin baginda bu
gelmekte idi. Bundan dolay1 Anadolu’nun dogusunda-
ki Hayasa iilkesi ile bir antlagsma yapti.

Huqgqgana antlagmasi adi ile anilan metin iki antlag-
may1 icermektedir: ilki, I. Suppiluliuma ile Huggana
arasinda yapilan antlagmadir, ikincisi de, daha 6nce
(?) yapilan, bilinmeyen Hitit kralinin (Carruba 1988:
72’de bu kralin III. Tuthalya olabilecegini ileri siir-
mektedir) Hayasa halki ve Mariya ile yapmis oldugu
antlagsmadir. Daha 6nceki yillarda ise antlasmalarin, I.
Suppiluliuma ile Hugqana ve Hayasa halk1 arasinda ya-
pildig1 kabul edilmekte idi (Friedrich 1930: 104; Neu
1979: 65). Her iki antlasma metni, Hayasa ve Mariya
adlarini icermesinden dolay1 bir tablet iizerine kayde-
dilmis olabilir. Burada oldugu gibi konu y6niinden iki
benzer metnin bir tablete kaydedilmesi, Bogazkoy’den
ele gecen baska belgelerde de goriilmektedir: KUB
26.71, Anitta’nin (CTH 1), Ammuna’nin (CTH 18) ve
I. Hattusili’nin (CTH 39, 6) askeri faaliyetini iceren
bir metin, ¢ift ¢izgi ile ayrilan 3 béliimde sunulmakta-
dir, yine KUB 7.1+KBo 3.8 (CTH 390) ti¢ farkli, fakat
konu agisindan birbirine benzeyen ritiieller (Carruba
1988: 64 d.not 11).

Huggana antlagmasi, genel olarak, i¢ ve dig tehlikelere
maruz kalan Hitit kralina karg1 sadakatin belgelenmesi
seklinde nitelenebilir.
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Huqqana ile yapilan antlasma, HayaSa ve Hatti’deki
cinsel adetlere deginmektedir. Antlagsmada, diger
antlagmalara gore evlilik ile ilgili bazi hususlara daha
ayrintilt bir sekilde yer verilmigtir. Bu 6zelligi ile de
diger antlagmalardan ayrilmaktadir. § 29*’da bulunan
su climle ile Hayasa’nin, Hatti tilkesinden kiiltiir olarak
daha asag1 seviyede oldugu ortaya ¢ikiyor: “Su-me-en-
za-an KUR-e dam-pu-u-pi ku-it” (sizin lilkeniz cahil
oldugu i¢in). Antlasmadan, saray kadinina bakmanin,
onunla konugmanin veya herhangi bir gekilde iligkiye
girmenin yasak oldugunu; III. Tuthalya zamaninda,
Mariya adli birinin saray kadinina bakmasi yiiziinden
oldirtildiigiinii 6grenmekteyiz.

Huqqana antlasmasi ile ilgili 6nemli bazi noktalari
soyle belirtmek istiyoruz:

Asagida sundugumuz transkripsiyon ve terciimeler A

Niishasina aittir® (KBo 5.3 + 5.12 + 19.43 + 19.43a +

KUB 26.38 + 40.35).

Oy. 1

1 [UM-MA PUTUS "Sy-up-pi-lu-li-u-ma LUGAL
KUR YHa-qgr-ti

2 ka-a-Sa tu-uk "Hu-ug-qa-na-a-an
UR.SAG’-an

ap-pi-iz-zi-in

3 Sa-ra-a da-a-ah-hu-un nu-ut-ta SIG-in i-ig-nu-un

4 nu-ut-tik-kdn "RVHa-at-tu-5i A-NA LUMES URUE g
ia-Sa-ia as-Su-lj is-tar-na

5 te-uk-us-sSa-nu-nu-un nu-ut-ta am-me-e¢l NIN-IA
AS-SUM DAMVYT™ AD-DIN

Terciime:

1 Hatti iilkesi krali majeste Suppiluliuma séyle (der):

5 tanittim® ve sana kiz kardesimi zevce olarak!9 ver-
dim.

Aciklamalar:

Oy. 11 : “Hatti tilkesi krali majeste Suppiluliuma sy-
le (der):” Antlasmanin yapildigi zamani1 gostermesi
acisindan 1. satir 5nemlidir: "Su-up-pi-lu-li-u-ma LU-
GAL KUR "RVHg-ar-ti. Suppiluliuma heniiz biiyiik
kral degil, dolayisi ile hiikiimdarliginin erken dénemi-
ne ait bir antlagma ile karg1 kargtyayiz (Neu 1979: 65).

Oy. I 2: Oy. I 2. satirda, Huqqana “ap-pi-iz-zi-in
UR.SAG’an” olarak belirtilmektedir. Fakat Marti-
no — Imparati (Martino — Imparati 2001: 359 vd.), bu
satirdaki UR.SAG “kahraman” kelimesinin oldukca
tahrip olmasindan dolayi farkl sekillerde yorumlandi-
g1 ve bastaki appizzi- “sonuncu, adi, al¢ak” (Fried-
rich-Kammenhuber 1984: 186) sifat1 ile “kahraman”
ifadesinin de dikkat cekici bir zitlik olusturdugunu,
bu nedenle de UR.'GI,' yorumunun daha uygun ola-
bilecegini; bunu da alayc1 (tuhaf) bir tarz olarak nite-
lemektedir. G. Beckman (Beckman 1999: 27) da bu
kismi, yukaridaki bu gériis dogrultusunda “a lowly
dog” seklinde terctime etmektedir. J. Fredrich (Fried-
rich 1930: 137 vd.), tam olarak anlasilamayan, ap-pi-
iz-zi-in UR.SAG-an’1n, olasilikla Hugqana’'nin 6nce-
leri “basit bir er, fakat yetenekli bir kisi” ya da “asagi
tabakadan gelen yetenekli bir kigi” oldugunu belirtme
amact ile kullanilabilecegini aciklar. Istanbul Arkeo-
loji Miizeleri’nde yaptigimiz kollasyon c¢aligmasi, bu
kismin oldukc¢a tahrip olmasindan dolayr UR.SAG
yada UR.GI, yorumlarina bir agiklik getirmemizi ne
yazik ki saglayamamigtir.

Huqqana, HayaSali olmayip, Azzilidir (Klengel 1999:
154), metnimizde Oy. I 4’de goriildiigii gibi: nu-ut-tdk-
kdn "RVHa-at-tu-5i A-NA LUMES URUHq_iq-§a-ia as-Su-

li is-tar-na te-uk-us-sa-nu-nu-un “seni Hattusa’da ve

2 Bak, seni, Huggana’y1, arkadaki kahramani®?

3 yiicelttim ve sana asalet tinvani verdim?s.

4 Seni Hattusa’da ve Hajasalilar arasinda iyilikle
(dostca)

6 Hugqgana antlagmasinin A niishasina ait fotograf ve cizimler i¢in bkz. Levha L, II, III ve IV’e.

7 Friedrich 1930: 107: “... einen einfachen (7), (aber) tiichtigen (Mann)”. KUB 3.61 nolu, gondereni ve alicisi belli olmayan Akadca bir mektupta,
muhtemelen esir diisen Zuwa adinda bir haberci? mektup partneri tarafindan asagilaniyor: Oy. 6 ve Ay. 6. satirlarda, “Zuwa kimdir? O bir kopek-
tir” ifadesi yer aliyor; krs. Hagenbuchner 1989: 455 ve 456. Beckman 1999: 27: “a lowly dog.”

8

Terc. i¢in bkz. Friedrich 1930: 107. Kelime kelime: iyi yaptim.

9 Bu kismu, Puhvel 1984: 480°de, “at Hattusas I have singled you out amongst the men of Hayasa”; Carruba 1988: 69°da “Ich habe dich in Hattusa
und unter den Leuten von HayaSa freundlich vorgestellt”; Beckman 1999: 27°de, “In Hattusa I have distinguished you among the men of Hayasa”

seklinde terciimesini yapmiglardir.

Kelime kelime: zevcelik icin.
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HajaSalilar arasinda iyilikle (dost¢a) tanittim”. Ayrica
KUB 18.21II 10. satirda da Azzili olarak belgelenmek-
tedir: “"Hu-ug-qa-na-a§ LU KUR "RUAzzi”. Carruba
(Carruba 1988: 69), Ay. III 81°deki, “Azzi iilkesin-
den bir kadini, zevce olarak alma” notuna dayanarak,
Haya$a’ya Suppiluliuma tarafindan yerlestirildigini,
fakat Azzi’den gelen bir kabile beyi oldugunu belirt-
mektedir.

Friedrich 1930: 104 vd.’da Huqqana ile ilgili su acik-
lamalar1 yapmaktadir: “Hugqgana’nin konumu ve sahst,
tarihi bir girigin eksikliginden dolay1 tam olarak anla-
stlamamaktadir; biz, ne onun daha 6nce hangi konum-
da Hayasa’da bulundugunu ne de Suppiluliuma’nin
onu kiz kardesi ile evlendirdikten sonra hangi géreve
atadigini biliyoruz. Ben, onu giiclii, fakat halkinin soy-
lularina siki sikiya bagl soy beyi olarak, eski Germen
htikiimdar1 6rnegine gore takdim etmek istiyorum.”

Huqqana ile yapilan antlasmada, Huggana’dan “kral”
olarak bahsedilmez.

Laroche 1966: 71°de, Huqqana i¢in, HayaSa-Azzi kra-
Ii ve Suppiluliuma’nin cagdasi seklinde bir agiklama
yapmigtir.

Oy. I 5: 5. satirda “ve sana kiz kardesimi zevce ola-
rak verdim” climlesi yer almaktadir. Hitit krallarinin,
vasalleri kendilerine baglamak icin bag vurdugu yon-
temlerden biri de, diplomatik evlilik idi, Sattiwaza
“CTH 51” (§ 6), BenteSina (§ 5) antlasmalarinda ol-
dugu gibi.
Oy. 1
8 nu-za zi-ik "Hu-ug-qa-na-a-a§ "UTUSpdt AS-
SUM BE-LU-TIM Sa-a-ak
9 DUMU-/A-ia ku-in PUTUY te-mi ku-u-un-ua-za
hu-u-ma-an-za sa-a-ak-du
10 na-an-kdn is-tar-na te-ek-ku-us-sa-mi nu-za zi-ik-
ka "Hu-uq-qa-na-a-as

11 a-pu-u-un sa-a-alk)

12" Friedrich 1930: 106 d.not 1: “Tml. I 33’¢ gore.”

Terciime:

8 Ve artik sen Huqqana, sadece majestemi hakimi-
yet bakimindan tant!

9 Ben majeste hangi oglumu sdylersem: “Herkes
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onu tanisin

10 Onu (herkesin) ortasinda tanitacagim ve sen
Huggana

11 onu tam!!!

Oy. 1

14 .... nam-ma-ma-za da-ma-in BE-LAM ku-i-e-sa-
as ku-i§ [UKU-as]12

15 A-NA PUTUY EGIR-an ar-ha le-e ku-in-ki Sa-a-
ak-ti PUTUS-i[n-za-pdr] 13

16 S$a-a-ak pa-ah-si-ia-an °UTU? ...
Terciime:

14 .... Ayrica bagka bir beyi, [insani] kim olursa (ol-
sun)

15 majestemin arkasinda olan(1) tanimayacaksin.!4
[Yalniz] majestemi

16 tan1 ve onu majeste olarak koru!
Aciklamalar:

Oy. I 8 vd.: 8. satirda, Suppiluliuma, Huggana’ya
hitaben hakimiyet bakimindan kendisini tanimasini
istemektedir. 9 vd. satirlarda, Suppiluliuma’nimn ogul-
larindan birini ortada “istarna” (belki imparatorluk
biiytiklerinin bir toplantisinda) takdim ederek, Teli-
pinu anayasasinin uygulanigina dair kiigiik bir 6rnek
gormekteyiz (KoroSec 1931: 38).

Oy. 115 PUTUS-in : Hitit krallarinin unvani olan
“majeste(m)” anlamindaki kelimenin Akk. PSAMSI’
dir. PUTU-in ise, H. tml. Sg. A. formudur (Friedrich
1952: 300). J. Friedrich (Friedrich 1930: 139), A. Sg.
-mi-in’in son kismindaki —in ekinin “(giines)imi” an-
laminda kullanildigin1 a¢iklamaktadir.

Beckman 1999: 27: ““Everyone shall recognize this one,” and thus distinguish among <his brothers(?)>".

13 Tml. icin bkz. Giiterbock-Hoffner -van den Hout 2002: 29. Friedrich 1930: 108’de, DUTUgl-i[n-pa't] tamamlamasi ile beraber d.not 1°de, “tml.

icin krs. IV 61 (45) ve I 8” notunu gérmekteyiz.

Martino-Imparati 2001: 347°de, ANA X appan arha es- i¢in “to be behind the back of someone” (birinin arkasinda olmak) ifadesinin, birine kars1

diizenlenen bir suikasti gostermek i¢in mecazi bir bicimde kullanildigini belirtmektedirler.
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Carruba 2002: 145°de su aciklamalar1 yapmaktadir:
“Genellikle “giinesim” ya da daha modern bir deyis-
le “(benim) majestem” olarak bilinir. Eski kralligin
sonunda Zidanza ve Pilliya arasindaki antlagmada
ilk kez belgelenmistir (CTH 25, KUB 36.108); 1. Ar-
nuwanda donemine kadar nadir goriiliir. I. Arnuwanda
ile birlikte P"UTUY terimi daha sik kullanilmaya bas-
lanir, daha sonra halefleri de ayni siklikta kullanmis-
lardir. Metinlerde LUGAL.GAL ya da LUGAL(-us)
unvaninin yerine konur.” Carruba 2002: 154°de $6yle
devam etmektedir: “Hitit kralinin, giines tanrisi ile esit
goriinme zorunluluklar (iglerinde dinsel nitelikler de
barindirirlar), insanlarin birbirleri ve tanrilarla olan
iligkilerine hiikmedebilmek icindir. Bu durum olasi-
liklardan biri olarak goriiliir. Bir diger dis etken ise,
dogmakta olan yeni devleti, saygin bir unvanla Sargon

gibi efsanevi olmusg hiikiimdarlara ve uzun siyasi, as-
keri, dinsel geleneklere sahip donemin eski Orta Dogu
devletleri toplulugunun arasina katma gereksinimi
olabilir. Ancak bu durumlar, yeni belgeler ve aragtir-
malarla tekrar incelenebilir.”

KoroSec 1931: 36 vd.’da, yeni Hatti imparatorlugu za-
maninda hiikiimdarlarin, PUTUS = “die Sonnengotthe-
it” = “Meine Sonne” 6n adini, adlarinin 6niinde majes-
te ifadesi olarak kullandiklarini; Misir ¢ikis kaynakli
bu unvanin, eski Hitit¢ce tabarnas’m yerine gectigini
ve giines unvanmin daha ziyade Hitit imparatorunun
Olmesine igaret ettigini, onun tanrilagtiginin gostergesi
oldugunu belirterek, Hititce metinlerde genellikle soy-
le belgelendigini agiklamaktadir: DINGIR™ —is kisat
“o tanr1 oldu”.

ZUSAMMENFASSUNG"

Einige Notizen zu den hethitischen Staatsvertrdgen und zum Huqqana-Vertrag

Unter den Keilschrifttafeln, die in der hethitischen Hauptstadt HattuSa gefunden wurden, gehdren
die Staatsvertrige zu den wichtigsten historischen Quellen, da vor allem sie die politischen
Aussenbeziehungen des hethitischen Staates dokumentieren.

Die hethitischen Staatsvertrige gehoren tiberwiegend der Grossreichszeit an, in der das Hethiterreich
ein dichtes Netz solcher Aussenbeziehungen unterhielt. Die Staatsvertriige konnen in zwei Gruppen
eingeteilt werden, ndmlich die parititischen Vertridge, die auf dem Prinzip der Gleichrangigkeit beruhen
und die zwischen den hethitischen Herrschern und den auswirtigen Herrschern mit demselben Status
(“Grosskonig”) geschlossen wurden, und die Vertridge, die die hethitischen Herrscher mit ihren Vasallen
schlossen. Die Vasallenvertrdge werden aus der Sicht des hethitischen Konigs als rikiltu (“Vertrag”)
bezeichnet, aus der Sicht des Vasallen als mamitu (“Eid”). Die hethitischen Herrscher tibertragen
die Verwaltung entfernter Provinzen gern Mitgliedern der Dynastie oder Vertrauenspersonen, deren
absolute Loyalitét ihnen ebenso wie dem Lande Hatti gehorte. Daher sind die Vasallenvertrdge der in
Hatti bei weitem am meisten verbreitete Staatsvertragstyp.

Durch die “Taten Suppiluliumas”, die sein Sohn Mursili II. redigieren liess, kennen wir die militirischen
Unternehmungen dieses Grosskonigs, welcher viele Jahre den Thron des Hethiterreiches innehatte.
Suppiluliuma hatte sich zunichst die Befriedung Anatoliens als Voraussetzung einer weiteren Expansion
zum Ziel gesetzt. In diesem Zusammenhang schloss er einen Vertrag mit HayaSa, einem Land im

Nordosten Anatoliens.

Der Text, der traditionell als “Huqqana-Vertrag” bezeichnet wird, enthilt zwei Vertrage: Der erste ist ein
Vertrag, den §uppiluliuma mit Hugqana abschloss, der zweite ein Vertrag zwischen einem unbekannten
Konig (nach Carruba 1988: 72 handelt es sich um Tuthalija III.) und den Leuten von HajaSa sowie
Marija. Der Hugqqana-Vertrag kann ganz allgemein als eine Bekundung der Loyalitéit gegeniiber dem
hethitischen Ko6nig in einer Situation innerer und dusserer Bedrohung chrakterisiert werden.

Der vorliegende Aufsatz, der aus der Dissertation der Verfasserin (“Der Hukkana (Huqqana)-Vertrag
im Licht neuer Fragmente”, Ankara 2005) hervorgegangen ist, behandelt einige im Zusammenhang des
Hugqqgana-Vertrages wichtige Sachverhalte. Ausserdem werden photographische Zusammenschliisse von
Fragmenten des Exemplars A geboten, die sich teils im Museum fiir Anatolische Kulturen, Ankara, teils
im Archéologischen Museum Istanbul befinden und die mit Hilfe des Computers hergestellt wurden.

15 Almanca terciime icin Prof. Dr. Gernot Wilhelm’e tesekkiir ederim.
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