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Aydinlanma Cag Ingiliz Tiyatrosu ve Sansiir:
Henry Fielding’in ‘Basbakan’ Walpole’u Hicveden Tiyatro Eserleri ve
¢1737 Sahne Lisans Kanunu’

Sila SENLEN (GUVENQ)*

Diinya bilimde asik atabilir mi bizim topraklarla?
Var mi Onlarin bir LOCKE 'u, NEWTON'1, veya BOYLE 'u1?
Sahnelerinin Dehast yarisabilir mi

SHAKESPEARE veya 6liimsiiz BEN ’le?
(Fielding, Pasquin: 1736)

17. yiizyilm ikinci yarisi ve 6zellikle 18. yiizyilla bagdastirilan Ingiliz Aydinlanma Cag1, aklin
ve mantigin rasyonel kullanimiyla dogru bilgiye ulasilabilecegi fikrinin temel alinmasi sonucu, bu
diistince sisteminin bilim ve felsefe diinyasinda biiyiik gelismelere yol agmasiyla ortaya ¢ikmustir.
Aydinlanma Dénemi Ingiliz Edebiyati bu yaklasimin izlerini tagimaktadir. S6z konusu edebiyatin
genel ozelliklerine bakildiginda, kuskucu, mantikli, bilimsel, objektif ve 6gretici oldugu, kurallara
itina gosterilerek yazildigi ve elestirel bir bakis agisi sergiledigi agikga goriilmektedir!.

Birgok Ingiliz yazar, Aydinlanma’nin hedeflerini hiciv yazarak ortaya koymay1 yeglemistir.
Hiciv bir kisiyi, toplulugu, kurumu, devleti veya belli bir olay1 igneleyici sozler ve alayci ifadelerle
elestirip, toplumun ve sistemin kusurlarini ortaya koymak suretiyle insanlar1 bilgilendirmeyi amaglar.
Hicvin, Aydinlanma’nin hedefleriyle ortiisen bir baska 6zelligi de ifade 6zgiirligiidiir. Yazarlar hiciv
yoluyla fikirlerinden 6tiirii insanlarin yargilanip cezalandirildiklar: bir donemde, iistii kapali bir sekilde
toplumu, hiikiimeti, siyasi sahsiyetleri, kurumlar elestirebiliyorlardi. Fakat bu siire¢ ingiliz tiyatrosu
icin aksi yonde gelismistir.

Tiyatroda sahnelenen fikirlerin genis kitlelere ve 6zellikle de okuma yazma bilmeyen kesime
ulagabilmesi, iktidar tarafindan yazili metinlere nazaran daha tehlikeli bulunmasina yol agmistir.

“[M]uhalif sesi susturma girigsimi” (Hyland & Sammells, 1992: 2) olarak nitelendirilen sansiir yoluyla
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oyunlarda hiikiimet tarafindan sakincali bulunan goriislerin kontrol altina alinmasi hedeflenmistir.
Ingiltere’de bu dogrultuda yapilan sahne denetimleri Kral VIII. Henry (1509-1547) déneminde
baglamistir. 1545 yilinda Senlikgi Basi? resmi olarak sahne denetleyicisi gorevine atanmis, 1642
yilinda ise, bu gorev, kral ve sarayin ileri gelenlerince atanan Bagmabeyinci (Lord Chamberlain)
tarafindan devralmmustir. 1695 yilinda ‘Lisans Kanunu’nun? yiiriirliikten kaldirilmasiyla ingiltere
siyasi ve basin ozgiirliigii agisindan Avrupa’daki diger iilkelere 6rnek teskil etmis olsa da, 21 Haziran
1737 yilinda ¢ikarilan ‘Sahne Lisans Kanunu’yla (Stage Licensing Act) durum tamamen degismistir.
Anilan kanun geregince tiyatro ve opera gibi gorsel eserler, gosterim Oncesi Bagmabeyinci’nin
onayindan ge¢mek zorunda birakilmistir. iki yiizyili asan bir siire devam eden bu uygulama her ne
kadar 1968 yilinda ¢ikan ‘Tiyatro Kanunu’yla* son bulmus olsa da gorsel sansiir farkli bigimlerde hep
varligini korumustur®.

Bu ¢aligmada Ingiliz Aydinlanma Cagi’inda yiiriirliige giren ‘1737 Sahne Lisans Kanunu’
veya ‘sansiir’iin ele alinmasi &ngodriilmektedir. Bu baglamda, Ingiltere’nin ilk bagbakani olarak
nitelendirilen S6r Robert Walpole’u (1676-1745) hicveden ve bu kanunun ¢ikarilmasinda kilit rol
oynayan Henry Fielding’in tiyatro eserlerine genel olarak deginilip, kanunun Ingiliz edebiyatina olan
etkileri degerlendirilecektir.

*

Aydinlanma Cag1, Ingiltere icin giic dengelerinin degistigi bir demokratiklesme siireci niteligi
tasimaktadir. Kralice Anne’in Oliimiinde, birgok Katolik akrabasi olmasina karsin ‘1701 Veraset
Yasas1’® geregi tahta en yakin Protestan akrabasi Kral I. George Hanover (1714-1727) ge¢mis Ve onu
oglu Kral Il. George (1727-1760) takip etmistir; ancak, ingiltere’nin 18. yiizyilin basinda ‘Basbakan’
yonetimindeki Bakanlar Kurulu sistemine gecmesiyle kraliyetin giigleri iyice zayiflamistir.
‘Basgbakanlik’ sifat1 resmi olarak kullanilmasa da, Kralin son yillarinda kontrol tamamen bir ‘Whig’
olan ‘Basbakan’(Birinci Hazine Lordu ve Maliye Bakani) Sor Robert Walpole’a’ gegmis, ve Avam
Kamarasi tizerindeki hakimiyeti 1742 yilina dek devam etmistir.

Bu donemdeki siyasi durum, Ingiltere’de ‘hiciv’ tiirii tiyatro eserlerinin artmasina adeta bir

patlama yasanmasina neden olmustur. Bu artis biiyiik dl¢lide 18. Yiizyilin baglarinda Kralice Anne’in

2 Master of the Revels

3 Licencing Act

* Theatre Act

® Bkn. Sila Senlen (Giiveng). “Sansiir ve Sansiircii: Anthony Neilson’un Sansiircii adli Oyunu”.Tiyatro Arastirma
Dergisi 31:2011/1. 7-20.

¢ Act of Settlement 1701

7 S6z konusu Bakanlardan Walpole ingiliz siyasi tarihi agisindan dzellikle énem tagimaktadir. 1701 yilinda Avam
Kamarasi’na giren Walpole, kisa siirede Whig iiyelerinden biri haline gelmistir. Ardindan Savas Bakani, Kraliyet
Donanma Hazinesi Bakani, Whig diistincelerinin ve prensiplerinin yayilmasini amaglayan Kit-Kat Kuliibii iiyesi
gibi devletin ve siyasetin farkli kademelerinde gorev yapmustir. Walpole 1712 yilinda Tory siyasi partisi tiyeleri
tarafindan riigvet almakla suglanip Avam Kamarasi'ndan ¢ikarilsa da, Kral I. George’un tahta ¢ikmasiyla eski
konumuna kavusmustur.



varisi konusuna iliskin farkli goriisler®, parlamentodaki muhafazakar ‘Tory’ ve liberal “Whig’ partileri
arasinda devam eden ¢ekismeler, 1714 yilinda Whig partisinin iktidara gelmesi, “South Sea Bubble™®
(1720) olarak bilinen finansal buhran ve bazi davalarda riigvet ve yolsuzlugun agiga ¢ikmasina®®
baglanabilir. Fakat, en dnemli etken Ingiltere’nin ilk Bagbakani olarak addedilen Walpole’un &niine

gecilemeyecek olgiide asir1 gliglenmesidir:

Devletin kalbi olan Avam Kamarasindaki oylarin ezelden beri alinip satildigi
bilinmekteydi; ancak muhalif oy, mevki veya maas kaybi anlamina da
geliyordu. [...] boylesine yozlagmis bir donemde bile, bu tiir bir sistem tepki
cekmistir. Kendilerini Vatansever olarak adlandiran ‘hosnutsuz’ Whig ve
Toryler, kendilerini Makamin imkanlarindan mahrum eden zalim ve

yozlagmig Bakana kars1 seslerini yiikselttiler (Previte-Orton, 1968: 118).

Walpole iilkenin refahini bir ¢ok anlamda yiikseltsmesine karsin, her ne pahasina olursa olsun kendi
giiclinii arttirmak i¢in gayri mesru yontemleri uygulamaktan kaginmamistir. Bu dogrultuda, kendisine
rakip olabilecek meslektaglarini makamdan uzaklagtirmis, seg¢imlerde g¢ogunlugu saglamak igin
Kraliyetin himayesinden yararlanmig, Parlamento iiyelerine riisvet vermis, Amortisman Fonu’nu
amact disinda muhalefeti engellemek icin kullanmis, ve Ortiili Odenek imkanlarmi kullanarak,
Bakanligin lehinde yazan ve savunan kisilere 10 yil iginde toplam 50,000 pound &demistir (Frans
Pieter van der, 1966: 18). Bu baglamda 18. ylizyilin baslarinda yazilan bir¢ok ‘hiciv’ tiirlindeki

oyununun hedefinin Walpole olmasi sasitict degildir.

Walpole’u ve ‘Whig® bakanlarin1 hicveden oyunlardan siiphesiz en inliisit John Gay’in
Beggar’s Opera’sidir (1728). Tory’ler Walpole’u 1725 yilinda infaz edilen gangster Jonathan Wild’la

ozdeslestirdiklerinden, oyunda kendisini cete yiiriiten Macheath temsil etmektedir. Gay, bu eserinde

8 Toriler ve dzellikle ‘Jamesciler’, James Francis Edward Stuart’in tahta ge¢mesini destekliyorlardi. ‘Jamesciler’
(Jacobites) adin1 James’in Latince versyonu ‘Jacobus’dan almisti. Parlamentonun tahta kimin gegecegi
konusunda miidahale etmelerinin kanun dis1 oldugunu savunmaktadir. Bu dogrultuda, 1688 yilinda tahtan alnip
Protestan kizi II. Mary ve esi William tarafindan yeri doldurulan Kral II. James ve varislerinin tahta gegmesini
savunmaktadir.

% ‘South Sea Bubble’ (1720), 1713 ‘Utrecht Antlasmas1’yla Ingiltere otuz yil boyunca Ispanya'nin Giiney ve Orta
Amerika'daki kolonilerine (‘Gliney Denizi’) yillik 4800 Afrikali kole ve 500 ton kargo tagima ve satma hakkini
kazanmustir. Halk bu ‘ticaret’ sayesinde sirketin bir servet kazanacagmna inandirilsalar da sirket 1717 yilinda
Giiney Aftika’ya ilk seferini gerceklestirmis, ve 1718 de kotiiye giden Ispanya-ingiltere iliskisi de durumu daha
da kotiiye gotiirmiistiir. 1720 yilinda hiikiimet yatirimciyr South Sea Company/Giiney Denizi Sirketi’nin
borsadaki hisselerine yatirim yapmaya tesvik etmis, ve sirket yoneticileri bu dogrultuda planlarmni desteklemeleri
icin Lord Sunderland, Melusine von der Schulenburg ve Lord Stanhope’un kuzeni olan Charles Stanhope’a
riisvet vermistir. Bunun sonucunda hisse senedi fiyatlar1 hizla yiikselmis ve ardindan birden diigmiistiir. Bu
stiregte Walpole, sirketin parali yoneticilerini kovusturmadan koruyan ‘paravan’ olmakla ve borsa ¢okmeden
hisse senetlerini karla elden ¢ikartmakla suglanmistir.

10 Jonathan Wild (1683-1725), Charles Hitchen (1675-1727) ve Macclesfield Kontu gibi kisilerin davalarinda
risvet ve yolsuzluklar agiga ¢ikmisti. 1710-18 yillar1 arasinda Yiiksek Mahkeme’de Bashakim ve 1718-25
yillar1 arasinda da Lordlar Kamaras1 Bagkani olan Macclesfield 1725 yilinda yolsuzluktan sugtu bulunup, 30,000
Pound ceza 6demistir.



haydutlar ve hayat kadmnlarin1 tasvir ederek, riisvet alip veren, davalarda yasa dis1 uygulamalarda
bulunan {ist tabakayi suclularla bir tutmaktadir. Ayrica sarkilarda ve diyaloglarda, hiikiimeti

ignelemektedir. Bunlardan biri, Lockit’in riigveti ve sansiirii konu alan sarkisidir:

Cagi sansiirlerken,
Temkinli ve dikkatli olun,
Saraylilarin alinmasin;

Sug veya riigvete deginirken
Ki dokunur ciimlesine,

Bagirirlar hedef bendim! diye (43)

Walpole oyuna tesrif etmis, ama oyunun hedef aldigi karakterlerden hedeflerden biri oldugunu
Ogrenince oyunun sahnelenmesini durdurmaya ¢alismistir. Bu eserlerin disinda Gay’in Walpole’un
metresi Maria Skerrett’in {izerine kurulan Polly ! (1729), Henry Carey’nin Kralige Caroline’in
Walpole ile gizlice isbirligi yaptigim ima eden Chrononhotonthologos (1734) ve Walpole’un
gliclerinin artmasi, vergi politikasini ve koyliilere zulminii elestirdigi The Dragon of Wantley (1737)
gibi hiikiimete saldiran oyunlar vardir. Ancak, oyunlar 1737 Sahne Lisans Kanunu’ agisindan
degerlendirildiginde, kanunun ¢ikarilmasinda en 6nemli rolii siiphesiz Henry Fielding’in tiyatro
eserlerinin oynamis oldugu goriilecektir.

Fielding, Tom Thumb the Great (1730), Covent Garden Tragedy (1732), Pasquin (Taslama)
(1736), The Historical Register for the Year 1736 (1737), Eurydice Hissed (1737) ve anonim olmakla
birlikte, kendisinin yazdigi diigliniilen, A Vision of the Golden Rump gibi oyunlarla Walpole’u,
parlamentoyu, hiikiimeti, sert bir sekilde elestirmekte ve kiiciik diistirmektedir. Fielding’in Walpole,
Kral George ve ‘Whig’leri elestiren ilk oyunlarindan biri Tom Thumb the Great’dir (Muhtesem
Parmak Tom). Bu eserde, Walpole abartili ve asilsiz bobiirlenmeleriyle kendini ‘biiyiik® géstermeye
calisan “Muhtesem Adam” ufak tefek olan general Tom’la 6zdestirilir. Ayrica, oyunda Kral Arthur
karakteri Kral II. George’u, Tom’a asik olan Kralice Dollallolla’da Walpole’un kontrol ettigi
disiiniilen Kralice Caroline’i temsil etmektedir. Oyunda Noodle karakteri Tom’u su sekilde tasvir

eder:

Elbette aceleyle gonderilmisti gokten
Devletimizin diregi olmasi igin
Bedeni ufak tefek olsa da,

Bagkanin bir bacagindan iki kat kiigiik de olsa,

11 Beggar ‘s Opera oyunun devami niteliginde olan Polly’de Walpole’un etkisiyle hi¢ sahnelenmeden
Bagmabeyinci Grafton Diikii tarafindan yasaklanmigtir. Oyunda Macheath’i Walpole’la, Lucy’yi karisi Catherine
Shorter’la, ve Polly’yi sonradan evlendigi metresi Maria Skerrett’le 6zdestirilmistir (Winton, 1993).


http://en.wikipedia.org/wiki/Polly_(opera)
http://en.wikipedia.org/wiki/Chrononhotonthologos
http://en.wikipedia.org/wiki/Tom_Thumb
http://en.wikipedia.org/wiki/Tom_Thumb

Ruhu bir dag kadar yiice,
Ve bir zamanlar dagin fare dogurdugu gibi

Bu fare, I¢inde bir dag barindirmakta (175)

Gay burada Walpole’un ¢ok yiikselmesini elestirmekte, ‘baskan’ posizyonunun onun i¢in ‘iki beden’
biiyiik oldugunu soyleyerek, fiziksel ozellikleriyle alay etmektedir. Walpole ‘kiigiik’ diisiiriildiigii bu
oyunun sahnelenmesini nlese de, yaymlamasina engel olamamustir.

Fielding’in Tom Thumb gibi Walpole ve hiikiimetle dolayli bir bigimde alay eden oyunlarin
yaninda Pasquin, The Historical Register of 1736 ve Eurydice Hissed gibi donemin siyasi partilerini,
bakanlarin1 ve Walpole’u agik ve net bir bicimde elestiren oyunlar1 mevcuttur. Bu nedenledir ki,
ozellikle Pasquin ve Historical Register sansiir yasasinin ¢ikmasindaki kilit etken olarak
gosterilmektedir. Joseph Black ‘1737 Sahne Lisans Kanunu’nun 6zellikle Pasquin ve A Vision of the
Golden Rump’in®? tetikledigini belirtir'®. James Sutherland’in ise bu konudaki goriisii su sekildedir:
“The Historical Register ve Pasquin siyasi yolsuzluga kars1 o kadar amansizca saldirdi ki, Walpole’u
Lisans Kanunu’nu ¢ikarmaya mecbur etti” (1962: 133). Bir baska ifadeyle, Walpole’un ¢ileden
cikmasina neden olan baglica yazar Henry Fielding oldugu anlasilmaktadir.

*

Fielding’in Pasquin adli oyununda “Election” (Se¢im) baslikli komedi ve “The Life and Death
of Common Sense” (Sagduyunun Yasami ve Oliimii) adindaki tragedya prova edilecektir. Bir bolgede
secimi konu alan Election, “Whig ve Tory” veya “Saray ve Kirsal Siyasi Partilerini temsil eden
karakterler sunmaktadir. Vekil adaylar1 oy toplamak i¢in se¢menlere “direkt veya dolayli” olarak para,
geyik eti, sarap gibi riigvet veya yetenekli olmayan birisini ‘saray-sairi’ (poet-laureat) veya ‘et-
yiyicilik® gibi garip pozisyonlar, ticari kazan¢ gibi vaadlerde bulunmaktaydilar. Eserin yazarina,
oyununun riisvet disinda bir sey igerip igermedigi soruldugunda, Tramwit bu oyunun hayatin tam bir
temsili oldugunu belirtir. Oyunda se¢imi S6r Henry Kazanir. Belediye baskani se¢cimde karisinin
zoruyla baska bir adaya oy verdiginden, gelecek segime kadar makam sahibi olamayacagindan
korkmakta, kiz1 ise lizlintisliini su sekilde ifade eder: “Anne, saray partisinin kayb1 yiiziintiiden
lziintimden Olecegim; eger Otekiler avam kamarasinda ¢ogunlugu saglarsa, ne yapariz? Aman,
Londra’ya gitmeyelim.” Hem Tory’lerin, hem de Whig’leri elestirildigi oyundan bir sezon sonra, ayni
derecede ilgi géren The Historical Register for the Year 1736 sahnelenir.

Historical Register’in basinda, Fielding tiyatronun ve devletin durumundan bahsettigi,
hiikiimeti ve 6zellikle Walpole’a saldirdigi, halka ithaf edilmis bir giris boliimi bulunmaktatir. Burada

yazar siyasetcilerle ilgi diislincelerini su sekilde belirtmektedir:

12 Black’in bahsettigi oyun A Vision of the Golden Rump higbir sekilde giiniimiize ulasamamustir.
13 Joseph Laurence Black (2006). The Restoration and the Eighteenth Century. The Broadview Anthology of
British Literature 2. Broadview Press. p. Xxxix.



Burada [oyunda] siyasetgilerin —nefretten ziyade acima duygusu uyandiran
bir grup kor mankafa olarak sunuldugu umarim gézden kagmaz, otekiler ise
biraz riisvet i¢cin Ulkelerinin Hiirriyetinden ve Miilkiyetinden vazgecebilecek

nitelikte bencil ii¢ kagitcilar olarak tasvir edilmistir (Dedication, 1737: A6)

Fielding Kahramanlik ve Giiciin Fethedilmesinden sonra gergekte halkin hiirriyetlerini korumak ve
muhafaza etmekle yiikiimlii kisilerin, bu gorevlerini yerine getirmeyerek, halkin &zgiirliiklerini
engellendigini, bastirildigini, kurnaz ve usta siyaset sanatiyla kandirildigint iddia eder. Bu dogrultuda,
Walpole’a gonderme yaparak, “Boyle dahilere her ¢agda” rastlanmayan olumsuz Orneklerden
oldugunu ima eder. Halkin hiirriyetlerini kokiinden kaziyan ‘dahi’ Makyavelin kim olduguna da su

sekilde isaret eder:

Duyuyor gibiyim, peki bu Vatanseverleri diiriistliigiinii satin alan kim? Tabii
ki altinla insanlarin aklin1 ¢elen Seytan [...] Burada kastedilen o kadar agik
Ki, bunu yanlis bir sekilde yorumlayan, Thomas’1, Johny’le ya da Old Nick’i
[Seytan] Old Bob’la karistirir;

Sanirim yeteri kadar konugtum [....] (A7)

Burada ismi agike¢a verilmese de, seytanla 6zdestirilen kisi Walpole’dur.
Pasquin gibi Tiyatro provasinda gegen Historical Register, iki oyuncu (Oyuncu 1 ve Oyuncu
2) arasindaki bir diyalogla baslar. Oyuncu 2, Oyuncu 1’¢ hangi konu {izerine bir oyun yazmak

istedigini sorunca s0yle bir cevap alir:

Oyuncu 1: Konusu olmasi sart degil, ama iginde bir hayli Hiciv olur, ve her
Sayfada tekrarlarim, “Saraylilar hilekar ve bor¢larin1 6demiyorlar, Avukatlar
hirsiz, Tabibler Mankafa, Askerler Odlek, ve Bakanlar...”

Oyuncu 2: Ne? Ne?

Oyuncu 1: Yok, sadece isimlerini sdyleyecegim,

bu Seyiriciyi ayaklandirmaya yeter! (2)

Prova oyununun ‘Prolog’ kismi, hiikiimet yanlis1 Register adl kitapg¢igin i¢inde yer alan ve halk i¢in

yazdig1 boliimde dahil ettigi kasideye taglamada bulunur. Kitapgiktan almtiladig: dortlii su sekildedir:

Boyle bir Giin, yilin giinlerinden
Babalarimiz tarafindan hi¢ goériilmedi;

Bdyle bir Giin, Onda bir giin

Ogullarimizin bir daha géremeyecek. (A5; 5)



Fielding ayrica ‘Day’ (Giin) sdzciigiine bir dipnot koyarak, bu kelimeyi isteyenin ‘Man’ (Adam)
seklinde okuyabilecegini belirtir. Boylece, Walpole gibi ‘kotii’ bir adamin asla goriilmedigini ve
goriilemeyecegini ima eder. Oyundaki “Yeni Yila Kaside’ nin bas1 kitapgiktaki ilk dortliiyii aynen
muhafaza ederek hiikiimetle alay edilmektedir. (6).

Oyun gesitli kesitlerden olusmaktadir. Bunlarin ilki, hali hazirda vergilendirilmeyen bir sey

bulmaya ¢alisan bir grup siyasetgiden olugmaktadir:

Siyasetci 2: Diislindiim ve bunun ancak bir vergiyle miimkiin olabilecegini
gordiim.

Siyasetci 3: Onu diisiindiim, ama hali hazirda neyin vergilendirilmedigini
disiiniiyordum.

Siyaset¢i 2: Ogretim igin vergi koysak.

Siyasetci 3: Ogretimin gereksiz bir Madde oldugu dogru, ama bence
Cehalete koyalim, ¢iinkii Bilgi ¢cok az kiginin Mali, ki bunlar fakir, elimize
pek bir sey gegmez, ama Cehaletle hemen hemen Kraliyetin tiim Servetini

aliriz (8)

Burada, Walpole’un 1733 yilinda Parlamento’da sarap ve tiitiine uygulanacak vergi ile ilgili sunmay1
hedefledigi ve pek rabet gormeyen tasari elestirilmektedir.

Oyunda yer alan bir baska sahne de soylularin katildig1 bir muzayede’de ge¢mektedir. Acik
arttirmaya “{i¢ tanecik algak goniilliliik”, “bir sise cesaret”, “tiyatro i¢in gosteri hazirlayan Bay. Hugh
Pantomime’in ve Bakanlig1 koruyan siyasi yazilar yazan Bay. William Goosequil’in zekas1”, “hem bir
yargi¢ hemde Piskopos tarafindan kullanilmis temiz bir vicdan” gibi pek ragbet gérmeyen nesnelerin
yayinda 1000 Pound teklif verilen “bir miktar sarayda menfaat” ¢ikarilir (16-19). Bu muzayedede
donemin soylularinin iyi 6zelliklerden yoksun olduklari vurgulanmaktadir. Fielding bu tip skecler
sunarak dénemini, soylular, siyasetgileri, bakanlar1 ve 6zellikle de Walpole’u elestirmektedir.

Historical Register ile birlikte basilan Eurydice Hissed oyunu da yine tiyatro provasi
seklindedir. Bu oyunda Fielding hem daha once sahnelenip basarisiz olan Eurydice (1737) adh
oyunuyla dalga ge¢mekte, hemde tam anlamiyla Walpole’u hedef almaktadir. Oyundaki yazar,
sahnelenecek oyununun baskahramanin, ayni zamanda bir sair ve ydnetmen olarak tasvir ettigini

belirtir:

Spatter: [...] Ben Muhtesem Adam’1 sadece sair degil, ayn1 zamanda bir
tiyatronun yonetmeni yaptim, resmi kabulu (levee) ise rol isteyen oyuncular,
oyunun bir kopyasini isteyen matbaacilar, loca gorevlileri, sahne elemanlart,

kemancilar ve mum soéndiiriictilerden olugmaktadir. (39)



Prova edilecek oyunda eseri kaleme alan sair “Muhtesem Adam” Mr. Pillage ayn1 zamanda tiyatronun
(Theatre House) sahibidir. Burada ‘Theatre House’ ile Avam Kamarasi (‘House of Commons’)
arasinda paralellik kurulmakta, ve Tom Thumb’da “Muhtesem Adam” olarak tasvir edilen Walpole’a
gonderme yapilarak alay edilmektedir. Ayrica Yazar-Tiyatro Sahibi olan Mr. Pillage’in ismindeki
“pillage” ‘soygun yapma’ ‘yagmalama’ ‘talan etme’ anlamina gelmesi yine Walpole-riisvet iligkisini
ima etmektedir. Mr. Pillage oyununun alkislanmasi ve basarili olmasi igin gesitli kisilere “eldiven” vb.
nesneler ismarlamak, tanidigin tanidigina rol vermek ve oyununun basilmasi igin para verme vaadinde
bulunmak gibi gesitli yollara bagvurur.

Mr. Pillage’dan tek riigvet kabul etmeyen adi ‘Diiriistliik’ anlamina gelen Honestus’dur.
Honestus ancak begendigi takdirde alkislayacagini belirtir. Honestus kimsenin 6nceden alkiglamaya ve
yerden yere vurmaya kararli bir sekilde gelmedigi bir zamam gérmek istedigini belirtir. Mr. Pillage
kimseden korkmadigini ve cogunlugun sevecegini sOyler: “Onlardan korkmuyorum, O kadar ¢ok
dostlarim var ki,/Cogunluk kesinlikle benim olacak”. Honestus ise buna “Isleri Dostlarla yiiriitmeye
lanet olsun” diyerek tepki gosterir (42). Burada kastedilen Walpole’un degisik sekillerde Parlameto’da
cogunlugun oyunu ve destegini almasidir. Fakat sonunda Mr. Pillage’in oyunu begeni toplamaz ve
‘saksakeilar’ adeta oyunu 1sliklayarak yuhalamak i¢in yarisirlar.

Fielding bunun gibi oyunlarda o kadar korkusuzca ve temkinsizce saldirmistir ki, hiikiimet
umumi sahsiyetlerin sahnede elestirilmesine bir son getirmeye karar verir. Walpole’un 1735 yilinda
yaptig1 ilk yasa teklifi gegmemis, ancak The Golden Rump oyununu kullanarak 21 Haziran 1737°de
‘Sahne Lisans Kanunu’nu ¢ikarmistir. Hi¢ sahnelenmeyen veya basilmayan bu oyunun, gercekten var
olup olmadigi hakkinda bile kuskular vardir. Bazilar1 oyunu Fielding’in yazdigini diistiniirken,
digerleri Walpole’un bu is igin birisini menfaat karsiligi gérevlendirdigini diisiinmektedir (Thomson,
1993: 130). 1737 Sahne Lisans Kanunu’yla biitiin oyunlar Basmabeyinci (Lord Chamberlain)
tarafindan onaylanmasi sarti getirilmis ve Whig karsiti oyunlarin ¢ogunlugun sahnelendigi Little
Theatre’da dahil olmak tizere biitiin lisansiz tiyatrolar kapatilmistir. Bu dogrultuda, kraliyeti veya
parlamentoyu hedef alan biitiin oyunlarin sahnelenmesi yasaklanmstir; ilk yasaklanan oyun, Isveg
krali1 Gustav Vasa’nin Walpole’un yonetimindeki parlamentoyu elestirdigi Gustavus Vasa (1739) adli
oyun olmustur.

Bu kanunun Ingiliz Edebiyati iistiinde etkisi tahmin edilemeyecek kadar biiyiik olmustur.
Oncelikle Ingiltere’de gorsel sansiir her zaman yazili sansiirden daha kat1 oldugundan Henry Fielding
ve Henry Brooke gibi siyasi i¢erikli oyunlar iireten yazarlar, bu alanda ‘ekmek yiyemeyeceklerinden’'4
sahneyi birakip kendilerini daha 6zgiir kilan romana yonelmislerdir. Inchbald, konuya iligkin olarak,

romancilarin  “0zgiirliikler iilkesinde” yasarken, oyun yazarlarinin despot bir hiikiimet altinda

14 Kanundan 6nce tiyatro eserinin sahnelenmesinin {i¢iincii giiniinde, tiin hasilat yazara aitti. Buna Fielding
Pasquin adli oyununda gonderme yapar. Suflor, nakit para olmadan sarap vermediklerini belirtince, Yazar
Tramwit “Oyunun ii¢iincii giine kadar devam edecegine ihtimal vermiyorlar m1?” der.



yasamlarini stirdiirdiiklerini” belirtmektedir (i¢inde Conolly, 1976: 11). Ayrica sirf Sansiirden
korktuklarindan dolayr Tobias Smollett ve Laurence Sterne gibi 6nemli yazarlar ise hi¢ sahneye
bulagsmamistir. 19. ve 20. yilizyillda yazan H. G. Wells bile sansiiriin daima oyun yazmaya cesaret
edememesinin 6nemli bir nedeni oldugunu itiraf etmistir (Fowell & Palmer, 1970: 191). Bu
dogrultuda, ingiliz romancilarin sayisinin artmasiyla olusan yogunluk sonucu ‘roman’ 18. yiizyilin
baskin yazinsal tiirii olmus, bu alanda cok 6nemli eserler verilmistir. Ote yandan, Ingiliz tiyatrosu
acisindan bakildiginda Richard Brinsley Sheridan ve Oliver Goldsmith’in oyunlari disinda agirliklt
olarak siyasi igerikten uzak duygusal komedi, kukla oyunlari, pandomim ve 1737’den 6nce yazilmis,
ve bu nedenle sansiire tabi olmayan, oyunlar hakim olmustur. S6r Robert Walpole’un 6liimiinden
sonra hiciv’ tiiri oyunlar yazilsa da, s6z konusu kanun tiyatroya telafi edilemez biiytklikte zarar

verilmistir.
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