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Mallarin Serbest Dolasiminin Alt Unsurlari
Mallarin Serbest Dolasiminin Uygulama Alani
Miktar Kisitlamasi ve Es Etkili Tedbir Yasagi: Kural
) e Miktar Kisitlamasi ’
e Miktar Kisitlamasina Es Etkili Tedbir
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Mallarin Serbest Dolasiminin Alt Unsurlari

{Mallarm serbest dolasimi,

e glimriik vergisi ve es etkili vergiler (ABIHA md. 30)

e ile
e ayrimci ya da koruyucu i¢ vergilerin (ABIHA md. 110)
® yanisira

e miktar kisitlamalari ve es etkili tedbirleri de (ABiIHA md. 34-36)
e yasaklamayi gerektirir.

Gumruk Vergisi ve Es Etkili Vergi
Ayrimci veya Koruyucu i¢ Vergi
Miktar Kisitlamasi ve Es Etkili Tedbir
Arasindaki iliski

[ Ulusal 6nlem }
i [ Mali yiik ] Simin [ Mali olmayan yiik
gecerken \i l/ gegince l
GUmrik vergisi veya es Ayrimci veya koruyucu Miktar kisitlamasi veya
etkili vergi ic vergi es etkili tedbir
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Mallarin Serbest Dolasimi ve Uygulama Alani

4 A

Mallarin serbest dolasimi (/ABIHA md. 34) ne zaman uygulanabilir?

(N J
4 N

Kisi bakimindan kapsam: Bu hiikim kim tarafindan ileri strebilir?

. J
* Herkes
N
Konu bakimindan kapsam: Bu hiikiim hangi durumlarda ileri
surdlebilir?
J

e Mal ticareti
e Sinir asiri unsur

Miktar Kisitlamasi ve Es Etkili Tedbir Yasagi:
ABIHA md. 34

[ABiHA md. 34: }

e “Uye devletler arasinda, ithalata iliskin miktar
kisitlamalari ve es etkili tim tedbirler yasaktir.”

{Hangi kavramlar tanimlanmalidir? J

e (1) «Miktar kisitlamasi» nedir?
e (2) «Miktar kisitlamasina es etkili tedbir» nedir?




ABIHA md. 34 ve Geddo Karari

Vs

Miktar kisitlamasi

AN

Geddo karar1 (1973)

e Miktar kisitlamalari hakkindaki yasak,

e “duruma gore ithalatin, ihracatin ya da transit mallarin
tamamen veya kismen sinirlanmasina yol agcan énlemleri”

e icerir.

ABIHA md. 34 ve Geddo Karari

Ulusal Onlem

|
Miktar
kisitlamasi
}
md. 34 uyarinca
yasak
!

md. 36 istisnalari
temel alinarak
+
orantillik ilkesine
uygun ise
hakli gorilebilir.
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ABIHA md. 34 ve Es Etkili Tedbir Kavrami

Miktar kisitlamasina es etkili tedbir kavrami, ABAD ictihat hukuku
uyarinca, kronolojik agidan tG¢ déneme ayrilir:

¢ (i) Kavramin taniminin ulusal dnlemin niteligini esas aldig1 donem (Dassonville ve
Cassis de Dijon kararlari — Keck karari arasi)

* 1993 yili 6ncesi

e (ii) Kavramin taniminin ulusal 6n|e_min tiiriinii esas alan iki kategoriye ayrildig
doénem (Keck karari — Komisyon v Italya karari arasi)
® 1993 —-2009 yillari arasi

e (iii) Kavramin taniminin ulusal 6nlemin tiriin{ esas almaya devam ettigi, ancak iki

ozel kategoriye bir genel kategorinin eklendigi dénem (Komisyon v italya karari
sonrasl)

e 2009 yili sonrasi

ABIHA md. 34 ve Es Etkili Tedbir Kavrami: Oz

/ N
Miktar kisitlamasina es etkili tedbir kavrami yoniinden
temel olarak dért karar 6n plana ¢cikmaktadir:

- /

Dassonville karari (1974)

e Miktar kisitlamasina es etkili tedbir kavrami tanimlanmustir.

Cassis de Dijon karari (1979)

e Pozitif biitlinlesme ile negatif biitlinlesme arasindaki iligski belirlenmis,
ayrica makul olma kurali ve karsilikh tanima ilkesi getirilmistir.

10
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ABIHA md. 34 ve Es Etkili Tedbir Kavrami: Oz

[Keck karari (1993)

e Ulusal dnlemler tiire gore siniflandiriimistir:
e Uriin gereklilikleri*
e Belirli satis dizenlemeleri**

‘ Komisyon v italya karari (2009)

e Tiire gore siniflandirmaya bir genel kategori eklenmistir:
e (*, **) + Pazara erisimi gliclestiren (diger tiim) onlemler

11

11

ABIHA md. 34 ve Dassonville Karar

[Dassonville Karari (1974)

e Belgika hukuku uyarinca korunan bir mense (koken) adina sahip mallar,
ancak ihrag ulkesinin ilgili makamlarinca verilen ve bu adi hak ettiklerini
dogrulayan bir sertifika ile desteklenirse ithal edilebilmektedir.

¢ Bay Dassonville, ilgili Birlesik Krallik makamlarinin ilgili sertifikasina sahip
olmamasina karsin Fransa’dan Belcika’ya iskoc viskisi ithal etmistir.

¢ Bu sertifikayl almak, halihazirda tglinci bir tlkede serbest dolasimda olan
mallar yéniinden oldukga gli¢ géziikmektedir.

¢ Bay Dassonville, Belgika’da kovusturmaya tabi tutulunca savunma olarak
ilgili Belgika kurallarinin miktar kisitlamasina es etkili tedbir oldugunu ileri
surmaugtar.
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ABIHA md. 34 ve Dassonville Karar

o “Uye devletlerce cikarilan ve [Birlik] ici
ticareti dogrudan ya da dolayli, fiilen ya da
potansiyel olarak gliclestirmeye elverisli olan
tum ticari kurallar, miktar kisitlamasina es
etkili tedbir kabul edilir”

13

[ABAD’a gore (1): J

13

ABIHA md. 34 ve Dassonville Karar

(2):

* Buradaki ispat araci (mense belgesi istemi), Uye devletler arasi
ticarete donik bir engel rolii gormektedir.

e Zira, yalnizca dogrudan ithalat yapanlar ciddi zorluklarla
karsilasmadan boyle bir belgeyi elde edebilecektir.

e Oysa ki bu Grun bir baska tye devlette hukuka uygun bicimde
serbest dolasimda bulunmaktadir.

e ilgili Belgika kurali, kurucu antlasma uyarinca yasaklanan bir
miktar kisitlamasina es etkili tedbir olusturmaktadir.

14
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ABIHA md. 34 ve Dassonville Karar

Ulusal Onlem

Miktar Miktar kisitlamasina es etkili tedbir
k|S|tI|amaS|
|
md. 34 uyarinca [Birlik] igi ticareti
yasak dogrudan ya da dolayli,
j filen ya da potansiyel
md. 36 istisnalari olarak guglestirmeye elverigli mi?

temel alinarak
+
orantillik ilkesine
uygun ise
hakli gorulebilir.

15
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ABIHA md. 34 ve Dassonville Karari
{Dassonville kararinin sonuclari ]
e (1) Bir ulusal 6nlem, “es etkili tedbir” mi diye bakilirken
ayrimcilik niyeti aranir mi, yoksa etkiye mi bakilir?
e ... etkiye bakilir ...
e (2) Buradaki formilasyon, ayrimcilik dili ile mi kaleme
alinmistir, yoksa ayrimci olmayan 6nlemleri de icerecek
genislige sahip midir?
e ... ayrimci olmayan onlemleri icerecek genislige sahiptir ...
16
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ABIHA md. 34 ve Cassis de Dijon Karari

‘ Cassis de Dijon karari (1979)

e Bir tacir, Fransa’da Uretilen Cassis de Dijon likdriini Almanya’ya ithal etmek

istemektedir. Bu kisi, Alman yetkili makamina basvurarak gerekli izni talep
etmigtir.

e Alman makamlari su gerekge ile bu izni vermemistir:

e Fransiz igkisi, o ad altinda, Almanya’da satilmak igin yeterli alkol derecesine
sahip degildir.

e Not 1: Alman hukukuna gére meyve likorleri asgari %25 alkol orani icermelidir.

* Not 2: Cassis de Dijon likori ise %15 ila 20 arasinda degisen alkol oranina
sahiptir.

17
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ABIHA md. 34 ve Cassis de Dijon
Karari
{ABAD’a gore (1): ]
e “Alkoluin Uretimi ve pazarlanmasina iliskin ortak kurallarin
yoklugunda ... kendi tilkelerinde alkoliin ve alkolli iceceklerin
uretimine ve pazarlanmasina iliskin konulari diizenlemek tiye
devletlere aittir.”
e Oyleyse pozitif bitiinlesme ile negatif bitiinlesme arasindaki
iliski uyarinca:
e «AB» bir alani ortak kurallar ile uyumlastirmamis ise «liye
devletler» diizenleyici yetkiye sahiptir; ancak...
18



ABIHA md. 34 ve Cassis de Dijon
Karari

a |

e “_.bir Gye devlette hukuka uygun olarak Uretilen ve
pazarlanan alkolll igeceklerin bir baska lye devlet pazarina
sunulamamasi icin hicbir gecerli neden bulunmamaktadir.”

e “Karsilikl tanima ilkesi” (karine)

e Bir Uye devlette hukuka uygun olarak Uretilen ve
pazarlanan mallar, diger Gye devletlerde de
pazarlanabilmelidir.

19

19

ABIHA md. 34 ve Cassis de Dijon
Karari

‘ (3):

e “ .Ulusal hiikimler; 6zellikle mali denetimin etkililigi, genel saghgin
korunmasi, ticari islemlerin adilligi ve tiiketicinin korunmasina iligskin
zorunlu gereksinimleri karsilamak igin gerekli kabul ediliyorsa ihtilafli
drlinlerin pazarlanmasina iliskin ulusal kurallar arasindaki esitsizlikten
kaynaklanan [Birlik] icindeki dolasima yonelik engeller kabullenilmelidir.”

¢ “Makul olma kurall”

e Birlik icindeki dolasima yonelik engeller, zorunlu gereksinimler ile hakh
gosterilmedikge, miktar kisitlamasina es etkili tedbir olarak yasaktir.

20
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ABIHA md. 34 ve Cassis de Dijon Karari

Cassis de Dijon kararinin 6nemi ve sonucu

e Pozitif bitlnlesme ile negatif blitlinlesme arasindaki iliski
netlesmistir.

e Negatif butlinlesme kendi icinde netlesmistir.
e Makul olma kural ve karsilikli tanima ilkesi getirilmistir.

e Es etkili tedbir kavraminin odak noktasi ayrimcilik olup
olmadigindan pazara erisimin giglestirilip gliclestirilmedigine
kaymistir.

e ABIHA md. 34’lin dis sinirlari tartisma konusu olmaya baslamistir.

21
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Dassonville ve Cassis de Dijon Kararlari Sonrasi
ABIHA md. 34
Dogrudan Ayrimci Ulusal Onlemler
4 R
Ayrica, koken temelinde dogrudan ayrimci olan ve olmayan es etkili
tedbirler arasinda ayrima gidilmistir:
; 3
Dogrudan ayrimci uygulanan ulusal dnlemler
- J
e Yalnizca kurucu antlasmadaki istisnalar + orantililik ilkesi ile hakl gosterilebilir.
4 N
Dogrudan ayrimci olmaksizin (ayni bicimde) uygulanan ulusal 6nlemler
- J
¢ Kurucu antlagsmadaki istisnalar veya zorunlu gereksinimler + orantililik ilkesi ile hakli
gosterilebilir.
22
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Sonrasi ABIHA md. 34

Dassonville ve Cassis de Dijon Kararlari

Dogrudan Ayrimci Ulusal Onlemler

[Komisyon v italya (154/85) (1985-1987)

istemektedir.

hale getirmektedir.

ihlal davasi agmistir.

« italya, ithal araclarin tesciline ydnelik yerli araglara ait
olandan farkli prosediirler izlemekte ve farkli veriler

* Bu proseddirler ve veriler, yerli araglara nazaran ithal
araglarin tescilini daha uzun, karmasik ve masrafli

e Komisyon, [ABIHA md. 34]’e dayanarak italya’ya karsi

e Bu ihtilaf, Birlik hukuku yoniinden nasil ¢éziilecektir?

23

23
ABIHA md. 34 ve Cassis de Dijon Karari
Ulusal Onlem
| |
Miktar Miktar kisitlamasina es etkili tedbir
kisitlamasi
| |
Dogrudan Ayni bigimdé
ayrimci uygulanan
uygulanan
I
md. 34: yasak md. 34: yasak
I | I
md. 36 istisnalar md. 36 istisnalar +
zorunlu gereksinimler
orantililik +
orantilhk
24
24
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Dassonville ve Cassis de Dijon
Kararlari Sonrasi ABIHA md. 34
Ayrimci Olmayan Ulusal Onlemler

[Rau Davasi (1981 — 1982) ]

e Belgika hukuku uyarinca her tirli margarin, -nerede
uretildiklerine bakilmaksizin- kiip seklindeki paketler halinde
satilmalidir.

e Bir tacir, dikdortgen paketli Alman margarinini Belgika’ya ithal
etmeye ¢alismistir.

e ilgili Belgika makamlari, tiiketicinin korunmasini gerekce
gostererek bu talebi reddetmistir.

® Bu olay, Birlik hukuku uyarinca nasil ¢ozlilecektir?

25

25

Dassonville ve Cassis de Dijon
Kararlari Sonrasi ABIHA md. 34
Ayrimci Olmayan Ulusal Onlemler

[ABAD’a gore

* (1) “es etkili tedbir” mi, 6zetle Birlik ici ticareti ... gliclestirmeye elverisli mi?
e (2) Karsilikli tanima ilkesi nasil etki eder?
¢ (3) Makul olma kurali nasil etki eder?
e = Kurucu antlasmadaki istisnalar + Zorunlu gereksinimler + orantililik ilkesi
e - Tiketicinin korunmasi + orantililik ilkesi (orantili bulunmamistir.)
* (4) Sonug
e = Yasaktir!..

26
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Dassonville ve Cassis de Dijon Kararlari
Sonrasi ABIHAmd. 34
Ayrimci Olmayan Ulusal Onlemler

Cinétheque Davasi (1984 — 1985)

¢ Fransiz hukuku uyarinca bir film gosterime girdikten sonra
bir yil boyunca bu filmin videolarinin kirasi ya da satisi
yasaktir.

¢ Bu diizenlemenin amaci, insanlari sinemaya gitmeye tesvik
etmek ve sinemacilik Grinlerinin karlihgini arttirmaktir.
Boylelikle yeni sinema filmlerinin ¢cekilmesi tesvik edilecektir.

* Bir tacir, Belgika hukukuna uygun olarak, Belcika’dan
gosterime girmesinin Ustliinden U¢ ay gecen bir filme ait
videolari Fransa’ya ithal edip satmak istemektedir.

¢ Bu olay, Birlik hukuku uyarinca nasil ¢ozilecektir?

27

27

Dassonville ve Cassis de Dijon Kararlar
Sonrasi ABIHA md. 34 )
Ayrimci Olmayan Ulusal Onlemler

(ABAD'a gore

¢ (1) “es etkili tedbir” mi, 6zetle Birlik igi ticareti ...
gliclestirmeye elverisli mi?

¢ (2) Karsilikh tanima ilkesi nasil etki eder?

¢ (3) Makul olma kurali nasil etki eder?

e = Kurucu antlagmadaki istisnalar + Zorunlu gereksinimler +
orantihlik ilkesi

e 2 Sinema eseri yaratmayi tesvik etmek + orantillik ilkesi =
Hakl goralmastir.

* (4) Sonug
e = Birlik hukukuna uygundur!..

28

28
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Dassonville ve Cassis de Dijon Kararlari (iRt
Sonrasi ABIHA md. 34 e —
Ayrimci Olmayan Ulusal Onlemler

{B & Q Plc Davasi (1988 — 1989)

e ingiliz hukuku uyarinca Pazar giinleri perakende satis
yapmak -belirli kimi trlinler disinda- yasaktir.

e Bay D., bu kurali ihlal etmesi nedeniyle
kovusturulmaktadir.

e Bay D.ye gére bu kural ABIHA md. 34’e aykiridir.
* Bu olay, Birlik hukuku uyarinca nasil ¢ozilecektir?

29
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Dassonville ve Cassis de Dijon Kararlari
Sonrasi ABIHA md. 34
Ayrimci Olmayan Ulusal Onlemler
ABAD’a gore:
* (1) “es etkili tedbir” mi, 6zetle Birlik ici ticareti ... gliclestirmeye elverisli mi?
¢ (2) Makul olma kurali nasil etki eder?
e = Kurucu antlasmadaki istisnalar + Zorunlu gereksinimler + orantililik ilkesi
e - calisma saatlerinin ulusal veya bolgesel sosyo-kultirel 6zelliklere gore
ayarlanmasi + orantililik (ulusal mahkemeye birakiimis)
* (3) Sonug
¢ Ulusal mahkemeler farkli kararlara imza atmis...
30
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ABIHA md. 34 ve Keck Karar

{Keck Karari (1991 — 1993) J

e Fransiz hukukuna gore bir mali toptan alim fiyatinin altinda
bir fiyata satmak yasaktir.

e Bay Keck (ve Mithouard), X malini toptan alim fiyatinin
altinda bir fiyata satinca haklarinda kovusturma yapilmistir.

* Bay Keck (ve Mithouard)’in savunmasina gore bu kural
ABIHA md. 34’e aykiridir.

31

31

ABIHA md. 34 ve Keck Karar

ABAD’a gore (1):

e Cassis de Dijon karari uyarinca
e uyumlastirma diizenlemelerinin yoklugunda

e hukuka uygun olarak Uretildikleri ve pazarlandiklari tiye devletlerden
gelen mallara

e bu tir mallarca karsilanmasi gereken (isme, bicime, boyuta, agirliga,
bilesime, sunuma, etiketlemeye ve paketlemeye iliskin olanlar gibi)
gereklilikleri ortaya koyan kurallarin uygulanmasi sonucu olusan engeller

e md. 34 uyarinca yasaktir.

32

32

2022

16



ABIHA md. 34 ve Keck Karar

[(z):

e dnceden karar verilenin aksine,

e ithal Grlinlere uygulanan ve belirli satis diizenlemelerini kisitlayan veya
yasaklayan ulusal hikiimler;

* bu kurallar,
e ulusal Ulke icinde is yapan ilgili tim tacirlere uygulandigi
* ve

e yerli Grdnler ile ithal Grlinlerin pazarlanmasini hukuken ve fiilen ayni
bicimde etkiledigi miiddetce,

* “es etkili tedbir” sayilmamaktadir.

33

33

ABIHA md. 34 ve Keck Karar

§ |

e Clinkd, bu tur kurallar, pazara erisimin 6niine gegmemekte
veya yerli mallar ile ithal mallara iliskin olarak pazara
erisim yoninden “notr” bir nitelik tasimaktadir.

@ |

e Sonug: ABIHA md. 34, bir mali toptan alim fiyatinin altinda
bir fiyata satmak ile ilgili kurallara uygulanmaz.

34

34
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ABIHA md. 34 ve Keck Karar

‘ Keck kararinin 6nemi J
* Yeni siniflandirma
¢ Uriin gereklilikleri * Belirli satig diizenlemeleri
* Bir Griince karsilanmasi gereken * Belirli rlnlere iliskin

e isme  satis yeri ve zamani
* bigime e reklami
* boyuta * kimi pazarlama yontemleri
e agirhga
* bilesime
® sunuma

* etiketlemeye
¢ paketlemeye
iliskin olanlar gibi gereklilikler

35

35
ABIHA md. 34 ve Keck Karari
Keck kararinin 6nemi
e Karine ve ispat yiki dagilimi agisindan
e Uriin gereklilikleri karine olarak AB hukukuna uygun mu, aykiri midir?
e Karine olarak AB hukukuna aykiri (ispat ylku: ilgili devlet)
e Belirli satis diizenlemeleri karine olarak AB hukukuna uygun mu, aykiri
midir?
e Karine olarak AB hukukuna uygun (ispat yuka: ilgili kisi)
e Sonug
e Takip eden igtihat hukuku, trin gereklilikleri ile belirli satis
duzenlemeleri ayrimi tstline kurulmustur.
36
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ABIHA md. 34 ve Keck Karar

Ulusal Onlem

Miktar Dogrbdan
kisitlamasi ayrimci miktar
kisittamasina
es etkili tedbir

|
Urdin
gerekliligi

:
Belirli satis
dizenlemesi

Miktar kisitlamasina

es etkili tedbir

Keck pr. 16
kosullari
saglaniyor mu?

<+

<+

md. 34: yasak

md. 34: yasak

Hayir Eve

md. 36 istisnalarvl
+

orantilihk

md. 36 istisnalari

+

zorunlu gereksinimler

+
orantilihk

Miktar
kisitlamasina
es etkili tedbir

degildir.

* *Keck pr. 16: Bir dnlem, etkilenen tim tacirlere uygulaniyor mu VE yerli

ve ithal mallar yoniinden hukuken ve fiilen ayni etkiye sahip mi? 37
37
Keck Karari Sonrasi ABIHA md. 34
Doc Morris Davasi (2001 — 2003)

e Doc Morris sirketi (Hollanda), saglik merkezi isletip e-posta yoluyla
tibbi Griin satmaktadir.

e Internet satislari, 8 Haziran 2000 tarihi itibariyle Alman dilini de
iceren sadece regete ile satilabilen ve recetesiz de satilabilen
onayli ilaglar yoninden Almanya’daki tiiketicilere yapilmaya
baslanmistir.

e Alman hukuku uyarinca internet lzerinden satis yapilmasi yasaktir.

e Bu olay, Birlik hukukuna gore nasil ¢dzulecektir?

38
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Keck Karari Sonrasi ABIHA md. 34

| (1) Uriin gerekliligi mi, yoksa belirli satis diizenlemesi mi? |

| (2) Belirli satis diizenlemesi olduguna gore; |

o (i) ilgili tim tacirlere uygulaniyor mu?
e Evet...

o (ii) Yerli Girtinlerle ithal Urtinlerin pazarlanmasini hukuken ve fiilen ayni bigimde etkiliyor mu?
¢ Hukuken - Evet...
e Fillen = Hayir... (¢link(i pazara erisimi 6nliiyor veya glglestiriyor)

* OQyleyse > “es etkili tedbir”

(3) Makul olma kurali nasil etki eder?

e = Kurucu antlagsmadaki istisnalar + Zorunlu gereksinimler + orantililik ilkesi
* insan saglig ve hayatinin korunmasi + orantililik (...)
 sadece recete ile satilan ilaclar yoniinden = orantil

* recetesiz satilabilen ilaglar yoniinden - orantisiz 2

39

ABIHA md. 34 ve Commission v Italy
Karari

[Komisyon v italya Karari (2005 — 2009) }

e italyan hukuku uyarinca motosikletlere rémork
baglamak yasaktir.

e Komisyon, bu kurali ABIHA md. 34’e aykiri
gorerek italya’ya karsi ihlal davasi agcmistir.

* Bu olay, Birlik hukukuna gore nasil ¢c6zilecektir?

40
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ABIHA md. 34 ve Commission v Italy
Karari

‘ (1) Uriin gerekliligi mi, yoksa belirli satis diizenlemesi mi?

e Uriin kullanimi...

‘ (2) Es etkili tedbir mi?

e Cassis de Dijon karari (Urin gerekliligi)
e Keck karari (belirli satis diizenlemesi)
o+

e Bir baska uye devlet kokenli Grinlerin bir Gye devlet pazarina erisimini
glglestiren her tirli diger 6nlem

41

41
ABIHA md. 34 ve Commission v Italy
Karari
{(3) Makul olma kurali nasil etki eder? J
e = Kurucu antlasmadaki istisnalar + Zorunlu gereksinimler +
orantililik ilkesi
e Yol giivenligi + orantililik = Hakh goérilmustir.
{(4) Sonuc J
e ABIHA md. 34’e aykirilik olusmamis, italya AB hukukunu ihlal
etmemistir.
42
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ABIHA md. 34 ve Commission v Italy Karari

| |

Ulusal Onlem

| |

|

I |

| |

|

2022

- 1 ~ T T T
Miktar Dogrudan Urlin Pazara erigimi Belirli satis
kisitlamasi | | ayrimci miktar gerekliligi giiglestiren her diizenlemesi
kisitlamasina tiirldi diger 6nlem x
es etkili tedbir ‘ |
- 1 Keck pr. 16*
Miktar kls_l_tlama_sma kosullari
es etkili tedbir saglaniyor mu?
| |
1 1
md. 34: yasak md. 34: yasak Hayir Eve
| Il
} } |
md. 36 istisnalar md. 36 istisnalar Miktar
+ + kisitlamasina
orantililik zorunlu gereksinimler es etkili tedbir
+ degildir.
orantilihk

* *Keck pr. 16: Bir dnlem, etkilenen tiim tacirlere uygulaniyor mu VE yerli ve ithal

mallar yoniinden hukuken ve fiilen ayni etkiye sahip mi? 43
43
Miktar Kisitlamalari ve Es Etkili Tedbirler:
Ictihat Hukuku --- Son Durum
| Miktar kisitlamasina “es etkili tedbir” |
| Uc tir kategori |
e Uriin gerekliligi (Cassis de Dijon karari)
e Belirli satis diizenlemesi (Keck karari)
e Diger tur onlemler (Commission v Italy karari)
| Esas motif |
e Pazara erisimi 6nleyen veya (esasli bicimde) glglestiren ulusal 6nlemler = “es etkili tedbir”
‘ Not: \
¢ “eg etkili tedbir” olan bir ulusal 6nlem, duruma gore, hakli gosterilebilir / gorulebilir!
44
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ABIHA md. 34

« Uye devletler arasinda, ithalata iliskin miktar kisitlamalari ve es etkili
tum tedbirler yasaktir.

45

45
ABIHA md. 35
* Uye devletler arasinda, ihracata iliskin miktar kisitlamalari ve es etkili
tum tedbirler yasaktir.
46
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ABIHA md. 36

* 34 ve 35. madde hikamleri, genel ahlak, kamu dizeni ve kamu
glvenligi; insanlarin, hayvanlarin veya bitkilerin saghginin ve
yasaminin korunmasi; sanatsal, tarihi veya arkeolojik deger tasiyan
milli varhklarin korunmasi; sinai ve ticari mulkiyetin korunmasi
nedenlerinin hakh kildigi, ithalata, ihracata veya transit mallara
getirilen yasaklama veya kisitlamalara engel teskil etmez.

* Ancak, bu yasaklama ve kisitlamalar, tUye devletler arasindaki ticarette
keyfi bir ayrimcilik veya ortilu bir kisitlama araci olusturamaz.
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