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UlusUstl Hukuk

4 N
AB hukukunun ulusiistii niteligi ne anlama gelmektedir?

- J

- N
AB hukuku biitiindiyle ulusisti hukuk dizeni teskil
etmekte midir?

N J

e N
AB hukuku her Giye devlette tamamiyla uygulanmakta
midir?

N J

Ulusustli Hukuk

Uluststu nitelik iki ydnden aciklanarak
netlestirilebilir:

e ulusal hukuk-uluslararasi hukuk ikili anlayisi
ustlindeki etkileri

e ulusal hukuk-uluslararasi hukuk iliskisinin kuramsal
yoni ustindeki etkileri
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UlusUstl Hukuk

~ N\
Ulusustud hukuk, ulusal hukuk — uluslararasi hukuk ikili

anlayisi bakimindan, «lglincl yol» olarak ortaya ¢ikmistir.

AN

-
>
Zira o zamana kadar iki tir hukuk s6z konusuydu:

\_ J
e ulusal hukuk

e uluslararasi hukuk

Ulusustli Hukuk

Ulusal Hukuk

o devletlerin (mutlak) egemenligi Gstiine kuruludur.

e A

Uluslararasi Hukuk

\ J

¢ Devletler kendi aralarinda isbirligi yaptikca gelismistir.
e Devletlerin egemen esitligi ilkesi Gizerine kuruludur.

Uluststt Hukuk

. J

e Devletler kendi aralarinda biitiinlesmek istediginde ortaya ¢ikmistir.

e Bir yapiya devletlerin egemenlikten gelen yetkilerinin devredilmesi ve devredilen yetkinin
ortak yapi eliyle kullaniimasi fikri Gsttine kuruludur.




UlusUstl Hukuk

ULUSUSTU NITELIK

ULUSLARARASI NITELIK

(- N 2
Birlik tiye devletlerin kendisine
Yetki v .. . . . .
Deuri devretvt/gl belirli yetkileri kurumlari Yetki devri yoktur.
araciligiyla kullanir.
N AN J
N . a N
Birlik kurumlari araciligiyla, hatta Norm koyma, devlet temsilcileri
Norm || duruma gére, atanmigs temsilciler aracihgiyla ve oybirligi ile
Koyma || ve oybirligi disindaki bir cogunluk olabilir
ile karar ali. \_ ' Y,
J
Ulusustl Hukuk
ULUSUSTU NITELIK ULUSLARARASI NITELIK
Birlik tasarruflari, Birlik hukukunun Tasarruflar sadece her devletin
Tasarruf- || (ulustistii hukukun) tanidigi etkiyi .
lar haizidir, bazilari muhatabi yoniinden kendthkUkunuE'“”qsql Lo
mutlak baglayicilik tasir. hukukun) tanidigi etkiyi haizdir.
- AN J
U Birlik, daimi mahkemesi araciligiyla Uyusmazhk ¢ozimi icin h
yus- . . o eas
mazhk kapsammdak|'k.on.ularlle ilgili yoruma ve mahkemeye/yarglya
Cozimil uygulanmaya iliskin uyusmazliklari kendi ot o
\iginde cozer. ) \ba§vurmak tek yol degildir.
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UlusUstl Hukuk

[UIusUstU nitelik, kuramsal olarak,

¢ ulusal hukuk ile uluslararasi hukuk arasindaki

iliskilerle ilgili yaklasimlar acisindan bir ssnama
olusturmustur.

e ikici (dtalist) goris
e tekci (monist) gorus

Ulusustli Hukuk

[imcigérU§

¢ Uluslararasi hukuk ile ulusal hukuk diizeni birbirinden ayri, bagimsiz hukuk
diizenidir.

¢ Bu hukuk diizenlerinden birisi digerini, kendiliginden, etkileyemez.

[Tékgiger§

)

e Uluslararasi hukuk ile ulusal hukuk diizeni tek bir hukuk diizeninin pargalaridir.

¢ Bu tek hukuk diizeninde (genellikle) uluslararasi hukuk ulusal hukukun distiinde
yer alarak onu etkiler.

e Uluslararasi hukuk ile ulusal hukuk arasindaki iliskiyi belirlemek ise devlete,
yani ulusal hukuka, diiser.

10
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UlusUstl Hukuk

[AB hukuku ile ulusal hukuk

e iki ayri hukuk sistemidir, ancak lGiye devletlerin
ulkelerinde yan yana varliklarini stGrdirar.

[UIus-UstU hukukun ulusal hukuk ile iliskisi

e Ulusal hukuk tarafindan degil, AB hukuku (ulustistii
hukuk) tarafindan belirlenir.

1

Ulusustli Hukuk

AB hukuku biittiniiyle (/tim politika
alanlari yoninden) ulusistt hukuk diizeni
teskil etmekte midir?

e Lizbon Antlasmasi sonrasina bakilirsa...

e AB hukuku, ODGP alani harig, tim politika alanlari
yonunden ulusistu nitelik tasimaktadir.
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UlusUstl Hukuk

AB hukuku her Gye devlette
tamamiyla uygulanmakta midir?

eKural hala “birornek buttinlesme”
seklindedir, ancak;

13

Ulusustli Hukuk

[D|§ta Kalma imkani (Opt-Out) J

¢ Bazi Uye devletler bazi politika alanlari bakimindan dista kalma imkanina (opt-out)
sahiptir.
o Ornegin{ Ozgurluk, gtivenlik ve adalet alani ile Schengen alani yoniinden (Birlesik
Krallik,) Irlanda ve Danimarka

[Daha lleri Biittinlesmeyi Takip Etme YukimlGlGga (Pre-in) J

¢ Bazi lye devletler bazi politika alanlari bakimindan daha ileri bltlinlesmeyi takip etme
yukumlalugu (pre-in) altindadir.
¢ Ornegin Schengen alani ydniinden Bulgaristan, Romanya, Giiney Kibris ve
Hirvatistan

14
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UlusUstl Hukuk

[GUgIendiriImi§ isbirligi Mekanizmasi ]

¢ belirli sayidaki Gye devlet, AB tasarruflari aracihgiyla, AB’nin kapsadigi
politika alanlarinda kendi i¢lerinde daha ¢ok bitlinlesebilir.

e Ornegin bosanmaya ve ayriliga uygulanacak hukuk, patent, Avrupa
Savciligl Ofisi...

o |

¢ Yukaridaki istisnai haller harig, kural olarak, AB hukuku tiim lye
devletlerde ayni igerige sahiptir.

15

On Karar Proseduri (ABIHA md. 267)

On Tespitler

4 N\

Basvuruya Konu Olabilecekler

g J
4 A

Basvuru Yapabilecekler

A J
( N

Basvuru Hakki ve/veya YukimlGluga (Yorum Yéninden)

- J

e Birlik Hukukuna iliskin Soru
e Basvuru Hakki ve/veya Yakamlulaga

[Karar ve Sonuclari (Yorum Yoniinden) ]

16

2022



2022

On Karar Prosediri: On Tespitler

[Temyiz ile Basvuru arasindaki farklar ]

Temyiz ve basvuru yolunu kim kullanabilir? ]

¢ Temyiz davanin taraflarinin inisiyatifindedir.
* Basvuru ilgili mahkemenin inisiyatifindedir.

[Temyiz ve basvuru yolunda nihai karari hangi mahkeme verir? ]

¢ Temyiz mahkemesi, dava hakkinda bir karar vermekte ve alt mahkemenin
kararini kaldirabilmektedir.

¢ Basvuru mahkemesi, dava hakkinda karari vermek lizere basvuran mahkemeye
konuyu geri gondermektedir.

17

On Karar Prosediirt: On Tespitler

- _ U N
On karar prosediri bir «basvuru» yolu olduguna

gore,
\

N\

>
ABAD ile ulusal mahkemelerin iliskisi, 6ztinde

hiyerarsik iliski midir, yoksa isbirligi iliskisi midir?
-

18




Basvuruya Konu Olabilecekler

[ABiHA md. 267/1: }

e «Avrupa Birligi Adalet Divani, asagidakiler hakkinda 6n
karar verme yetkisine sahiptir:

e a) Antlasmalar’in yorumu,

e b) Birlik kurum, organ, ofis veya ajanslarinin
tasarruflarinin gegerliligi ve yorumu.»

e Yorum & Gegerlilik

19

Basvuruya Konu Olabilecekler: Yorum
Yonunden

[Kurucu antlasmanin lafzina gore: ]

e Antlagmalar
e Birlik kurum, organ, ofis veya ajanslarinin tasarruflari

Sizce, ABAD, on karar prosediri cercevesinde, yukaridaki
kaynaklar ile sinirli olarak mi, yoksa AB hukukunun tim
kaynaklari yontinden mi yorum yapmaktadir?

20
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Basvuruya Konu Olabilecekler: Yorum
YonUnden

Peki, ABAD, hangi gerekceden hareketle, 6n karar
prosediiri cercevesinde AB hukukunun tim
kaynaklari yoniinden yorum yapmaktadir?

e ABAD’a gore On karar prosedirtnin islevi, “[Birlik] hukuk
sisteminin bir parcasini olusturan tim hikimlerin [Birlik]
capinda birérnek uygulanisini ve bu hikimlerin yorumunun
cesitli Gye devletlerce bu hikimlere verilen yoruma gore
farklilasmamasini saglamak”tir.

21

Basvuru Yapabilecekler

On karar basvurusu yalnizca «iiye devlet mahkemesi»
tarafindan yapilabilir.

* «AB Uyesi devlet»
e «mahkeme»

Peki, «mahkeme» kavrami tiye devlet / ilgili birimi tarafindan
mi, AB / ABAD tarafindan mi belirlenecektir?

22
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Basvuru Hakki ve/veya Yukumlulugd / Birlik
Hukukuna lliskin Soru (Yorum YonUtnden)

Ulusal mahkeme, ister alt ister nihai mahkeme olsun, birlikte
aranan iki kosul saglanirsa 6n karar proseduriine basvuru
hakkina sahip olur ve/veya yikimlilaguna Gstlenir:

e (i) Ulusal mahkeme, Birlik hukukunun yorumui ile ilgili bir sorun ile
karsilasmaldir.

e Davanin taraflari ortaya koyabilir, ulusal mahkeme re’sen tespit edebilir.

¢ (ii) Ulusal mahkeme, kendi kararini vermek icin bu soruna iliskin bir (6n)
karara gerek duymalidir.

» Olgiit: «potansiyel olarak sonug lizerinde rol oynamak»

23

Basvuru Hakki ve/veya YUkimlUlugu /
Yorum YonUnden

[Ba;;vuru hakki ve/veya yikimliligi (ABIHA md. 267) ]

[Yalnlzca basvuru hakkina sahip mahkemeler ]

e Alt ulusal mahkeme, yani kararlarina karsi kanun yolu acik bir mahkeme,
On karar prosediiriine isterse basvurur.

[Ba§vuru hakkina ve yikimlaligline sahip mahkemeler ]

¢ Nihai ulusal mahkeme, yani kararlarina karsi kanun yolu kapali bir
mahkeme, kural olarak, on karar prosediriine basvurmakla yikimluddr.

24
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Karar ve Sonuclari: Yorum Yoninden /
Yorum ile Uygulama Arasindaki Fark

[On karar proseduru cercevesinde }

e ABAD, AB hukukunu yorumlar.

e Ulusal mahkeme, -6niindeki davaya AB
hukukunu uygulamaya karar verirse- bu
yorum ile bagl olarak AB hukukunu uygular.

Karar ve Sonuclari: Yorum Yoninden /
Karar ve Sonuclari

[igtihat Hukuku Niteligi }

e Her bir Gye devlet mahkemesi, ABAD daha
sonraki bir karari ile donmedigi miiddetce,
on karar proseduru cercevesindeki 6nceki
kararlar ile bagh sayilir.

2022
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Oncelik ilkesi

{Gncelik ilkesi neden ortaya ¢ikmistir? }

e AB hukuku ile ulusal hukuk, ayni Glke Gzerinde
birlikte ve yan yana varliklarini stirdirmektedir.

e Peki, AB hukuku normu ile ulusal hukuk normu
birbirleri ile ¢catisirsa bu catisma nasil
cOzulecektir?

27

Oncelik ilkesi / Temelleri

[Costa Karari (Case 6/64) J

* italya vatandasi Bay Costa, bir italyan elektrik sirketinin pay sahipleri
arasindadir.

e italya, AET Antlasmasi (kurucu antlasma) yiiriirlige girdikten sonraki bir
tarihte bir kanun ile bu sirketi kamulastirmistir.

¢ Bay Costa, yaklasik 1 Euro’ya denk gelen elektrik faturasini 6demeyerek
konuyu mahkemeye tasimistir.

¢ Bay Costa’ya gore ilgili kanun AET Antlasmasina (kurucu antlasmaya) aykiridir.

e italyan mahkemesi, ABAD’a 6n karar prosediirii araciligiyla basvuru yaparak AB
hukuku ile ulusal hukuk arasindaki catismanin nasil giderilebilecegi ile
baglantili soru yoneltmistir.

28
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Oncelik Ilkesi / Temelleri

[ABAD’a gore: ]

e “[Kurucu antlasmal], siradan uluslararasi anlasmalarin aksine kendi
hukuk sistemini yaratmistir. Bu sistem, bu antlasmanin yirirlige girmesi
ile beraber lye devletlerin hukuk sistemlerinin ayrilmaz bir pargasi
haline gelmistir ve mahkemeleri bu sistemi uygulamakla yukamladar.”

¢ [AB] hukuku, “bagimsiz bir hukuk kaynagdi olarak 6zel ve orijinal niteligi

e u

geregi” “ulusal hukuk hiikimleri tarafindan etkisiz kilinamaz.”

e AB hukuku normu ile ulusal hukuk normu birbirleri ile catisirsa AB
hukuku normu ulusal hukuk normu karsisinda éncelik tasir.

29

Oncelik ilkesi / Kapsam

(i) Oncelik ilkesi, AB hukukunun kaynaklarindan hangileri
acisindan kullanilabilir?

e Oncelik ilkesi AB hukukunun kaynaklarinin tiimii agisindan kullanilabilir.

(ii) AB hukuku, hangi ulusal hukuk karsisinda 6ncelikle
uygulanir?

¢ AB hukuku ister 6nceki ister sonraki tarihli olsun tiim ulusal hukuk
karsisinda dncelikle uygulanir.

30
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Oncelik llkesi / Kapsam

[(iii) Oncelik ilkesi kim tarafindan dikkate alinmalidir? ]

e Oncelik ilkesi her ulusal organ (6zellikle ulusal mahkemeler)
tarafindan dikkate alinmalidir.

{(iv) Oncelik ilkesi nasil sonu¢ dogurmaktadir? ]

e Oncelik ilkesinin sonucu olarak AB hukuku normu ile ¢atisan
ulusal hukuk normu uygulanamaz hale gelir.

31

Oncelik ilkesi / Ornek

[C')rnek Olay ]

e \V/X sayili Tuziik md. 20 “Tuketiciler, kapidan satis yoluyla aldiklari mallar
bakimindan herhangi bir sebep géstermeksizin yedi glin icinde cayma
hakkini kullanabilir” seklinde olsun.

e italyan hukuku A Yénetmeligi md. 50 ise “Tiiketiciler, kapidan satis
yoluyla aldiklari mallar bakimindan, makul bir sebep gdstermek
suretiyle, yedi giin iginde cayma hakkini kullanabilir” seklinde olsun.

* Bir italyan vatandasi tiiketici, kapidan satis yoluyla bir mal aldiginda,
ancak memnun kalmayarak yedi glin icinde cayma hakkini kullanmak
istediginde ve bu bir ihtilaf konusu olarak mahkeme 6niine geldiginde
oncelik ilkesi ¢cercevesinde;

32
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Oncelik Ilkesi / Ornek

[AB hukukunun kaynagi ]

e Tlizlik, ulusal hukuk ile catisma halinde 6ncelikle uygulanacak
AB hukuku kaynaklari arasindandir.

{Kar§|smda oncelik kazanilacak ulusal hukuk ]

¢ /X sayili Tuzuk md. 20, ister 6nceki ister sonraki tarihli olsun
tim ulusal hukuk karsisinda, dolayisiyla Italyan A Yonetmeligi
md. 50 karsisinda, dncelikle uygulanir.

33

Oncelik ilkesi / Ornek

[Dikkate alacak birim ]
e Her ulusal organ, dolayisiyla ulusal mahkeme, 6ncelik ilkesini dikkate
alacaktir.

[Sonug ]

e AB hukuku normu ile ulusal hukuk normu birbirleri ile catisiyor mu?

e Eger catisma varsa oncelik ilkesi geregi AB hukuku 6ncelik
tasiyacaktir.

34
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Oncelik Ilkesi / Ornek

[ sonuc ]

* italyan A Yénetmeligi md. 50

e cayma hakki makul sebep gosterme kosuluna baglanmistir.
e V//X sayili Tuziik md. 20

e cayma hakki herhangi bir sebep gésterme kosuluna baglanmamistir.
e Normlar arasinda ¢atisma mevcuttur.

[Oyleyse ]

e Ulusal mahkeme, dncelik ilkesi cercevesinde, italyan A Yénetmeligi md. 50yi
bir kenara birakarak (bu olay yoniinden uygulamayarak) V/X sayil Tazik md.
20’yi uygulayacaktir.

35

Dogrudan Etki Ilkesi

[Doérudan etki ilkesi neden ortaya ¢cikmistir? }

e AB hukuku “liye devletlerin hukuk sistemlerinin
ayrilmaz bir parcasi” olduguna gore

e (iye devletlerdeki gercek ve tizel kisiler, bir nevi ulusal
hukuklarini kullanabildikleri gibi, AB hukuku normuna
dayanarak da, ornegin ulusal mahkemeleri 6ninde bu
normu ileri stirebilecek midir?

36
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Dogrudan Etki Ilkesi / Temelleri

[van Gend & Loos karari (Case 26/62) ]

¢ van Gend & Loos, Hollandali bir ithalat-ihracat sirketidir.
¢ Bu sirket, Almanya’dan Hollanda’ya kimyasal madde ithal etmektedir.

« ithalat vergisi ulusal giimriik tarifesine gére 1960 yilina kadar %3 iken, 1960’ta %8’e
¢cikmistir.

e AET Antlasmasi md. 12’ye gore ise Uye devletler aralarindaki ithalat vergilerini
ylkseltmekten kagcinmalidir.

e van Gend & Loos sirketi, mahkeme 6nilinde bu maddeye dayanarak %8 yerine %3 vergi
odemesi gerektigini ileri sGrmustar.

¢ Hollanda ulusal mahkemesi, ABAD’a 6n karar proseddri aracilifiyla basvuru yaparak
AET Antlasmasi md. 12’nin yorumunu istemistir.

37

Dogrudan Etki Ilkesi / Temelleri

ABAD’a gore:

- <
1. Asama: AB hukukunun ilgili kaynagi dogrudan etki
dogurmaya elverisli midir?

N J

e AET Antlasmasi (kurucu antlasma) dogrudan etki dogurmaya elverislidir; bu

yonden:

e “[AB], Uye devletlerin kendisi yararina, belirli alanlarda da olsa, egemen
yetkilerini sinirladiklari ve 6znesi liye devletin yani sira onun vatandasindan
da olusan yeni bir hukuk diizenine varlik kazandirmistir. Bundan 6tiir{ [AB]
hukuku, tGye devlet diizenlemelerinden bagimsiz olarak bireylere hem
yukamlalik yikler hem de hak tanir”

38

2022

19



Dogrudan Etki Ilkesi / Temelleri
[2. Asama: ilgili kural dogrudan etkili midir? ]

e Bir kural, ana hatlariyla,
e (i) yeterince acik ve kesin ise,
o (ii) kosulsuz ise,
e (iii) uygulanmasi ya da etkisi yoniinden Birlik kurumlari veya lye devletlerce
onlem alinmasini gerektirmiyorsa (yani takdir hakkina yer birakmiyorsa)

¢ dogrudan etkilidir.

(sonus ]

¢ AET Antlagsmasi md. 12, bu kosullari tasidigindan dogrudan etkilidir ve «ulusal
mahkemelerce korunmasi gereken bireysel haklar yaratan» bir hikiimddr.

39

Dogrudan Etki Ilkesi / Kapsam

(i) AB hukukunun kaynaklarindan hangileri, ne dlclide
dogrudan etki ilkesine elverislidir?

¢ AB hukukunun kaynaklarinin hemen hemen timi, her yonden dogrudan etki
ilkesine elverislidir.

(i-i) Birtakim kaynaklar dogrudan etkiye elverisli
bulunmamaktadir:

¢ Uluslararasi hukukun genel ilkeleri ve uluslararasi teaml hukuku (?)
¢ AB’nin uluslararasi anlasmalarindan bazilari

40
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Dogrudan Etki llkesi / Kapsam

(i-ii) Birtakim kaynaklar, yatay iliskiler yontiinden
degil, yalnizca dikey iliskiler yontinden dogrudan
etkiye elverislidir:

¢ Direktif (ve Karar)

e Uluslararasi hukukun genel ilkeleri ve uluslararasi teaml
hukuku (?)

e AB’nin uluslararasi anlagsmalarindan digerleri (?)

41

Dogrudan Etki Ilkesi / Kapsam

e N

(ii) Dogrudan etki ilkesi kim tarafindan dikkate alinmahdir?

\ J

e Dogrudan etki ilkesi her ulusal organ (6zellikle ulusal mahkemeler)
tarafindan dikkate alinmahdir.

(iii) Dogrudan etki ilkesi, oncelik ilkesi ile birleserek, nasil
sonu¢ dogurmaktadir?

e Ozellikle ulusal mahkemeler, bir taraftan dnlerindeki meseleye AB
hukukunun o normunu biitiiniiyle uygulayacak, diger taraftan ulusal
hukukun o norm ile ¢atisabilecek hiikiimlerini bir kenara birakacaktir.

4 N

- )

42
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Dogrudan Etki Ilkesi / Kosullar

[Bir kural,

e (i) yeterince agik ve kesin ise, (ii) kosulsuz ise, (iii) uygulanmasi ya da etkisi yoniinden
Birlik kurumlari veya Uiye devletlerce 6nlem alinmasini gerektirmiyorsa (yani takdir
hakkina yer birakmiyorsa) dogrudan etkilidir.

[Ornek Ankara Anlasmasi md. 12:

e «Akit Taraflar, aralarinda serbest isci akimini kademeli olarak gerceklestirmek icin,
Toplulugu kuran Antlasma'nin 48, 49 ve 50. maddelerinden esinlenmekte
uyusmustur.»

[Ornek ABIHA md. 34:

e «Uye devletler arasinda, ithalata iliskin miktar kisitlamalari ve es etkili tiim tedbirler
yasaktir.»

43

Dogrudan Etki Ilkesi / Ornek

[Ornek Olay

* X/Y sayil Direktif md. 5 “Uye devletler, isverenlerin, hak edilen yillik izin
glinleri karsiligi olan lcret yoniinden ayni veya esit degerde is yapan erkekler
ve kadinlar arasinda ayrimcilik yapmamasini saglar” seklinde olsun.

e ABIHA md. 157: “Her liye devlet, kadin ve erkek iscilere, ayni veya esit degerde
is icin esit Ucret ilkesinin uygulanmasini saglar” seklinde olsun.

¢ Almanya’daki bir kadin isci, hak edilen yillik izin glinleri karsiligi olan licret
yoniinden ayni isi yaptigi erkek iscilere nazaran daha dezavantajli muamele
gorlyor olsun.

¢ Bu kadin is¢i, kendi isverenine karsi, AB hukukuna dayanarak, ulusal mahkeme
oninde dava agarak ayni isi yaptigl erkek isciler ile ayni muameleyi gérmeyi
talep ettiginde;

44
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Dogrudan Etki Ilkesi / Ornek

[AB hukukunun kaynagi

e Direktif
e Kadin isci v. isveren (kisi v. kisi)
e X/Y sayili Direktif md. 5 dogrudan etki doguramaz; zira Direktif yatay iliskiler
yoniinden dogrudan etkiye elverisli degildir.
e ABIHA (kurucu antlagsmalar)
« ister dikey ister yatay iliski olsun dogrudan etkiye elverislidir.

[Dikkate alacak birim

¢ Her ulusal organ, dolayisiyla ulusal mahkeme, dogrudan etki ilkesini dikkate
alacaktir.
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Dogrudan Etki Ilkesi / Ornek

[Doérudan etki ilkesinin kosullar

e ABIHA md. 157’nin dogrudan etki ilkesinin kosullarini tagiyor mu?
e Evet!
e «Ucret» ifadesi ne anlama gelir?

e Cok blyuk ihtimalle “hak edilen yillik izin glinleri karsiligi olan Ucreti” igceriyor
olarak kabul edilecektir.

[Sonug

J

e Ulusal mahkeme 6niindeki meseleye ABIHA md. 157’yi biitiinliyle uygulayacaktir.

¢ Kadin isci hak edilen yillik izin glinleri karsiligi olan lcret yoniinden erkek isciler
ile ayni muameleyi gbrecektir.
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Sistemin Isleyisine lliskin Ornek:

/

\J

Ahmet, Turk vatandasi olup Hollanda’da A&H marketinde hukuka uygun
olarak yari zamanli bir yil galismistir. Ahmet, A&H marketinde bir yil daha
¢alismak lzere galisma iznini yeniletmek igin yetkili ulusal makama
bagvurmustur. Yetkili makama gore Ahmet, yari zamanli ¢alistigindan «isgi»
sayllmaz ve bu nedenle ¢alisma izni uzatilamaz. Ahmet, bu karara karsi ne

apabilir? /

~

/1/80 OKK md. 6(1) uyarinca: «... bir Gye devletin isglicl piyasasina yasal oIarak\
dahil bulunan bir Tirk iscisi: - O Gye devlette bir yillik yasal calismadan sonra,
eger is mevcut ise, ayni isverenin yaninda ¢alisma iznini yeniletme hakkina

\sahiptir. W y
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Sistemin Isleyisine iliskin Ornek:

4 N [ ~N
Dogrudan 1/80 OKK md. 6(1) «dogrudan etkili» oldugundan Ahmet 1/80 OKK md. 6(1)’e
Etki ilkesi dayanarak ulusal mahkeme 6nilinde dava agar.

J

—" /
On Karar Ulusal mahkeme 1/80 OKK md. 6(1) «AB hukukunun ayrilmaz pargasi»

Prosedurd oldugundan «6n karar proseduirti» araciligiyla ABAD’a basvurabilir / basvurur.
— J
4 N [ N\

Oncelik Ayrica, 1/80 OKK md. 6(1) «AB hukukunun ayrilmaz parcasi» oldugundan ulusal
ilkesi hukuk karsisinda «dncelikle» uygulanir.

— /X J
N[ ™\
SONUC Sonug olarak Ahmet 1/80 OKK md. 6(1) temelinde ¢alisma iznini yeniletecektir.
A J
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EKLER
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ABIHA madde 267

Avrupa Birligi Adalet Divani, asagidakiler hakkinda 6n karar verme yetkisine

sahiptir:
a) Antlasmalarin yorumu,
b) Birlik kurum, organ, ofis veya ajanslarinin tasarruflarinin gecerliligi ve yorumu.

Bu tir bir sorunun bir Giye devlet mahkemesinde ortaya konmasi halinde, bu
mahkeme kendi kararini vermek igin konuya iliskin bir karara gerek duyarsa,
Adalet Divanindan bu sorun hakkinda karar vermesini talep edebilir.

Bu tir bir sorunun, i¢ hukuka gére kararlarina karsi kanun yolunun kapali oldugu
bir ulusal mahkemede goriilmekte olan bir davada ortaya konmasi halinde, bu
mahkeme Divana basvurmakla yukamladdr.

Bu tir bir sorunun bir liye devlet mahkemesinde goriilmekte olan tutuklu bir
kisiyle ilgili bir davada ortaya konmasi halinde, Avrupa Birligi Adalet Divani
mumkiin olan en kisa siirede harekete gecer.
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