PRATIK 4
Konsey, ABIHA md. 157 uyarinca yiiriittiigii sosyal programin bir parcasi olarak, 1 Ocak

2010 tarihinde iki tane Direktif ¢ikarmistir.

2010/1 sayili Direktif, madde 3 uyarinca: “Uye devletler, isverenleri, ayni tiirde is yapan
erkekler ve kadinlar i¢in ayn1 emeklilik diizenlemelerini kabul etmek yoniinde tesvik etmek

icin uygun gordiikleri adimlar1 atar.”

2010/2 sayili Direktif, madde 5 uyarinca: “Uye devletler, isverenlerin, tatil izni hakk1

yoniinden ayni tiirde is yapan erkekler ve kadinlar arasinda ayrimcilik yapmamasini saglar.”

Her iki Direktif, i¢ hukuka aktarilmak yoniinden tiye devletlere iki yillik bir siire
ongormektedir. Belgika, 30 Ocak 2012 tarihi itibariyle her iki Direktif yoniinden de herhangi

bir i¢ hukuka aktarma islemi yapmamugtir.

Bir Yerel Yonetim Satin Alma Boliimi, 1 Temmuz 2011 tarihinde Bayan A. ile Bay B.’yi
sekreter olarak ise almistir. Bu kisiler, ayn1 isi yapmakta ve ayn ticreti almaktadir. Bununla
birlikte, Bay B.’nin is sdzlesmesine gore bu kisi her yil i¢in bes hafta tatil iznine sahip ve
yerel yonetimin kendi emeklilik planina dahilken; Bayan A.’nin is sdzlesmesine gore bu Kisi
her yil i¢in ii¢ hafta tatil iznine sahiptir ve yerel yonetimin kendi emeklilik planima dahil

degildir.

Yerel Yonetim Satin Alma Boliimi, 1 Ocak 2012 tarihinde Bayan C.’yi sekreter olarak ise

almistir. Bayan C., Bayan A. nin is s6zlesmesi ile ayn1 s6zlesmeye sahiptir.

Bayan A. ve Bayan C., Bay B.’nin is s6zlesmesindeki kosullar1 6grendiginden bu yana, kendi
is sozlesmelerinden memnun degildir. Bayan A., 1 Aralik 2011 tarihinde; Bayan C. ise, 1

Subat 2012 tarihinde bu s6zlesmelere itiraz etmistir.

(1) Bu kisiler, avukat olarak size gelmistir. Sizce Bayan A. ve Bayan C., Belgika
mahkemeleri Onilinde agacaklar1 bir dava c¢ergevesinde AB hukukunun hangi
hiikimlerine, ne sekilde dayanabilir?

(2) Bayan A. ve Bayan C., 6zel bir sirkette ¢alisiyor olsa idi; vereceginiz cevap degisir

miydi? Degisirse, hangi yonde degisir idi?



