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Guvagga, Yakutca, Tuvaca, Hakasca, Altayca, Kirgizea, Kazakea vb.
gibi Tiirkee (Tiirkiye Tiirkeesi) ile akraba ya da kardes olan ve uzak gegmis-
teki bir anadilden, “Ana Tiirk dili”nden tiiremis bulunan dillere diinya Tiirk
dilbilimi ¢evrelerinde, genellikle, “Tiirk dilleri” (Ing. Turkic languages, Alm.
Tiirkische Sprachen, Rus. Tyurkskiye yamki, vb.) adi verilir. Tirk dilbilimi
verilerine ve modern dilbiliminde uygulanan olgiitlere gore Tik dillerinin
¢ogu igin yerinde ve uygun olan bu ad bizde Hacettepe Universitesince de

" benimsenmis ve bu diller “Tiirk yazi dilleri” adiyla programa girmigtir.!
Ancak, “Tiirk dilleri” adi bizde, ya dogru ve uygun bulunmadigi ya da sakin-
cah sayldign i¢in, genellikle, kabul edilmemekte ve kullandmamaktadir.
Tiirk Dil Kurumu Yaymlarinda, 6nceleri “Tiirk lehgeleri” adi benimsenmis-
ken,? sonralar: bu ad yaninda “Tiirk dilleri” deyimine de yer verildigi goriil-
mektedir.’ Ankara Universitesi Tiirk dillerini 6teden beri “lehge” sayar ve
“Piirk dilleri” deyiminden kagmir.* Istanbul Universitesi ise, daha agim bir
tutumla, “lehge” deyimini yalniz Quvasca ve Yakutca gibi obiirlerinden ¢ok
farkl iki Tirk dili i¢in kullanmakta, bu diller disindaki biitiin Tiirk dillerini
“lehge’’nin de altinda bir konusma tiirii (variety of speech) saydigt “sive”
sbzii ile adlandwmaktadir.’ Bu durumda, Tiirk dillerini adlandwmada ii¢
ayr goriisle karst karsiyayiz demektir: 1. Diinya Tiirk dilbilimi gevreleri
ile Hacettepe Universitesinin ve Tiirk Dil Kurumunun goriigii (dil), 2. An-

! Hacettepe Universitesi Sosyal ve Idari Bilimler Fakiiltesi Ders Yili Giiz Somestiri Katalogu.

* Bkz. srnegin Ahmet Cevat Emve, Tiirk Lehgelerinin Mukayeseli Grameri, birinei kitap: Fone-
tik, T.D.K. Yaymlart D. 28, Istanbul 1949. .

3 Bkz. ornegin A, Dilagar, Dil, Diller ve Dilcilik, T.D.K. Yaymlari, sayi: 263, Avkara 1968, 8.
84, 85, 86.

4 Bkz. rnegin, Saadet Gagatay, Tiirk Lehgeleri Ornekleri I1: Yasayan Agiz ve Lehgeler, Ak, Univ.
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yayinlar: 214, Ankara 1972. Bu eserin girig boliimiinde Saym Caga-
tay “Yakutlarn ve Cavaglarm dili artik lehge denemeyecek kadar kelime kikinde ve hazinesinde de
degigmis oldugundan, ikinci bir Tiirk dili grabu olarak yer almgtn” demekte ve Cuvagea ile Yakutca-
nin lehge sayilamayacagim kabul etmektedir. Ancak, aym ciimleden, bu iki dilin bir gruba girdigi an-
lami da cikayor ki bu goritge katidmak olanaksizdir. Quvasca ile Yakutga iki ayr Tirk dilidir. Giinkii,
birincisi bir r, I dili oldugu ve ana Bulgarcaya gittigi halde, ikincisi bir z, 3 dilidir ve ana Tiirkgeye
gider.

% Bkz. ornegin, Resid Rahmeti Arat, “Tiirk Sivelerinin Tasnifi”’, Tiirkiyat Mecmuast, X, ist.
1953, s. 59-139 ve “Tiirk Milletinin Dili*, Tiirk Diinyast Elkitabr, Tirk Kiiltiirii Arastirma Enstitiisii
Yaymnlar: 45, seri: I~ sayr: A5, Ankara 1676, s. 137.
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kara Universitesinin goriigii (lehge), 3. Istanbul Universitesinin goriigl (Cu-
vag¢a ile Yakutca lehge, hiirleri sive). l

Acaba bu ii¢ aym gbriisten hangisi dogrudur ve dilbilimi verileri ile bag-
dasie? Tiirk dilleri, gergekten, akraba fakat ayn ve bagimsiz birer dil midir,
yoksa, bizde genellikle savunuldugu gibi, tek hir dilin lehgeleri, hatta “sive”-
leri midir? Bagka bir deyisle, bugiin, bagh bagina bir dil ailesi olusturan bir-
gok Tiirk dilleri mi, yoksa hirgok lehce ve “gsive’leri olan tek hir Tiirk dili
mi vardir? Bu yazda, Tiirk dilbilimi verilerinin 1siginda ve modern dilbili-
minde kullamilan 8lgiitleri uygulayarak, bu sorulan yamitlamaya ve konuyu
aydinlatmaya calisacagiz.

Once sunu belirtelim ki Istanbul Universitesince 1srarla kullamlan sive
sozii dil ya da konusma tiirlerini adlandurmada ve dil smiflandwmalarnda
yeri olmayan yanhg bir deyimdir. Dilbilimi, bilindigi gibi, su konusma tiir-
lerini tanw: idyolekt (tek bir kiginin konusma ahgkanbiklarmn tiimii; birey
diyalekti), agiz (birbirine benzer idyolektler toplami; Alm. Mundart, Rus.
govor) lehce ya da diyalekt (birbirine benzer agzlar toplami), dil (birbirine
benzer diyalektler toplami). Kiigiikten biiyiige dogru yapilmis bu siwalama-
da sive’nin yeri olamaz. Ciinkii sive sozii Tiirkcemizde “lehge” ya da “diya-
lekt” anlaminda degil, “soyleyis™ (telaffuz) ya da “konusma tarzi’”’ anlaminda
kullamba: Tiirkeeyi Amerikan sivesiyle konusmak, Karadeniz sivesi, Rum
stvesi, vb. gibi. Bu drneklerden de anlagildifn gibi, sive bir dilin yalnizca fark-
L sbylenisini belirleyen bir deyimdir. Sive’yi séyle tanimlayahiliriz: “Sive, bir
dilin bir bélge halkina, yabaner bir ulusa ya da ethnic gruba zgii séylenis
bigimidir.” Sive, bu anlamryla, ancak Fransizea asilh aksen sbziintin kar-
sihigs ve onun anlamdasidir. Bu anlamdaki bir soziin dil ya da konugma tiir-
lerini adlandimada ve dil smiflanduwmalarnda kullanﬂamayacagl agikir,

Sive deyiminin dil smuflandwmalarndaki yersizligini ve yanhghfm
béylece belirttikten sonra lehge ya da diyalekt deyimine, Tiirk dillerinin diya-
lekt sayihp sayilamayacafi sorusuna gegehiliviz. Hemen belirtelim ki dil ile
diyalekt arasindaki ayrimin saptanmas: dilbiliminin ¢oziilmesi oldukea giig
sorunlarindan biridir. Bu iki deyim 6teden beri o kadar ¢ok ve gesitli anlam-
larda kullamlmistir ki bunlarm gergek anlamlan ve aralarmndaki ayrm iize-
rinde genel bir anlagmaya varmak olanaksiz gibidir. Bununla birlikte, belirli
bir dil ya da dil ailesi gbz oniinde tutulursa, iki konusma tiiriinden hangi-
sinin dil, hangisinin de diyalekt oldugu oldukea belirgin bir bigimde ortaya
konabilir. '

Dilbiliminde bir konugma tiiriintin dil mi yoksa diyalekt mi oldugunu
saptamak i¢in kullamlan bivicik dillik (linguistic) dlgiit karsihkl anlas:la-
bilirlik (mutual intelligibility) sl¢iitiidiir. Bu él¢iit, stradan bir kimsenin dil-
le ilgili su yahn yargisma dayamr: “Aym dili konusan” insanlar birbirlerini
anlayabilitler, ya da ters olarak, hirbirlerini anlamayan insanlar “ayn dil-
ler” konuguyorlar demektir. Rasgele secilmis ve karsi karsiya getirilmis her
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ikisi de tekdilli (monolingual) iki kisi diigiinelim. Bunlarm her birinin yalnz-
ca tek bir idyolekti var demektir. Eger bu iki kisi giinliik konularda hi¢ giic-
lik gekmeden . anlasabiliyorlarsa bunlarm idyolektlerinin karsiltkl anlagi-
labilir oldugu yargisina varmz, Tersine, eger bu iki kisi birhirlerini hi¢ an-
lanuyor iseler bunlarm idyolektleri arasinda karsiikh anlagilabilitlik yoktur
deriz. Birinei durumda iki kisi aym: dili ya da diyalekti konugmaktadirlar;
ikinei durumda ise bu iki kisi iki ayn dili konusuyorlar demeltir. '

Dogal olarak, konusup anlagmak i¢in karsi karsiya gelen ya da getirilen
iki kiginin idyolektleri her zaman béyle kesin bir sonu¢ vermez. Bu iki kisi
birbirlerini arasira, su ya da bu derece bir giicliikkle anliyor olabilirler. O za-
man yapilacak is bu iki kiginin idyolektleri arasmdali karsibkh anlagilabilir-
lik oramini saptamaktir. Bu oran sbyle saptanir: Kargi karsiya getirilen iki
ayri dil ya da diyalekt temsileisine daha 6nce kaydedilmis ciimleler dinleti-
lir ve deneklerden anlayabildikleri ciimleleri kendi diyalektlerine ya da bil-
dikleri iigiincii ortak dile gevirmeleri istenir. Bundan sonra deneklerin anla-
yabildikleri ciimlelerin ayrm ayn yiizdesi saptanir. Daha sonra da bunlarm or-
talamasi almarak iki dil ya da diyalekt arasmdaki kargihkl anlagilabilirlik
orani bulunur. Amerikal dilciler, Amerika vyerlilerinin dil ve diyalektlerini
saptamada bu yontemi kullanmiglar ve bagarh senuglar almuglardar. Orne-
gin, Orta Algonquian diyalekt temsilcileri arasinda yapilan bir deneyde Kic-
kapoolarla Sauk-Foxlar arasmdaki kargilikhi anlagilabilirlik oram % 79,
Shawneelerle Kickapoolar arasmmdaki 9%, 6, Shawneelerle Sauk-Foxlar -
arasmdaki ise 9, 2 olarak saptanmigtirs. Bu sonugclar, bu konusma tiirlerini
bilen herkesin beklentilerini dogrulamugtir. Nitekim, Kickapoo ile Sauk-Fox
tek bir dilin birbirine yakm diyalektleri sayilir; Shawnee ise aym ve bagum-
siz bir Orta Algonquian dili olarak kabul edilmektedir.

Aym yéntemi Tiirk dilleri ailesinin dil ve diyalektleri arasmdaki kar-
sihkli anlagilabilirlik oramini saptamak igin de kullanabiliriz. Ancak, Guvasg- '
ca, Yakutca, Tuvaca, Hakasca, Altayca vb. gibi dillerin temsilcilerini ya da
konusurlarim Tiitkiye’de bulmak olanaksiz oldufundan sézlii ve iki yanh
bir deney yapabilecek durnmda degiliz. Bizim, bugiin i¢in yapabilecegimiz
deney ancak yazih ve tek yanlh, bagka bir deyisle, 6biir Tiirk dillerinden Tiirk-
ceye, bir deney olacaktir. Ayrica, bu yazmm oylumunu artirmamak igin, bu
tek yanli deneyi, her Tiitk dil ya da diyalektinden secilmis onar. ciimlelik
proellerle yapacagiz. Deneyimize Tiirkgeden ve 8biir Tirk dillerinden gok -
farkl olan Cuvas¢a ve Yakutga ile baglyoruz.

I. Cuvagca-Tiirkee deneyi:
1. Vireneksem skula kayrls = Ogrenciler okula gittiler.
2. Kinege sitel singe virtat = Kitap, masa(nm) iistiinde duruyor.
3. Vil layih i$ tivat = O iyi is yapar.
5 Charles F. Hockett, 4 Course in Modern Linguistics, New York 1958, s. 327, 328.
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4. Yimiga valli karandas ildim = Kiz kardes(im) icin kursunkalem
aldim. '

5. Ina stena hazagin redkollegine suylaris = Onu duvar gazetesinin
yaz kuruluna segtiler.

6. Mana pir uytha otpusk pacls = Bana hir aylik izin verdiler.

7. Min akatin $avni viratin = Ne ekersen onu bicersin.

8. Kinege vulani usilli = Kitap okumak faydali(dir).
9. Tabak turtnine Siyenll tessi = Tiitiin i¢menin zararli (oldugunu)
soyliyorlar. :

10. Cul swra putat’, minsin tesen vil grwran ywir = Tag suda batar, ¢iin-
kii (harf. “nigin dersen’) o, sudan agir(dir). ‘

Yukaridaki Guvagea ciimleleri Tiirk dilbilimi 6grenimi grmemis, Guvasga
ogrenmemis bir Tiirk’in anlayamayacagi agiktir. Tiirkge bilmeyen bir Cu-
vag'm da bu ciimlelerin Tiirk¢e karsihklarimi anlayamayacagim kesinlikle
ileri stivebiliriz. O halde, Guvasca ile Tiirkce arasindaki karsihkli anlasilabi-
lirlik orani sifirdir ve bunlar iki ayn dildir diyecegiz. Gergek de budur. Cuvag-
larla anlagmak isteyen bir Tiirk Cuvasgay1, yabanct bir dil 8grenir gibi, ¢ali-
sip 6grenmek zorundadir. Aym sekilde, Tiirklerle anlasmak isteyen bir Cuvas
da, caligtp Tiirkceyi 6grenmedikge, bu istegini gerceklestiremez. Su var ki
Guvagea ile Tiirkge akraba diller olduklarindan bigimlik (morphological)ve
sozdizimlik (syntactic) yapilari hemen hemen aymidir. Bu bakimdan, bir
Tiirk Guvascayi, bir Cuvas da Tiirkgeyi, akraba olmayan bir dili 6grenmek
i¢in sarfedecekleri siireden daha kisa bir siire iginde, baska bir deyisle, daha
kolay ve ¢abuk &grenebilir.

Burada, Cuvasca ile Tiirkgedeki denktas (cognate) sézlerin her iki dilin
soz dagarcigmi 6grenmede kolaylik saglayacag diisiincesi akla gelebilir. He-
men belirtelim ki bu pek az birkag séz i¢in dogrudur. Ornegin Cuv. pir = Tii.
bir, Guv. mana = Ti. bana, vb. gibi. Cuvascanmn atasi olan ana Cuvasca
ya da ana Bulgarca ana Tiirk¢eden o kadar eski bir tarihte ayrlmis ve bu
sozler o kadar farklilagmustir ki Tiirk dilbilimi 83renimi gérmemis bir Tiirk
ya da Quvas bu denktas sézleri ayirt edemez. Iste birkag érnek: Cuv. hir =
Ti. kwz, Guv. tivar = Ti. tuz, Cuv. pir = Ti. buz, Cuv. ¢ul = Ti. ias,
Cuv. ili- = Ti. isit- , Quv. pillik = Ti. bes, Cuv. pus = Tii. bas, Cuv.
ura = Ti. ayak, Cuv. hur— = Ti. koy-, Cuv. $ul = Ti. yol, Cuv. sun—
= Ti. yan—, Guv. sii§ = Ti. sa¢, Cuv. pur = Ti. var, Quv. par— = Tii.
ver—, Guv. yun = Ti. kan, Quv. yur = Ti. kar, Cuv. yul- = Tii. kal-,vb.
gibi. Sesge birbirlerinden bu denli farkli denktas sozlerin, 6zel olarak &gre-
nilmedikge, tanmamayacag ve aywt edilemeyecegi agikirr.

Bundan 6nce yaymmlanan bir yazimda “Tiirkee ile Cuvasca, Yakutca
vh. arasindaki fark en az ﬁngﬂizce ile Almanca arasmdaki fark kadardir,
hatta ondan daha biiyiiktiir”” demistir.” Bu diisiincemi, yeri gelmisken, bura-

7 “Pantiirkizm Ulkiisii ve Dilde Bitlik Iddiast™, Tiirk Dili, say1: 310, Temmuz 1977, s. 15-18.
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da orneklerle kanitlamak isterim. Ingilizce ile Almancadaki denktas sézler,
gergekten, birbirlerine daha yakmdir. Iste birkag 6rnek: Ing. daughter [d6'-
tr] == Alm. tochter [téhimr] “kiz”, Ing. ice [ays] = Alm. eis [ays] “buz”,
Ing. stone [ston] = Alm. stein [stayn] “tas”, Ing. hear [hir] = Alm. héren
[hérm] “isitmek”, Ing. foot [fut] = Alm. fuss [fus] “ayak”, Ing. give [giv] =
Alm. geben [gé'hm] “vermek”, Ing. seven [sevin] = Alm. sieben [zi'bm]
“77°, Ing. blood [blad] = Alm. blut “kan”, Ing. five [fayv] = Alm. Fiinf
“5”, Ing. sea [si] “deniz” = Alm. see[zg] “gdl”, vb. gibi. Ingilizce-Al-
manca denktas sbzlerin bu ¢ok daha yakin benzerliklerine ragmen, hichir
Hint-Avrupa dilcisi Almancanmin Ingilizcenin bir diyalekii oldugunu, ya da
bunun tersini, kabul etmez, edemez. Ayni sekilde, hichir gercek Tiirk dil-
bilimeisi de Guvaggay: Tiirkcenin ya da bagka bir Tiirk dilinin diyalekti saya-
maz. Timtinkeii egilimlerin bilimde yeri yoktur ve olmamalidur.

1970 sayimlarma gére 1.694.000 kisi tarafindan konusulan Cuvagganin
iki diyalekti vardir: Anatri (Asag) ve Viryal (Yukan) diyalektleri. Yazi dili
Asag diyalekt iizerine kurulmustur. Yukarn diyalekt yazi dilinden su fark-
larla aymbr: 1) 11k hecede [u/ yerine /o bulunmasi: por “var’” (yazi dilinde
pur), porin—“yagamak” (yazm dilinde purin- = Tii. barin-), vh., 2) Unlii .
uyumunun daha yaygm olmasi: yal-sam “kéyler” (yam dilinde yal-sem),
col pak “tag gibi” (yaz dilinde c¢ul pek), vh., 3) Soézliik farklar.

II, Yakutca-Tiivkce demeyis

13

1. Olorbutiagar iileléhit orduk = Calhgmak oturmaktan (harf. “o-
turmaktan ¢alismak’) daha iyi(dir). '

2. Min ubayim saha oskuolanifar bar = Benim agabeyim Yakut
okulundadir.

3. Bihigi at minen bariahpit = Biz at(a) binip gidecegiz.

4. Haydal olorofut? = Nasilsiniz? (Harf, “Nasul yagiyorsunuz?”)
En olus tiirgennik sarigarafin = Sen ¢ok hizli konusuyorsun.
Min sabali kiraisk 6ydiibiin = Ben Yakutca(yr) biraz anlamm,
Bihigi sarsiarda erde turabit = Biz sabahleyin erken kalkarz.
Iti oo tiin wir = O gocuk gece(leri) aglar. :
Miehe suttk hata uonna holucha nida = Bana yastik kihfi ile galos

O 0 -1 N Gt

gerek. .
- 10. Bu son siefe olus kilgas = Bu ceket(in) yen(ler)i gok kisa.
Yukardaki Yakutca ciimleler ve Tiivkge karsihklan agkea gostermek-
tedir ki Yakutca ile Tiirkee arasinda da kargihkl anlasilabilivlik yoktur. Bu,
at vh. gibi kimi sbzlerin Yakutca ile Tiirk¢ede ortak olmasinin kargihkh anlaga-
bilmeye yetmeyecegdi agiktir. Olor— (otur-),orduk (artik), bar (var), bihigi (biz),
sutttk (yastik) vb. gibi denktas sézlerin Yakutgalar: o denli farkhdir ki bun-
lar: kestirebilmek olanaksizdir. O halde Yakutca da bir lehce ya da diyalekt .

degil, akraba fakat aym ve bagimsiz bir dildir.
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Baz Tiirk dili bilginleri, 6rnegin Németh ve Arat, ana Tirk¢edeki séz-
bagi [y | foneminin Yakutcada /[s/ye Cuvascada da éndamaksil (palatal)
/8] fonemine doniistiigiine bakarak, bu iki dil arasinda bir yakimhk oldugunu
savaunmuslardrr. Ancak, bu kadareik bir benzerligin Yakutea ile Cuvasca ara-
smda bir anlagilabilirlik saglayamayacag agiktir. Ana Tiirkgede [y / fonemi
ile baglayan sbzler, Yakutca ile Cuvaggadaki baska énemli seslik degismeler
sonucu, birbirlerinden ¢ok farkli bir duruma gelmislerdir. Ornegin Cuv. sul.
= Yak. suol “yol”, Cuv. $uk = Yak. suol “yok”, Cuv. $ur = Yak. sds
“ilkbahar” (Tii. yaz), Cuv. igel = Yak. sette “7”, vb. Yakutea ile Cuvas-
canin birbirinden ne kadar farlh eoldugunu birka¢ ciimle karsdasturmas: ile
daha iyi anlayabiliriz:

Guv. Minle purinatir? = Yak. Haydal olorogut? “Nasilsimz?”

Cuv. Manin pus$ watat = Yak. Bahim ialcar “Basim agryor”

Cuv. Ista purinatir?=Yak. Hanna olorogut? “Nerde oturuyorsunuz?”

Guv. Epi ku kilte purinatip = Yak. Min bu ciege olorobun “Ben bu evde
oturuyorum”’. ]

Cuv, Esir ku $inna piletir-i? = Yak. Ehigi bu kikini bilegit duo? “Siz
bu adam tanw mismz?”’

Cuv. Epi ku $nna layih plletlp Yak. Min bu kihini ugugeydzk bilebin

“Ben bu adami iyi tanmmrim”

Yukaridaki ctimlelerden aglkga goriilecegi iizere, Yakutca ile Guvasca
arasmda da karghkl anlagilabilirlik yoktur.

Yakutca, 1970 sayimlarma gore, 296.000 kisi tarafindan konusulur ve iig
diyalekti vardwr: 1) Nam—Aldan diyalekti (haiin “kadin” serin “serin; serin-
Lik’), 2) Kangal-Vilyuy diyalekti (hotun, soriin), 3) Dolgan diyalekti (ka-
tun, seriin). Yakutistan’dan uzakta, Taymur’da konusulan Dolgan diyalekii,
goriildiigii gibi, daha arkaik ozellikler gosterir ve Tunguzca sozlerle doludur.
Yakut yazi dili Vilyuy diyalekti fizerine kurulmustur.

Gelecek yazida Tiirkeeyi 6biiv Tiirk dil ve diyalektleri ile karsilastira-

W
cagiz.
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