BiLGi KURAMI DERS NOTLARI
DiL VE TARIH-COGRAFYA FAKULTESI, FELSEFE BOLUMU

YANLISLAMACI YAKLASIMIN KABUL EDEBILECEGI
MODIFiKASYONLAR:

1. “Ekmek besler” hipotezinde soyle bir degisiklik yapildiginda, “belirli bir mantar tiiri
karisan bugdaydan yapilanlar harig biitiin ekmekler besler”, kuram yeni yanliglamalara
acik kalmaktadir. Diger bir deyisle, bu hipotez, ilkine ek sinamalarla ayrica sinanabilir
yapidadir. Sinamalardan gecen hipotez, yeni bir sey 6grenilmesine neden olacagindan
daha ileri bir kurama yol acar.

2. Uraniis gezegeninin hareketleriyle ilgili ondokuzuncu yiizyi1l gozlemleri, Uraniis’iin
yoriingesinin Newton Kuraminin 06ngordiigli ¢izgiden Onemli Ol¢iide saptigini
gostermistir. Bu gozlemler, kat1 yanliglamacilik i¢in kuramin terkedilmesi igin gerekge
sunar goriinmektedir. Fakat iki bilim insani, Uraniis civarinda daha Once
gozlemlenmemis / kesfedilmemis olan ve Uraniis’e c¢ekim kuvveti uygulayarak
yoriingesinde sapmaya neden olan bir gezegen (kiitle) oldugunu oOne siirdiiler.
Uraniis’iin tahmin edilen yoriingesi ile gozlemlenen yoriingesi arasindaki farka
dayanarak ne kadarlik bir kiitle ¢ekiminin bu sapmaya neden olabilecegi ve bu
kiitlenin olast konumu hesaplandi ve Neptiin gezegeni gozlemlenerek kesfedilmis
oldu. Bu durum da sinamaya agik bir ekleme yaptig1 ve yeni kesfe neden oldugu icin

ilerletici bir modifikasyondur.

Kuramin onceligi diisiincesine bagh olarak agiga ¢ikan bilim imgesi, Popper igin, “bilgi
kuramsal iliskilerin bir imgesidir.” Buna gore, bilim, saglam 6nermelerden olusan ve siirekli
bilimsel ilerlemelere ragmen degismezligini koruyan bir dizge degildir. Bununla birlikte,
bilimin degeri sadece kullanilabilirligi oraninda da degildir. Akilc1 arastirma ve dogruyu
(hakikati) bulma meraki (her ne kadar bilim —mutlak- dogruya erisemese de), bilim insani

dolayiminda bilim i¢in vazgegilmez bir giidiidiir.

Itiraf etmemiz gerekirse: Aslinda higbir seyi bilmiyoruz; ama bulmacay: ¢dziiyoruz.
Bulmacayi ¢ozerken de, dogada sirrin1 ¢6zdiiglimiiz yasalar1 ortaya ¢ikarabilecegimize
iliskin bilimsel olmayan, metafizik (ama biyolojik agidan agiklanabilir) inangla
kendimizi yonlendiriyoruz. Bacon gibi belki biz de, “... ilk imgeler, {lizerinde fazla
diisiiniilmeden acele yiiriitiilmiis tahminler” olarak nitelendirebiliriz. Ancak, bilimle
ilgili diissel olarak ortaya atilan ciiretkar ilk imgeler, kesin ve bilingli bir bigimde
yontemsel simamalarla denetlenmektedir. Bir kez ortaya atilmis olmakla, bunlara
dogmatik acidan baglanilmaz; aragtirmada amag onlar1 savunmak, onlar1 hakl kilmak
degildir: Mantiksal, matematiksel ve teknik-deneysel tiim yollarla onlarin ¢iiriitiilmesi
amaclanmaktadir (Popper).
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Deneyin, kuramin yonettigi planli bir uygulama olarak goriilmesiyle aciga ¢ikan sonug,
dogaya yoneltilen sorularin ve bu sorularin yaniti i¢in nereye bakilmasi gerektiginin
belirlenmesinin kurama bagli oldugudur. Popper icin bilimin gorevi, stirekli yeni, kokli ve
daha genellesmis sorulari bulmak (bu sorulari sorabilen kuramlar tasarlamak) ve gecici
yanitlart siirekli yenileriyle ve daha katilariyla sinamaktir. Fakat bu yaklasimla birlikte,
smnama islemi, yanlisglama amaciyla deneyime basvurmak {iizerinden yapildigindan,
‘yanlislama’nin kendisinin kuram-dis1 bir 6lgiit olarak ne kadar islevsel olabilecegi tartismaya
acilmaktadir. Sinama olarak yanliglama, kuramin —empirik- gerceklige agilan kapisi olarak
goriilmekte, “kuramlarimiz i¢in daha ¢ok HAYIR, ancak belirsiz anlamda EVET diyen boyun
egmez doga’nin sesinin ancak bu kapidan duyulabilecegi diisiiniilmektedir. Bilim insan1 bu
kapidan gecerek, kurami kapinin ardinda birakmakta ve ‘deney’ ortaminda ‘olgu’ ile bas basa
kalmaktadir. Oysa, Popper’in yanhslamacihig1 ile birlikte, kuramm smamak igin
kullanmilacak tekil bir 6nermenin “deneysel icerig¢inden” bahsetmenin yanmiltici olacagina
ve kuram sisteminde yeterli derecede etkili diizenlemeler yapilarak, her 6nermenin

‘yanhslanmams’ olarak elde tutulabilecegine iliskin tezler de yiiriirliiktedir.

Ornegin, eger bir kuram (hipotez) deneysel yontemin ilkelerine uygunsa, kuramin
sinanmast i¢in gerceklestirilen deney siireci devam ettigi miiddetce kuram laboratuvarin

kapisinin diginda bekleyecektir.

Kuram sessizce beklemeli ve bilim insanini, olgularla dogrudan yiizlesirken rahatsiz
etmeden yalniz birakmalidir. Olgular, ister kuramin 6ngoriilerini pekistirsin isterse de
cliriitsiin, onyargili diisiinceler olmaksizin gézlemlenmeli ve 6zenli bir tarafsizlikla ele
alinmalidir. G6zlemcinin bize verecegi deney raporu, bizim o bilim insanmin hangi
dizgeye bagl oldugunu ya da olmadigini tahmin bile edemeyecegimiz kadar,
fenomenin sadik, titiz ve tam bir yansimasi (reproduction) olmalidir (Duhem).

O halde, deney kuram tarafindan kurgulanmis ya da olanakli kilinmis olsa dahi, deney
sirasinda bilim insani ilgili olgu ile bas basa kalmakta ve deneysel yontemin ilkelerini
izlemektedir. Boylelikle de, kurami onceleyen bir ‘bilim anlayisi’ i¢in, “pekistirme” ya da
“yanliglama” amaciyla yapilan deneyler, dogrudan dogaya basvuru niteliginde oldugundan
bilimsellik olciitii saglamis olmaktadir. Fakat, bilim etkinliginin pratigi gercekten bdyle mi
islemektedir? Kuraminm1 kapinin disinda birakan bilim insani, kuramin bir 6ngoriisiinii
smnadiginda, ‘beklenen’ sonucu alamazsa, kuramimin yanlislandigi sonucuna ulasarak
alternatif bir kurama yonelme ya da alternatif kurami bizzat gelistirme yoluna mi gitmektedir?
Duhem’den yapilan alintida ¢izilen deney manzarasina gore, bilim insani, kuramini digarida
birakip laboratuvara girdiginde esasinda ‘bekledigi’ bir sonu¢ da yoktur. O, deneysel

yontemin ilkelerini takip ederek ¢ikacak sonucu kaydeder. Bundan sonra, kuram ile bu kayit
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karsilastirilarak bir degerlendirme yapilabilir. Bilim insanimin, doga ile karsilastig1 anlarda
(deney ortaminda) kendi kuramindan bile bagimsiz olabilecek kadar tarafsiz ve nesnel olup

olamayacagi ilk stiphe noktasidir.

Bilim etkinligi igerisinde, kuramin belirleyiciligi, bilim insanimnin zihnini de
belirleyecek (kosullayacak) denli giicliiyse, kuramlarina ‘asir1 derecede bagli’ bilim insanlari
yeni kesifler yapmaya egilimli olmayacaklar1 gibi, ayn1 zamanda da zayif gozlemlerde
bulunacaklardir. Onyargili bir diisiince ile deneye baslayan bilim insani, deneyin sonucunun
kuramimi ‘dogruladigini / pekistirdigini’ gormek isteyecektir. Bu amaglarina ters diisecek
olgular1 disarida tutmaya caligacaktir. Aynt durum, kendi kuramina baglilifindan diger
kuramlar1 ¢iiriitmek i¢in “asir1” bir ¢abaya giren bilim insanlari i¢in de gegerlidir. Onlar,
‘hakikati aramak’ yerine, bir kurami yanlislama ¢abasi igerisindedirler. Bu ¢aba i¢in, onlar da
baz1 olgular disarida tutmaya galisabilecekleri gibi, zayif deneyler de gergeklestirebilirler.
Diger bir deyisle, deney se¢imleri kuramin pekistirilmesine ya da c¢iiriitilmesine yonelik
gerceklestirilebilir. Boylelikle, ‘kuramlarina asir1 bagli’ bilim insanlar1 sonuglart ayni olan iki
paralel yola girmektedirler. Bilim etkinliginin tarihinde bu durumlara 6rnek olabilecek olaylar
vardir. Bu olaylarin incelenmesi ve bilime etkilerinin ortaya ¢ikarilmasi bilim felsefesinden
cok bilim tarihi, sosyolojisi ve belki de psikolojisinin konusudur. Bilim felsefesi acisindan,
her iki 6rnek de ‘kotii bilim’dir. Kuramin belirleyiciligi ile bilingsiz de olsa ilgili olgular
disarida birakmak ya da zayif deneyler kurgulamak, tek bir bilim insaninin ya da belirli bir
bilim toplulugunun gerceklestirebilecegi bir sey olsa da, kuram her yerde smanmaya agik
olacagindan bir bagka bilim insan1 ya da toplulugu tarafindan yeterince ‘sert’ deneyler
gerceklestirilebilir. Bilim felsefesi agisindan, bilim insaninin yola ¢ikarken tasidigi 6nyarginin
(kurami pekistirme ya da ciiriitme istegi), disarida birakilip birakilamayacagi baska alanlarin
tartisma konusu olarak belirlenirken, dogayla yiizlesme anini etkileyemeyecegi ya da sonsuza
kadar erteleyemeyecegi, hele ki doganin cevabii belirleyemeyecegi diisiincesi agir basar.
Diger taraftan, Popper gibi, kuramin onceligini vurgulayan bilim filozoflari, yanliglama
cabasinin (deneylerin) kati bir bicimde diizenlenmesi gerektiginin ve en kati yanliglama
cabalarina bile dayanabilen kuramlarin ‘gecici’ olarak hakikati temsil edecegini defalarca
vurgularlar. O halde, bilim insaninin ya da toplulugunun ‘dogmatizmi’, bilim felsefesinin (en

azindan ‘yanlislamact’ tutum ve Popper baglaminda) konusu degildir.

Bilim insanimin ‘tarafsizhgr’ tartismasi konu dis1 birakildiginda ya da

gecici olarak askiya alindiginda, kuramin onceligi disiincesine ve
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yanhslamaci bilim anlayisina yoneltilen esas felsefi soru, bir kuramin
yanhslandig icin terk edilmesi gerektig¢ine ve bunun icin ne zaman yeterli
neden toplanms olacagina karar verilebilmesi icin gerekli olgiitiin ne
olacag sorusudur. Boyle bir olciitiin kolaylikla bulunup bulunamayacagi

ikinci —ve giiclii- siiphe noktasi olarak belirmektedir.

GUCLU ELESTiRi 1: Duhem’e gore, “bir deney gerceklestiren ya da bir

deney raporu veren bir fizik¢i, ortiik bir bicimde [tek bir kuramin degil] biitiin bir grup
kuramin dogrulugunu da kabul etmektedir.” Diger bir deyisle, “fizikte [bilimde] bir deney
hi¢hir zaman soyutlanmis [izole edilmis] bir hipotezi yanlislayamaz, o ayni zamanda tiim bir
kuramsal dizgeyi yanlislar” (Duhem, 1954: 183). Bu sava gore, bilimsel bir dnerme (ya da
kuram), kendisi ile iligkili kuramlardan ayrik bir bigimde sinanamaz. Deneyler genel olarak
uygulama deneyleri (experiments of application) ve sinama deneyleri (experiments of testing)
olarak ikiye ayrilirsa, bir kuramin gegerliligini belirleyecek ve onu diger kuramlar karsisinda
tercih edilir kilacak deney tiirli sinama deneyleri olarak belirlenir. Uygulama deneyleri, kabul
edilmis bir kuramin, 6zellikle ondan teknoloji tiretmek s6z konusu oldugunda, belirli alanlara
uygulanmasina iligskindir. Bu siirecte ve yapilan deneylerde, kuramin 6ngoriilerinin dakikligi
Olciilmedigi gibi, kuramlarin gecerlilikleri de denetlenmez. Buna karsin ‘bilim’i ortaya
cikaran, iireten ve gelistiren tiirde deneyler sinama deneyleridir. Fakat bir sinama deneyi nasil
gerceklestirilir? Diger bir deyisle, belirli bir yasayr sorgulayan ya da belirli bir kuramsal
konudan siiphe duyan bir bilim insani, bu siiphesini nasil kanitlayabilir ve kuramsal bir
yasanin yanlisli§i nasil ortaya konulabilir? Yanlislamact yaklagimi benimsemis bir bilim
insani, soz konusu edilmis Onermeden deneysel bir olgu Ongériip, bu olgunun ortaya
cikabilmesi igin gerekli kosullar1 saglar. Ongoriilen olgu ortaya ¢ikmazsa, dngdriiniin temeli
olarak islev gormiis olan Onerme yanlislanmis olarak kabul edilir. Ciinkii, yanlislamay1
olanakli kilan empirik igerik, ona basvuruyu olanakli kilan deneysel yontemin ‘dogru’ ve
‘tarafs1z’ uygulanigina yanit verecektir. Eger yanit olumsuz ise, yani dogru ve tarafsiz bir
bigcimde —O6znelerarasilifa acgik olarak- uygulanmis deneysel yontem, kurama bagli olarak
ongoriilen sonucu agiga c¢ikarmamigsa, bu durum kuramin yanlislanmasindan (yanlishginin

kanitlanmasindan) baska bir sey degildir.

Oysa, Duhem deneysel yontemin ‘kanitlayici’ degerinin kesin ve mutlak olmaktan uzak
oldugunu, deneysel yontemin uygulandigi kosullarin sanilandan ¢ok daha karmasik oldugunu

ve onun sonuclarini degerlendirme ve kavramanin ¢ok daha fazla dikkat ve 6zen istedigini
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vurgular. Bir fizik¢i, bir Onermenin yanlis oldugunu kanitlamaya karar verdiginde, bu
onermeden hareketle bir olgu ongoriisii olusturarak, bu olgunun ortaya ¢ikip ¢ikmayacagini
sergilemesi gereken deneyi kurmak ya da bu deneyin sonuglarini yorumlamak ve 6ngoriilen
olgunun aciga ¢ikmadigini bildirmek i¢in kendisini sadece ilgili onerme ile kisitlamaz. O,
‘yanlislama’ igin tartismasiz kabul ettigi bir kuram dizgesini kullanir. Kuramin reddedilip
reddedilmeyecegini belirleyecek olan ve smama deneyi sonucu agiga g¢ikmayan olgunun
Ongoriiliisti ile deney arasindaki iliski goriindiigiinden daha karmasiktir. Tiiretildigi 6nerme ya
da kuram tizerindeki tartismalar1 sonlandiracak olan olgunun (deney sonucunun) 6ngoriiliisii,
s0z konusu tek bir 6nermeden ya da kuramdan saf bir bicimde degil, bir kuramlar biitiiniinden
iiretilmistir. Bu durumda, eger, Ongoriilen olgu aciga ¢ikmazsa, bu sadece sliphe konusu
edilmis ve denetlemeye ag¢ilmig Onermenin / kuramin yanlis oldugunu degil, fizik¢inin

kullandig1 kuramlar dizgesinin de hatali olabilecegini gosterecektir.

Deneyin bize gosterebilecegi tek sey, fenomeni Ongdérmek icin kullanilan ve
fenomenin iiretilip iiretilemeyecegini bildiren dnermeler arasindan en az birinin yanlis
oldugudur. Fakat deneyin bize sdyleyemeyecegi sey, bu yanlisin nerede yattigidir
(Duhem).

Bilim insani, bir sinama deneyi gerceklestirdiginde yalitilmis bir varsayimi (6nermeyi /
kuram) degil, biitiin bir varsayimlar (6nermeler / kuramlar) dizgesini sinamaktadir.
Diger bir deyisle, hi¢cbir 6nerme ya da kuram, kendisi ile iligkili dnerme ve kuramlardan izole
edilerek sinanamaz. Ornegin, Newton’un kiitle ¢ekimi ve harekete iliskin kuramini sinamak
icin, belirli bir gok cismi gézlemlenir ve belirli bir anda cismin nerede olacagi ongoriiliirse,
belirlenen anda gok cisminin dngdriilen yerde olup olmadiginin saptanmasi sinayici bir deney
olarak kabul edilebilir. Eger cisim, Newton’un kuramina dayali dngdriiniin saptadigi yerde
gozlemlenemezse, bu deneyden tiiretilecek ilk sonu¢ kuramin yanliglandig1 olacaktir. Fakat bu
deneyde, Newton’un kuramiyla birlikte, gézlem ve kayit araglarinin ¢aligma ilkelerini
belirleyen yardimci kuramlar, gék cisminden gozlem ve kayit araglarina ulasan 1s18a iliskin
kuramlar, gok cismi ile gbzlem noktasi arasindaki uzama iliskin kuramlar aktif olarak
kullanilmaktadir. Deneyin sonucunda agiga ¢ikan ‘yanlislama’ sonucunun, O6zelde bu
dizgedeki hangi kuram, varsayim ya da Onermeye bagli oldugunu belirleyebilmek, ayni
deneye bagli olarak olanakli degildir. O halde, sinayic1 deneylerde sinanan ya da yanliglanan,

tek bir kuram degil, biitiin bir dizgedir.

Genellikle insanlar, fizigin her bir hipotezinin ayri ayr1 izole edilerek ele
almabilecegini, deneyle denetlenebilecegini ve ardindan birgok farkli sinama onun
gecerliligini ortaya koydugunda, ona fizik dizgesi igerisinde belirgin bir yer
verilecegini diigiiniir. Gergekte durum bu degildir. Fizik, kendisinin parca parca ele
alimmasina olanak tanityan bir makine degildir. Fizigi tashih etmek igin, her bir
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parcanin saglamlig: titizlikle kontrol edilinceye dek onu parcalayip, bu pargalar izole
edemeyiz. Fizik bilimleri bir biitiin olarak ele alinmasi1 gereken dizgelerdir. Fizik
bilimleri, bir parganin, ondan en uzaktaki parcalarin kullanima sokulmadigi
durumlarda islev géremedigi bir organizmadir (Duhem).

Duhem’in 6ne siirdiigii bu tez, “deneysel saglamalar kuramin temeli degil, tacidy” (Duhem)
diistincesi ile ele alindiginda, alternatif kuramlardan hangisinin tercih edilecegi ya da hangi
kuramin terk edilecegi konularinda siayici deneylerin belirleyicigi azalmaktadir. Boylece
kuramin 6nceligi diisiincesi kuram-yiiklii deneyler (olgular) anlayis1 ile birlikte Popper’in

act1g1 yoldan farkl bir ‘gelisim’ yoluna evrilmektedir.

Giicli Elestiri 2:

Lakatos kurgusal bir ornegi, kendisinin dogmatik (ya da dogalci) yanlislamacilik
olarak adlandirdig1 tutuma bir elestiri olarak 6ne siirer. Buna gore, Einstein dncesi donemin
bir fizik¢isi, Newton Kuramini (N) ve kabul edilmis baslangi¢ kosullarini (B) alip, bunlarin
yardimiyla bir gezegenin (g) yoriingesini hesaplar. Yapilan gozlemler gezegenin hesaplanan
yoriingeden saptigin1  gosterir. Bu durumda fizik¢i, Newton’un kuraminin sapmayi
yasakladigini, bu nedenle de, gézlemlerle belirlenmis olan sapmanin N kuramini ¢lirtittiigiinii
mii diisiinecektir? Newtoncu fizik¢i, g’nin yoriingesini bozan, simdiye dek bilinmeyen bir g’
gezegeninin olmasi gerektigini 6ne siirer. Bu varsayimsal gezegenin, g iizerindeki etkisine
bagl olarak yine Newton Kuramina dayali kiitle ve yoriinge hesaplamalar1 yapilir ve bir
gozlemciden (astronomdan) varsayimin sinanmasi istenir. G' gezegeni, eldeki en giicli
teleskopun bile gozlemleyemeyecegi kadar kiigiiktiir. Bu varsayimin sianabilmesi i¢in daha
giiclii teleskoplar (gozlem araglar1) yapilmasi icin yan calismalar baslatilir. Ug yilda yeni
teleskop hazir hale getirilir ve g' gezegeninin olmasi gereken konum gozlemlenir. Gézlem
sonucu olumsuzdur. Fakat bu durum da N kuraminin yanliglanmasi olarak kabul edilmez.
Kurameci, kozmik bir toz bulutunun g"’in gézlemlenmesini engelledigini 6ne siirer. Bu bulutun
yerini, 0zelliklerini kuramsal olarak hesaplayip, ulastig1 sonuglarin sinanmasi i¢in bir uydu
gonderilmesini talep eder. Uydunun araclari, varsayimsal bulutun varhi§inmi tespit ederse,
sonu¢ N kuraminin zaferi olacaktir. Clinkii, daha 6nce bilinmeyen bir olguyu agiga ¢ikarmis
bir kuram olarak gii¢lenecektir. Aksi durumda ise, N kurami yanliglanmig olacaktir. Uydunun
gozlem araclari, varsayimsal bulutu bulamaz. Kuramci, ne N kuramindan ne de bulut
varsayimindan vazgecmez. Evrenin o bdlgesinde uydunun araglarimi etkileyen bir manyetik

alan varsayiminda bulunur. Bu siire¢, bilimsellik o6l¢iitlinden (sinanabilirlikten) 6diin
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verilmeksizin, yardimci varsayimlarla istenildigi denli siirdiiriilebilir (Lakatos). Bilim tarihi,
kuramlar1 yanlislayan aykiriliklarin, Lakatos’un kurgusal oOrnegindeki kadar olmasa da,
kurtaric1 varsayimlarla ya da kurama yapilan eklemelerle ortadan kaldirildigini, eger bu
yapilamiyorsa, ¢ok uzun siireler i¢in aykirililarin ‘gérmezden gelindigini’ gosterdigine gore,
sinirlandirma ayraci olarak yanliglanabilirligin problemli bir hal aldigi yoniindeki tez

giiclenmektedir.



