Incelenen felsefi, psikolojik sosyolojik ve yazinsal yaklasimlardaki hakikat anlayis:,
ontoloji, epistemoloji, kisinin kendini psikanalitik gergeklestirmesi, anlam ve ide-
olojide toplumsal bir varlik olan insan ve psisik sorunlar, irkgtlik, uyum ve kiiltiir
ve simf ve cinsiyet farklan gercek arayigindaki bilimsel yontemlerle ele alinmig-

tir. Bilimin pozitivist, realist, konvansiyonalist ve elestirel yorumlan objektiviteye
odaklanir:

* Pouztivist i¢in bilim digsal diinyaya iligkin ispatlayic1 ve agiklayici bilgi
edinme girisimidir. Bunu yapabilmek i¢in de dissal diinyada bulunan sis-
tematik iliskileri incelemelidir. Pozitivizm, tiimevanm yonetimiyle diize-
nin geneli hakkinda hiikiimlere varilmasini saglayan bilimsel yasalan da
gerekli goriir. Gozlem ve deneyin amprik bilginin tek kaynag: oldugunu
savunan pozitivistler bu dnermelerin gézlem ve deney araglarla objektif
olarak test edilmesi gerektigine inamir. Bilimsel veriler diginda kalan bilgi-
leri «metafizik» olarak kabul eden modern pozitivizm diigiincesi gergege
ulasmada mantig: dne g¢ikanr. Her bilimsel agiklamanm uymas: gereken
belli kosullar vardir ve ancak bu kosullar yerine getirilmig ise megru bir
aciklama yapmak miimkiin olabilir. Bir diger deyisle, sosyal ve insani bi-
limler, iddia, ispat ve agiklama yontemini kullandiklan siirece ve ancak o
dlciide bilim olabilirler.

'  Pozitivist icin bilimsel teoriler, dogruluk ve yanhghklan sistematik goz-
lem ve deney yoluyla degerlendirilebilen, oldukga genel, evrensel ifadeler
dizisinden olusur. Bu gozlem ve deneylerin sonuglan tam bir kesinlikle
‘bilinebilir. Pozitivistler bilimsel yasalan karakterize edebilmek adina ge-
itli dlgiitler dnerir. Ornegin, yasalan ifade eden dnermeler evrensel kon-

4 dwymilﬁnn sentetik formuna sahip olmalidir. «Higbir zorlamaya maruz
nayan tim melerin isml sahamrw Enmyci m;mmyxm haz




~ uymazlar. Zaman ve mekénla sinirlanan igag-ulinr yuos olarak _n‘ lendirile.
mez. Insanlarin bu makineleri dgrenmek ‘Qm,"jc‘fd‘g’ emfk Ve Yeni yapiyy

uyum saglama/saglamama ise gergektir. qu:tlﬁlst.lgre gore; teori ve gy
lem arasindaki iliskili oldukga dnemlidir giinkil bilimsel teorilegtirmeni
‘objektif temelini yalnizca gozlem ve gozlem _spnucgnda edinilen amprik
kanit saglayabilir. Ampirik kanitin degerlendirilmesi noktasinda «dogry.
layici» ve «yanhslayicty yaklasimlar dogmustur. Dogrulayicilar, ampiri
kamitin, bilimsel teorilerin dogrulugunun gesitli derecelerde qesmklm
si igin kullamilabilecegini ileri siirerler. Dogrulayicilarn aksmt.:, yanhgla-
macilar, teori ve gozlem arasinda kurulabilecek tek tiimdengelimsel iligki
cesidinin sadece denenceden ¢ikarsanan kestirimin yanlighgindan dolay;
kuranun hatali olmas: halinde séz konusu oldugunda israr ederler. Pozi-
tivistlere gore dogrulugun 8lgiitii, herhangi bir 6nermenin yanhglanamaz
olmasidir. Bir hipotez yanlislanamadig siirece dogrudur. Bilim insamnm
as1l yaptig1, once bir teori ya da hipotez formiile etmektir. Sonra da po-
tansiyel olarak yanlislanabilir gozlemleri de ele alarak hipotezlerini test
edecektir. Gergekei yazin ve kuram, kiiltiir incelemesi, bilimin tarihsel
gelisimi, bilim insanlarinin kuramsal aktivitelerindeki psikolojik agamalar
ve bilimde psikanaliz veya sosyolojik bilimsel toplulugun bakis agisinda-
ki irk, mezhep ve cinsiyet ayrimi, globallesme ve kimlik arayigi, topluma
uyma veya yabancilagsma, eski-yeni ¢atigmasi, yergisel elestiri ve siyaset
bilimi objektiviteyle ele alinmalidur. istisnai olarak, gercegi, hayal ve es-
tetikle birlestiren kuramlar, hakikati sorgulayabilir.

Pozitivizmde agiklama, mantiksal bir tez formu olarak analiz edilmek-
tedir: Teorik yaklagimlara formal karsilik yoluyla tamimlar verilmekte:
teorilerin test edilmesinde ise mantik kurallarina uygun akil yiiriitmeler
yapilmaktadir. Pozitivizmin temeli Hobbes, Locke, Newton, Leibniz, Ber-
keley ve Saint-Simon’a dek uzanmaktadir. Pozitivism modern bilimi te-
mele alan, metafizik, batili inang ve dini reddeden bir goriigtiir. Klasikler
igin gergek, Platonik ideallerdir ve incelendigi gibi kavramsal gercekler
soz konusudur. Ronesans ve Neoklasik kiiltiirii de bu baglamda diigiinir-
ken Humanizma, Platon-Hiristiyan sentezi yapip, insanin cennetten ko-
vulmasindan evvelki halini vaat etmis ve Tanri’nin emriyle 6zdeslesmis
akli egemen kilmistir. On dokuzuncu yiizyilda Pozitivizme odaklanmistir
ve insan zihni, tabiati ve nesnellesmeyi tam kavrayamaz diigiincesi ya&¥~ _
ginlagmugtir. Pozitivizm 6lgiilebilir, degerlendirilebilir, deneye sokulabilit
ve faydali olandur. Pozitivism bir sistem ve sentez silsilesidir. incelendil
gibi Auguste Comte siniflandirmasindaki teolojik ve metafizik insan o
 nunda pozitivist insanhik ve lim yorumuna gecer, el




: & Pnzitwmt bilim, bﬂhSﬁd]‘dlg] izere Glay]an aciklamay a de g!l falint ki
- . tirmeye yonelik bir yaklagimdir. Bu noktanin yetersizligi asamasinda ise
. realizm devreye grer. Realist igin yeterli bir deneysel agiklama hem fe-
- nomenler arasi diizenli iligkilerin hem de bunlar baglayan mekanizmla-
i kegfini gerektirir. Dolayisiyla, herhangi bir olguyu aciklarken sadece
degisim sirecini belirten olaylan degil ayni zamanda o siirecin kendisi
hakkinda da bilgi verilmelidir. Yani, fenomenin ortaya ¢ikisini bir diger
~ deyisle igsel olusumu da, karakterize etmek durumundadir. Bu noktada,
~ realist agiklama tarzinin neden sorusunun yani sira nasil ve ne sorunlarim
- da cevaplandirmay: hedeflendirdigini soylemek dogru olacaktir. Realist
aciklama incelemeyi sinirlar. Pozitivistlere gore realistler nedensel dogal
- zorunluluk olan insamn ontolojisi, doga ve yaratan konusunda yeterli bir
analiz olugturmamstir. Realistler dogal zorunluluk kavramuyla ilgili doyu-
racu bir analiz olmadigimi kabul ederler. Ancak, pozitivizmde oldugu gibi
yapisal diizenliliklerin kesfedilmesinin yeterli olmadigim ileri siirerler.
Realistlere gore; daha ileri sorusturmalar yapiimali, diizenin mevcudiveti
derin yap1 ve mekanizmalar aracihgiyla nedensel olarak agiklanmalidir.
Realistler de pozitivistler de bilimi, digsal gercekligin dogru, agiklayic ve
epistem bilgisini amaglayan rasyonel ve objektif bir sorusturma oldugu-
nu paylagirlar. Her ikisi de bilimsellik, yeterli nitelikte agiklama, bilimsel
teorilerin amaclari, amprik kanitin kullanim gibi konulara yogunlagmis
ve bu konularda genel standartlar oldugunu kabul etmigtir. Bilimsel bilgi
olarak kabul edilenin, icine gomiilii oldugu kiiltiire ya da hayat tarzina
gdrece oldugu temel savinda birlesen konvansiyonalist akimlar bilimsel
bilgiye duyulan giivenin de sorgulanmasinn yolunu agmgtir. Gelistirilen
bir teori icin ok sayida destekleyici olay ya da 6rnek bulunabilir ancak
bunun bir sonu yoktur. Fakat teorinin yanliglandig1 bir 6rnek tespit edildi-
ginde, bu teori terk edilir ya da diizeltilir. Bu sekilde dogruya ulagma sans:
artar ve her yanlisla birlikte yeni bir mutlak dogruya ulagilir. Objektif bir
“bilimin miimkiinatma dair baz1 elestiriler mevcut olabilir. Ornegin duygu-
sal algimn teorik inang ve beklentilerden etkilendigi iddias: olabilir. Ikin-
cisi gercek gozlemsel terimlerin anlatiminin bir bigimde teorik terimlere
~ veya bilimsel teoriyi olusturan cesitli dnermelere bagh oldugu iddiasidir.
Bunlarin her ikisi de epistemoloji ve dil felsefesinde biiyiik sorunlara yol
acmaktadir. Her bilimsel kuram goriileni kendine gore kendi tarzinda yo-
~ rumlar. Eger bir teorinin dogruluguna mag_;:hrs:a gﬁzlemlgr onun terimle
| iylebetimlenmeyebashr

, gozlemiin tek
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- gekligin dogru veya yanlis betimlemeler
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yapilacak bir segim igin nesnel ve evrenge)
Slgiitleri yoktur. Bu sebeple, secf'imin ahléki, estet‘;k ve a?'acsal d’ieﬂm
gore yapildigim incelendigi gibi Comte, Frans.‘lZ .evm?ll mm .
sanan karmagay! bilimsel yontemi esas alan bir sistemin g;ﬁng;m
inanmustir. Ona gore yasanan ¢ag bilim gagidir. tmﬁmﬁglfl evnes, bﬁm
evrimi ile gergeklesmistir. Bilginin evrimi, insan diigiiniigiindeki degigik-
likler olarak dile getirilir. Comte’e gore insanoglu bu noktaya uzun bir
tarihsel siireci basararak gelmistir. Bu baglamda toplumlar ¢ asamadan
geger; teolojik asama, metafizik asama ve pozitif asama. Comte bu iig
asamay1 Ui¢ hal kanunu olarak adlandirmstir. Comte igin teolojik agama
insanlarin diinyadaki olaylari Tanri ve ruh gibi dogatistii giigler sayesinde
algiladiklar1 bir evredir. Olay ve olgular Tanri’yla ya da kutsal sayilan
varliklarla aciklanir, Rénesans ile birlikte teolojik asamadan metafizik
asamaya gegilir. Daha tutarli ve sistematik bir tablo olusturan metafizik
asamada tiim goriiniisler fenomenler soyut giiglerce veya canlilagtiriimig
biitiinliiklerce agiklanir. Olgularin olusumunun kisisellestirilmis Tannlar
degil, doga gibi soyut giigler olduguna inanilir. Bu haliyle metafizik asama
kendini takip eden pozitif agamaya bir taban olusturustur. Pozitif agama
bilimsel yontemin egemen oldugu nihai bir evrendir. Tarihsel olarak bu
asamaya gegise Fransiz Devrimi’nin sebep oldugu sdylenir. Bu agamada
insanlar dogadaki ve toplumsal yasamdaki olgulara hakim olabilmek igin
somut gozlenebilir olgulart incelemeye yonelmislerdir. Dinamik sosyolo-
jide Comte, her bir asamaya tekabiil eden belli tip bir toplumun oldugunu
ileri sirer. Bunlarin her biri o dénemde gegerli olan entelektiiel diigince
tarzindan kaynaklanir. Disiince ile sosyal organizasyonun gelismesi ara-
sinda bir paralellik vardir. Biitiin bilimler kendinden 6ncekinin bilgisine
kend ba;glmsnz"vc orijinal bilgisini ekleyerek ilerlemektedir. Yani, her bi-
lim kendinden oncekilerin bilgisi iistiine kurulur ve tiim bu bilimler iig bal
kanunundan gegecek sekilde dizilmistir,

C{;mtz,. mantikta timevarim yontemini benimser, Tek tek olgulardan §¢
nicdflifngn Deney ve gercekgi gozlemle tiimevarimsal bir genellemey®
lgmmll -ik,omt?’ kur}llan hipotezlerin gézlemlerle simandiin belirtie. B

ise gbzlenmiy fenomenlerle olgularin birbirlerine baglanmasié®®




T ﬁntu ?;Tui?jfmen:jn (‘i:ogmlugu: iliskip oldugu ?Iu.nun gozlenen ége!lik-
o . guna -ogrudan baghdir. Onerme gozlemlerle elde edilenle-
e re uyuyorsa dogru, goz yumuyorsa yanhstr. Gozlem olmadan énermenin
s 'dﬁg{u_'ya da yanhighgi konusu ele alinamaz, Bu sebeple, Comte, olasilik
- teorisi, Fn&ddenin yapisinin sorgulanmasi veya evrim teorisi gibi konula-
n bilimin metafizik yanlan olarak reddeder; ¢iinkii bunlar gercegi yansi-
tan uygulamah caligmalardan yoksun olan sorusturma alanlaridir. Comte
sosyal statifi toplumun belirli bir alandaki yapisinin incelenmesi olarak
goriir. Sosyal dinamik ise, insan diisiincesinin ve insan toplumlarinin olu-
- sumunun birbirini izleyen zorunlu evrelerinin irdelenmesidir. Toplumu
olusturan unsurlarin tarih boyunca gelisimi ele alinip incelenir. Incelenen
Durkheim hem pozitivist hem de realist geleri barindirmaktadir. Kendi
pozisyonunda bilimsel rasyonalist olan Durkheim, insan davramslarini
incelerken doga bilimlerinin yontem ve islemlerini kullanmay: amagla-

mustir.

* Durkheim’a gore mevcut ¢aligmalar tarih felsefesiyle yetinmigtir. Comte
boyle bir bilimin nesnesini kesfetmis ancak tam bir sosyolojik analiz ya
da yontem iiretememistir. Bu baglamda Durkheim’in sosyolojisinin teme-
linde toplumsal olgu kavraminin gelisimi ve kullanimt yer alir. durkheim
sosyal olgulan degerlendirirken ti¢ ayrt edici ozellik iisiitnde durur. Bi-
rincisine gore, toplumsal olgular bireylerin bilingleri diginda var olur. Bu
baglamda, Durkheim’in bireyin toplumu fiegil, toplumun bireyi yarattigi-
m savundugunu séylemek miimkiindiir. Ikincisi, sosyal olgular ggneldir
ve bireysel manifestasyolarla herhangi bir iligkisi yoktur. Omegin /ntihar
adl; eserinde Durkheim evrendeki intihar oranlarinda zaman iginde biiyiik
bir diizenlilik olduguna isaret eder. Sosyal olgularin ayirt edici son goster-
gesinde, toplumsal olgular kendilerini bireylere zorla kabul ettirirler. Ko-
lektif nitelikleriyle bireylerin disinda var olan top.lumsa{l 01'_gular,. bireyler
iizerinde baskici ve smirlandirici bir giice de sahiplerdir. Or_neg_m, inang
ya da ahlak toplumsal bir olgu olarak bireyin dxsmdg ?cok_eknf bir nitelige
saluptxr Durkehim her ne kadar digsal gijzl?mlcn:cblhr btr 61¢ijt"bul{nazfa
g;a:llsmm‘sa da, en Qeklﬁl faktorlerin .IQ.SE!: p‘Sl.kO]Ojlk o!dugunu gormustur,

Durkheim bir sosyal olgunun ncdcmnu.a onc-ek? diger bir gnsyal. olgu olma-
51 gerektigini ileri siirer. Eger sans eseri ayn bir femkn;e:;;: ﬁa:kh nedenle-

1 varmug gibi goriiniirse, bunun nedeni gergekte farkhs RS

" olmasidir. Omegin, farkl intihar mden!en, farkh mtzlw yaratici etkenler

oldugu icin farkl intihar tiplerini barndunr. Bencil, anomik (toplumsal
levden kaynakianan farkls intihar tiplendir. Durkheim’a gire




aym sonucun m:!:. nedenleri oiam. Ayni SORUG her mw

tarafindan iretilmelidir. ’ i
. distinirdir. Mar<’ lcihig1, her yapiyr olugturan
/ ist bir digiiniirdir. Marx 1n yaptsalpt B, i lug
g;g:rmgskisini Gngoren bir yaplgalle!sktlr, Bukb!;li‘:lg, o yaptly:izgﬂrm
ve o yapmin tamamlayict karakteristigi olan |tc-'|' kﬂ;densew.s e k. an s-zaa‘
tarafindan yaratilmistir. Ogeler arasi yapisa ilig . a;nac); farklmmm
neden ve sonuglarini meydana getirir. Manf in teox:l . arkli firetim
ktir. Ciinkii Marx'a gore, her toplumda

tarzlannin yapilarim betimleme i Mars’
' sltiirel vapilar bulunur. Bu baglamda, Marx-a gore sos-
farkly tarzlar ve kiiltirel yap | yapisinin saydam ;

a 0 P} [ b rl igse
yal analiz yapabilmek igin uretim tarzml. T G s
mast gerekir. Ayrica belirli bir toplumdaki farklh iiretim tarzlarinm birlikte

bulunma bigimleri incelenmeli ve hem sosyal hem d'e politik sonuclan
analiz edilmelidir. Marx emegin toplumdaki rolii tizerinde durmus, eme-
gin maddi objelerin iiretilmesi yoluyla bir insan diinyas yaramglfn dne
siirmiistiir. Dolayisiyla, insan digsal diinyada mevut olmakla hem dli'l!iyaYI
degistirecek, hem de kendi giiclerini gelistirecektir. Bu sosyal siireci kanit
gostererek, insanin toplumdan ayn diisiiniilemeyecegini savunur. Emek
ve iiretim sosyal mahiyeti sebebiyle insanin varligim diger insanlarla olan
iligkisine dayandirir. Bu noktada, toplumdan uzak bireyi iginde yagadig
ve ¢alistign sosyal organizasyondan bagimsiz gosterilen birey orneklem-
leri inceleyen tiim insan davramigi galismalarina itiraz eder. Marx’a gore
onemli olan emek veya iiretici etkinliginin, kendini ifade etme tarzlarimn
tarih i¢inde degistirdigidir. Tarihsel yapilardan bagimsiz hicbir genel yasa
olmadigini savunan Marx tiim toplumlara uygulanabilir dogal ekonomik
yaslar oldugunu iddia eden galigmalara itiraz eder.

Gerek analizde gerek degerlendirmede kullanilabilecek tek bir yapisale:
metot yoktur. Bu bélimde, gesitli yapisalc: analiz tiplerinden pozitivist,
realist ve instrumentalist yapt anlayislari incelenmistir, instrumentalist
yap! anlaylgl, yapitinin kestirim agisindan yararl; olup olmadig hakkin-
dadir. Pozitivist i¢in sosyal yap1 hakkinda konusmak, gozlenebilen feno-
menler arasinda bulunan yasa ve diizenliliklerden konusmak demektir.

Realist iginse bu yapi, gozlenebilir sosyal iliskiler: g1tk
i h yal iligkilerin v bilinglilik
setinin altinda yatan iliskiler sisteminden o] phops b

: ur. T lyiik yapilaf,
sxst.cmler ve olusumlarla ilgilidir. Buradan clﬁsarak ,,,:_.i nenis

‘ T. nun yerine, yapisalc: hareket ce evesinde incan d

lari ve olgular bu biiyiik sistem ve yapilar Qarracm;::u}? o dnaiant
;fr;klmm ‘anmaya caligmugtir. Her sistem, kargihikl iiiskili.»y lerm .

“ ._ R Wil olaral incelenmelidir, melmlar.hem :ﬁemi. bir durumd




