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o METINLERDE KONU SUREKLILiIGi VE MERKEZLEME

Baglasiklik konusunu ele alirken bu o6lgiitiin tutarhlikla yakindan iligkili olan bir
metinsellik 6l¢iitii oldugunu belirtmistik. Bir metindeki gonderim ba@intilar1 da metinde
tutarlih@in saglanmasina, yani metinde mantiksal-anlamsal bir biitiinliik, konu siirekliligi

olusturulmasina katki saglamaktadir.

Merkezleme Kurami ve bu kuramin bir alt kuram olarak goriilebilecek Odaklama

Kurami tiimcelerarasi metin gondergelerini incelemek amaciyla 6nerilmis kuramlardir.
Her iki kuram da Grosz ve Sidner'in (1986) ii¢ 68eli metin yapis1 kuramindaki dikkat
odag (attention focus) kavramim temel alir. Grosz ve Sidner (1986) metin yapisinda Su iig

temel bileseni belirlemigtir:

Metin yapisinn bilegenleri

Dilsel yap1

Niyet yapisi

Dikkat durumu

Dilsel yapi; metin timcelerinin kendi aralarindaki ardigik iliskilerden olugur.
Ardisiklhik gondergelerin okuyucu/dinleyici tarafindan amimsanmas: agisindan 6nemli bir
olciittiir. Bu iligkiler metin bolitlerini kurar. Gonderim iligkileri metin boliitlerinin

sinirlarmin giiglii belirleyicilerinden biridir. Gondergelere erisilebilirlik agisindan ardisiklik



onemli bir avantajtir. (iinkii ayni zihinsel varhiktan soz edilme mesafesi ne kadar ¢oksa

erigilebilirlik de o kadar azalir.

Niyet yapisi; ardisik metin tiimceleri arasinda mantiksal bir temel saglayan ve
tiimceleri bu agidan birbirine baglayan yapidir. Bir onceki bélimde tutarhilik o6lgiitii
altinda acgikladigimiz sozbilimsel yapilar metin iireticisinin metnin niyet yapisi i¢inde

sundugu diizenlemeler olarak goriilebilir.

Dikkat yapisi; metnin akigi icinde metin iireticisi ve alicisinin dikkatlerini
odakladiklar1 ve gondergeleri biriktirdikleri hareketli yapimnimn bir diger deyisle dikkat
odaginin izlenmesini saglayan yapidir. Bir gonderge sozcelerde kullanmldig: siirece dikkat
odaginda kalir. Eger bir kag¢ sozcede kullamlmazsa dikkat odagini terk ederek yerini yeni
gondergelere birakir. Asagidaki 6rnekte ardigik metin tiimceleri dizisini baslatan ilk tiimce
ile dikkat odagma “Ayse” gondergesi yerlesmistir. Sonraki tiimcede artgonderim
bagintisiyla bu gonderge yinelenmis ve izleyen diger tiimcelerin her biri, bir 6nceki
tiimceye baglanirken bu nitelikteki yineleme siirdiiriilmiistiir. Ornek metin parcasinin son
tiimcesinde “Ayse” gondergesinin tekrar kullanilmasi, bir ka¢ tiimce boyunca artgonderim
bagintilariyla saglanan siireklilikte “Ayse” gondergesinin dikkat odagim terk etmemesini
engellemektedir. Oyle ki, besinci metin tiimcesinde odaga yeni bir ad obegi “Ali” de

girmistir ve bu ad 6begi de giiciil bir gonderge durumundadar.

ORNEK

Ayse vyorgundu. Camin oniindeki koltuga oturdu. Giin boyunca yaptiklarin

diisiindii. Cok kosturmustu. Ali’yt de aramayr unutmustu bu karmasa iginde. Ne istiyordu
hayattan? Aruk tyice karmasiklasnmisty diisiinceleri... Ayse bu ruh haliyle ¢okiip kaldigu

koltuktan kalkti ve hayatima bir ¢eki diizen vermeliyim dedt i¢inden...

Yukaridaki 6rnek iizerinde yapti§imiz agiklamanin da isaret ettigi gibi, odaklama
kuraminda odak, metinde yer alan gonderimsel ifadelerin bir statiisii olarak
goriilmektedir. Odaklama biligsel bir dizge olan dikkat durumuna dayanarak gonderimsel

ifadelerin yorumlanmasi ve kullanimim agiklamak iizere bi¢imlendirilmis bir islemsel



olcuttir. Odaktaki bir metin varli§1 metin tureticisinin dikkatini ¢evirdigi en canlandirilmg
varhktir. Bir diger deyisle bilingteki varlik ya da kisa-erimli bellekteki varhiktir. Odaklama
metnin ne hakkinda oldugunun izinin siiriilmesini saglayan islemsel bir ol¢iittiir. Metin
iireticileri farkinda olarak ya da olmayarak metin boyunca dikkatlerini metindeki belli
metin varliklar tizerine odaklamaktadirlar. Dikkat durumu belirli odak bosluklar: icerir
ve gecis ilkeleri bu odak bogluklarmi yenilerini ekleyebilir ya da bunlar silebilir.
Grosz(1977) iki tiir odak tanmimlar: anhk odak ve biitiinciill odak. Anlik odak metin
ireticisinin dikkat odaginin nasil sabit kaldi§in1 ya da ardistk metin tiimcelerinde nasil
degistigini tamimlar. Biitiinciil odak ise  metin iireticisinin dikkatini metin boyunca
bicimlendirir. Odaklanan metin varliklar1 odak boslugunda yer alirlar. Odak yigim,
metnin ¢izgisellifinde o anki metin tiimcesinin yorumlanmasiyla ilgili varliklar: igerir. Bir
odak boslugu, eger o varliktan daha once s6z edilmisse, yani varlik hala odaktaysa aciktir.

Onceden sozii edilmis varhiklar odak boslugunda yigilanmig olarak yer alirlar.

Bu cercevede, Merkezleme Kurami, metnin kii¢iik yapisi iginde metin tiimceleri
arasimndaki gonderim iligkilerini ¢oziimlemek amaciyla modellenmis bir kuramdir. Metinde
yer alan her metin tiimcesi kendinden 6nceki tiimceyle tek bir ana bag kurar. Bu bag
metne katilan her yeni metin tiimcesinin biitiinlestirilmesine katkida bulunarak metin
ahicisinm yiikiinii hafifletir. Ote yandan, her tiimcede metne katilan ve ad obekleriyle
tammmlanan metin varliklar1 digerlerilerine gére daha belirgindir. Belirgin olma, metin

varhklarinin tiimcedeki dizilisiyle, konusal rolleri ve anlamsal 6zellikleriyle ilgilidir.

Merkezleme Kurami’'na gore her sozcede konusucu ve dinleyicinin odaklandig: tek bir
merkez ya da geriye doniik merkez (Mg) vardir. Geriye doniik merkez genellikle bir adilla
gerceklestirilir. Bu adil tiimcenin en belirgin iiyesidir. Ayrica her sézcede daha sonraki
gonderimler igin onciil olmasi muhtemel Ad Obekleri bulunur. Bunlar da dikkat
odagmdaki belirgin olma (salient) derecelerine gore siralanmmstir. Séz konusu AO'ler bir

sozcedeki ileriye doniik merkez listesini olugturur.

ORNEK




Ali, bir taksvye atladv. Toplantvya ¢ok ge¢ kalmagtr.

Yukaridaki metin tiimceleri artgonderim bagintisiyla bir boliit olusturmaktadar. ik
timcedeki “Ali” ve “taksi” ad obekleri bir sonraki tiimce i¢in giicil gondergeler
durumundadir. Metin treticisinin ve alhicisimin dikkat odagmma sunulmuglardir. Bu
nitelikleriyle ileriye doniik (yani bir sonraki tiimceye gore) merkez listesini
olusturmaktadirlar. Listedeki ad 6bekleri bir sonraki tiimce igin odakta yi§ilma acisindan
avantajlarina gore siralanmaktadir. Bu avantajlar diziligle ilgili olan belirginli§in yani sira
konusal roller ve anlamsal ozellikler acisindan da tanimlanmaktadir. Ornegin temelde
dizilis acgisindan 6zne olan ad 6begi digerlerinden daha yiiksek avantaja sahiptir. Bu
aciddan bakildiginda yukaridaki ornekte ilk tiimcede olusan ileriye doniikk merkez
listesindeki “Ali” ad 6begi odakta yigilmaya “taksi” ad 6beginden daha elveriglidir. Ote
yandan, bu ad 6begi konusal rol olarak kilici rolliidiir ve kilici rolii de ona odakta
yigilmada avantaj saglamaktadir. Anlam ilkellerini disiindigiimiizde “Ali” ad 6begi i¢in
ulagtifimiz +canh bilgisi, bu metin varhigimin odakta yigilma i¢in bir diger avantaja daha
sahip oldugunu gostermektedir. O halde, s6z konusu ileriye doniik merkez listesindeki
“Ali” ad obegi “taksi” ad oObeginden farkli olarak olas1 merkez (Mo), yani dikkat
odagindaki en belirgin metin gondergesidir. “Ali” ad 6begi bir sonraki tiimcede odakta
yigilirsa yani siirdiiriiliirse, ileriye doniik merkez olacaktir. Onun bu konumunu, sonraki
tiimcedeki gonderim araci belirleyecek ve bu ara¢ merkezleme yapisinda geriye doniik
merkez olarak konumlanacaktir. Ornekteki ikinci tiimceye baktigimizda kisi ekinin ulagihir
kildig1 bos adilla “Ali” ad 6begine artgonderim bagintisi yapildig: goriilmektedir. Bu yolla,
“Ali” ad o6begi bu timcede siirdiiriilmiistiir. Bu bagmnti, “Ali”nin odakta yigildigini,
boylelikle ileriye doniitk merkez (Mi) konumu aldigini gostermektedir. Bos adil ise geriye
doniik merkezi olusturmaktadir. Bir s6zcede, bir 6nceki s6zcenin olas1 merkezi varsa o bu
sozcenin geriye doniik merkezidir. Eger bir sozcede bir tek adil varsa geriye doniik merkez
bu adildir. Bir sozcede geriye doniik merkez adil oldugu siirece bir baska adil da

bulunabilir.



ileriye doniik merkez listesindeki ad obekleri ve olasi merkez olabilme acisindan
belirginlife gore derecelenmektedir. Bu derecelenme ¢esitli ¢aligmalarin sonuglariyla

diinya dilleri i¢in $6yle sunulmaktadir:

Bat1 dillerindeki goriiniim

Ozne> ikincil Nesne (Ayse kumasi koltuga yamadi.) > Nesne > Diger

Japonca gibi dillerdeki goriiniim

Konu> Bakis agis1 yansitan adlar ve adillar > Ozne > ikincil Nesne > Nesne > Diger

Tiirkcedeki Olasi1 Goriiniim

Bakas acgis1 yansitan adlar ve adillar (kendisi vb.) > Ozne > ikincil Nesne> Nesne > Diger
(Belirtecler/ Zorunlu olmayan dolayh tiimlegler/ ilge¢ tiimlegleri)> Nitelenmis Belirsiz
Ozne (orn., bazi/hepsi her) ve raslantisal gonderimli ¢ogul adillar ( Kadinlar ¢ogu zaman

anlagilmaz olabilir. Onlan tanimak zordur.)

Dikkatteki Dedisim ve Doniisiimler: Konu siirekliligi

Merkezleme Kurami, dikkat durumunu bigimlendirmeyi, bu yolla metindeki
merkez, yani konu siirekliliginin izlenmesini hedefleyen bir kuram oldugu i¢in dikkatteki
degisimleri ve doniisleri de tamimlamaktadir. Metinde bir dikkat durumundan digerine
merkez siireklili§inde meydana gelen degisiklikler su dort bicimde gerceklesmektedir:

Devam, icerme, yumusak doniig, tam doniis.

iki ardisik sozce arasindaki gecislerin tanimlamgindaki ilkeler iki farkli degiskene
dayandirlmigtir.  Olasi merkez ile geriye doniik merkezin ayni olup olmadigi, bir diger
deyisle iki tiimcenin konusunun ayni olup olmadig: bu degigkenlerden ilkidir. ikinci ilkeyse
geriye doniik merkezin onceki tiimcede olusan ileriye doniik merkez listesindeki olas:

merkezle ortiigiip ortiigmedigidir.




Kuramin modellemesinde, her metin tiimcesinin kendinden onceki ve sonraki
timceye gore konum ah$1 geregi giiciil olarak geriye doniik merkez ve olasi merkez
icermesi beklenir. Bu nedenle dizideki ilk tiimce de olas1 6nceki tiimceye goére sonraki
tiimce konumundadir ve geriye doniik merkez i¢cermesi beklenir. Ancak bu geriye doniik
merkez asagidaki ornekte de goriilecegi gibi belirlenemez. O halde bir dizide her metin
tiimcesi Onceki tiimceye gore bir geriye doniik merkezi ve bir sonraki tiimceye gore de
ileriye doniik merkez listesindeki en belirgin metin varhgmin olusturdugu olasi merkezi

icerir.

Devam gecisi, ardisik iki metin tiimcesi arasinda olasi merkezle geriye doniik
merkezin aym oldugu durumlarda olusur. Devam dogas: geregi, metin iireticisinin 6nceden

s0z ettigi metin varliklar: hakkinda yazmayi siirdiirdiigii durumlarda goriliir.

ORNEK

1. Ali nihayet s bulmustu.

Mg= [?] (bir énceki sozce bilinmiyor ya da yok)
Mo=Ali (bir sonraki sézceye gire)

2. O Bir haftadur fabrikaya gidiyordu.

Mg= [0 =Ali] (bir 6nceki sozceye gire)
Mo= [0 =Ali] (bir sonrakt sozceye gire) (DEVAM)



Yukaridaki ornekte, artgonderim bagi eggonderimsel gonderimle kurulmustur.
Devam gecisi tanimindaki ilke korunmak iizere, yani olasi merkezle geriye doniik
merkezin ayni olmasi kosulu korunarak ¢agrisimsal gonderim yoluyla da saglanabilir.
Asagidaki ornekte “Ali” ve “oglan” sozciikleri arasindaki alt kiime iliskisi ve dolayisiyla
cagrisimsal gonderim nedeniyle devamla konu siirdiiriilmektedir. Devam gegislerinde

geriye doniik merkez 6zne konumundadr.

ORNEK

1. Ali nihayet s bulmustu.

Mg= [?] (bir onceki sozce bilinmuyor ya da yok)
Mo=Ali (bir sonraki sozceye gire)
2. Oglan bir haftadur fabrikaya gidiyordu.
Mg= [Ali] (bir nceki sézceye gore)
Mo= [Oglan=Ali] (bir sonraki sézceye gore) (DEVAM)

Icerme gecisi; ardigik iki metin tiimcesinin geriye doniik merkezleri ayniyken dizide
sonraki tiimcenin olas1 merkezi farkl bir metin varligi oldug§unda ortaya cikar. Asagidaki
ornek metinde yer alan 2 ve 3 numaral tiimcelerin geriye doniik merkezleri aynidir. Ancak
3 numaral tiimcenin bir sonraki tiimceye gore (4 numaral tiimceye gore) olasi merkezi
farklidir. 2 ve 3 numarali tiimce arasinda olugan gecis bu nedenle icermedir. icerme gecisi,
metin ireticisinin bir metin varligi hakkinda (6rnegin asagidaki 6rnekte Ali hakkinda)
yazarken baska bir metin varlifina (6rnegin asagidaki ornekte Ayse) gecis yapacagmin
isaretini verdigi baglamlarda goriilmektedir. icerme geciglerinde geriye doniik merkez 6zne

konumunda olamaz.

ORNEK




1. Ali aksam Ayse’yi aradu.
Mg= [?] (bir énceki sézce bilinmiyor ya da yok)
Mo=Ali (GECIS YOK)

2. 0 Ona giin icinde olanlardan sés etti.
Mg= [0= Ali]

Mo=Ali (DEVAM)

3. Ayse’nin diisiincesine gore [O=Ali’nin) telaglanmasina gerek yoktu.
Mg= [0= Ali’nin]
Mo=Ayse (I(CERME)

Yumugak doniig; merkezlenen iki ardigik tiimcenin geriye doniik merkezlerinin
farkli oldugu, ancak olasi merkezlerinin aym oldugu durumlarda gerceklesir. Asagidaki
ornekte 3 ve 4 numaral tiimceler arasindaki gegigse baktigimizda, bu iki tiimcenin geriye
doniik merkezlerinin farkli oldugunu, ancak olast merkezlerinin aym oldugunu
gormekteyiz. Bu durumda gec¢is yumusak doniis olarak gerceklesmektedir. Yumugak
doniig, metin iireticisinin yeni bir gondergeyi odaklamaya devam edecegini gosterdigi

durumlara isaret eder.

ORNEK

1. Ali aksam Ayse’yi aradu.

Mg= [?] (bir énceki sozce bilinmiyor ya da yok)

Mo=Ali (GECIS YOK)



2. 0 Ona giin i¢inde olanlardan siz etti.
Mg= [0= Ali]
Mo=Ali (DEVAM)
3. Ayse’nin diistincesine gore [O=Ali’'nin) telaslanmasina gerek yoktu.
Mg= [0= Ali]
Mo=Ayse (I(CERME)
4. 0 Olanlarin unutulacagin diisiiniiyordu.
Mg=[ 0 =Ayse]

Mo=Ayse (YUMUSAK DONUS)

Tam doniig; merkezlenen ardisik iki metin tiimcesinin hem geriye doniik merkezleri
hem de olasi merkezleri farkli oldugunda olusan gegcistir. Asagidaki 6rnek metin
parcasinda 4 ve 5 numarali tiimceler arasinda bu kez tam doniis gerceklesmektedir. 4
numarali ve 5 numaral tiimcelerin hem geriye doniik merkezleri hem de olasi merkezleri
farkhidir. Bu nedenle gecis tam doniis olarak tanimlanmaktadir. Tam doniis yapildiginda
ne bir onceki tiimcenin merkezi icerilmekte ne de bir onceki tiimcenin ileriye doniik
merkez listesindeki bir varlik bir sonraki tiimcede geriye doniik merkez konumu
almaktadir. Tam doniisler metin iireticisinin anhk olarak yeni bir metin varhgindan soz

ettigi durumlarda goriiliir. Bu nedenle, metinlerde kullanim sikhig: diisiiktiir.

ORNEK
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1. Ali aksam Ayse’yi aradu.
Mg= [?] (bir énceki sézce bilinmiyor ya da yok)
Mo=Ali (GECIS YOK)

2. 0 Ona giin icinde olanlardan séz etti.

Mg= [0= Ali]
Mo=Ali (DEVAM)

3. Ayse’nin diisiincesine gore [@=Ali’nin) telaglanmasina gerek yoktu.
Mg= [0= Ali]

Mo=Ayse (I(CERME)

4. 0 Olanlarin unutulacaginy diisiintiyordu.
Mg=[ 0 =Ayse]

Mo=Ayse (YUMUSAK DONUS)

5. Ama Ali olanlari unutamiyordu.
Mg= olanlar
Mo= Ali (TAM DONUS)

Merkezleme konusunda buraya kadar degindigimiz biitin bilgileri simdi de
asagidaki ornek metinlerdeki gecislere ve dolayisiyla konu siireklili§inin saglams bigimine
dikkat ederek yeniden gozden gecirelim. Asagida yer alan metin parcasinda konu
surekliligi devam gegisleriyle saglanmaktadir. Bu yolla metinde ayni metin varhg:
sirdirilmektedir. Biitiin timcelerin konusu aymdir. Metin boyunca Melahat Hanim

gondergesi odakta tutulmakta esgonderimsel gonderim bu durumun saglanmasinda arag



11

olarak kulanmilmaktadir. Bos adillar gonderim araglar1 olarak kullamilmakta ve Melahat

Hanim gondergesine bagintilanmaktadar.

ORNEK

ilk gece evinde, genis giizel yataginda bir giizel uyudu Melahat Hanim. O sabah kalktiginda
yorgunlugu iistiinden atmisti. Yeni bir kan akvyordu sanki O damarlarinda, O odylesine

saglikly sevingliydi. @ Mutfaga gecip kendisine giizel bir kahve pisirdi.

Asagidaki ornek metinde bu kez konu siireklili§inde tam doniislerin yeglendigi
gorilmektedir. Her tiimcenin konusu farkhdir. Her tiimcenin geriye doniik merkezi ve
olas1 merkezi bir oncekinden farkhidir. Ancak hemen dikkatimizi c¢ekecek olan ilk
ornekteki metnin bir olay anlatimi igermesine karsin, ikinci 6rnekteki metnin durum
betimlemesi yapiyor olusu olacaktir. Durum betimlemelerinde tam doniis tipik siireklilik
goriiniimii olarak diigiiniilebilir. Tam doniis iceren metinlerde sozciiksel baglagikhik
yoluyla cagrisimsal gonderimlerin sagladigi bag bu érnekte de oldugu gibi sikhikla ortaya

ckmaktadir.

ORNEK

Yemek odast lake taklidi. Yuvarlak masayv cevreleyen iskemlelerin arkast uzun. Yatak
odast ortiisiinden, perdelerine kadar pembe c¢icekli. Koskocaman bir karyola. Pencere

onlerinde kirmizi sardunyalar.

Asagida yer alan ornek metinde devam ve tam doniigleri bir arada gormekteyiz.
Metnin ilk paragrafindaki tiimcelerde devam gecisleriyle Nevsehir ucgagi konusu
stirdiiriilmektedir. ikinci paragraftaki tiimceler ise tam doniiglerle siirdirilmektedir.

Paragraf simirmm belirleyen de yine bir tam dontgstiir. Tam dontisler bir 6nceki ornekte
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oldugu gibi sozciiksel baglasiklik yoluyla saglanan ¢cagrisimsal gonderimleri de beraberinde
getirmekte ve metin iireticisinin Nevsehir u¢agi hakkinda bilgi verirken alt konulara da

metninde yer verebilmesine olanak saglamaktadir.

ORNEK

Diin saat 16.55’te Istanbul Atatiirk Havalimani’indan kalkan Boeing 737-800 tipi

Nevsehir ucagi, 18.45°te Gaziantep havalimanina inise gegti. Agiry riizgar ve yagmur
nedeniyle duramayan ugak, 2800 metrelik pisti ge¢tt ve @ 50-60 metre siiriiklendikten sonra
camura saplandz.

Kaptan pilot ismet Dodru gerekli kontrolleri yaptiktan sonra ucadu tahliye emri
verdi. 106 yolcu ve 7 miirettebat, kazay: yara almadan atlattv. Herhangt bir acil duruma
miidahale etmek i¢in itfaiye ve ambulanslar hazir bulundu. Ugagin on inis takiminda
hasar meydana geld:.

Bu alt bashk altinda son olarak asagidaki 6rnek iizerinde duralim. Bu 6rnekte konu
sirekliliginin nasil saglandi§im1 merkezleme modellemesine gore gozledigimizde, ilk iki
metin tiimcesinin devam gecisi ile baglandigin1 goriiyoruz. ikinci tiimee ile iigiincii tiimce
arasimdaysa icerme gecisi gerceklesmektedir. ikinci ve iigiincii tiimcenin geriye doniik
merkezleri aymiyken (=Samuel Huntington) iigiincii timcenin olast merkezi

(=Ortadogulular) farklidar.

ORNEK

“Medeniyetler Catismasi” tezinin babast Amerikaly siyaset bilimci Samuel Huntington

gecen Carsamba 81 yasinda oldii. “Uluslararast ittifak ya da ihtilaflarda belirleyici unsur
politik ya da ekonomik ideolojiler degil, medeniyetler olacaktir” gériisiinii ortaya atan
Huntington, 11 FEylil sonrast adindan ¢ok soz ettirmisti. Onun 6ldigi  giin,

Ortadogulular da en kanl giinii yasamaktaydu.
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