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i.  HAFTA

IIl.  Hafta tartisma metinleri: Husserl. Philosophy as Rigorous Science
Husserl. The Idea of Phenomenology

Husserl, dilbilimsel yonelimin daha az 6zgiin, algisal yonelimin de daha temel ve 6zgiin
oldugunu diisiinmektedir. Algisal yonelimler, temellendirici yonelimlerdir. X’in Y {izerine
temellenmesi demek, X’in basit bir bigimde Y’den tiiretilmesi anlamina gelmez. Bu, ‘Y, X’ten
bagimsiz degildir’ anlamina gelir. Bu tiir temellendirme, yiiklem oncesi bir temellendirmedir.
Diinya ile 6nce yonelimsel bir 6nermeyi gerektirecek sekilde degil, algisal olarak iliski kurariz.
Diinyaya iliskin algisal yonelimimiz, dilsel yonelimin kdkenidir. Diinyaya iligkin algisallik,
diinya ile kurulan dilsel iliskiden 6nce gelir. Dilsel dgelere iliskin deneyim kavrami, Husser!’in,
biitiin anlam1 ve felsefeyi dilsel yapilara indirgeyen filozoflara elestirisidir. Ona gore, bu,
entelektialist bir soyutlama cabasidir. Algmm nasil Onciiliik ettiginin kavranamamasi,
diinyanin linguistik 0Ogelerle nasil baglantili oldugunu anlamamizi olanaksizlagtirir.
Anlamlandirma ve anlamlandirilan nesneye ulasma ayrilmalidir. (Anlama ulasan yol ve dilsel
anlam ayridir) Dil 6ncesi biligsel 6geleri ve tanimlamanin dil 6ncesi sentezini yadsimak, biitiin
kavrayiglarin sadece dilsel Ogelerde agiklanabilir oldugunu iddia etmek, ilk olarak dili
kullananlarm dili nasil nasil 6grendiklerini agiklamalarini olanaksizlastirir. Diinya ile algisal,
imgesel ve dilsel olarak karsilasmamiz temeldir. Dilsel 6geler ile algisal 6gelerin baglilig1 ve
stirekliligi 6nem tasir. Bu, dilin islevini yadsiyan bir tutum degildir.

Bu yaklagim, 6zne’nin i¢ dilinyasindan nasil ¢ikip nesne ile baglanti kurdugunu
acimlama ¢abasidir.

O anda algisal alanda bulunmayan bir nesne hakkindaki Onermeler simgeseldirler;
ancak, bunlarin da yonelimsel nesneleri vardir. Verilmislikleri simgeseldir. Anlamlandirict
edim ile onun fiziksel olarak doldurulmasi, yonelinen nesnenin fiziksel olarak bulunmasi ya da
bulunmamasi ile ilgilidir. Bu durum, ydnelimselligin nesneden bagimsiz olmasi ile iliskili
degildir. Yonelimsel nesne ile gercek nesne farklidir. Verilmis olan, yonelimsel nesnedir.
Yonelimsel nesnenin belli bir bigimde verilmisligi s6z konusudur. Nesnenin varligi, nesnel bir
nitelige sahiptir; ancak, bu kendinde-sey degildir. Deneyimimizin bilinmeyen temeli s6z
konusu degildir. Nesne, fiziksel varlig1 ile simgesel yonelimi de doldurur. Varlik, algisal
verilmiglikte kendini sunar. Nesnenin bize verilmigligi icinde biling-nesne iliskisi

incelenebilirdir. Edimin maddesi ve niteligine ek olarak nesnenin verilme bigimi de 6nem
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tagimaktadir. Yonelimselligin dolu ya da bos olmasi, bilginin dogrulama-kanitlama boyutlar1
ile ilgilidir. Bir seyi one siirmek, sadece yonelimimiz dolduruldugunda onaylanan postiilalara
dayanir. Bu durum, bilginin olusumuna iliskin bir sentezdir. Dogru, verilen ile
anlamlandirmanin  6zdesligidir. Ortiismenin sentezi sdz konusudur. iki farkli edimde
yonelmisligin ortligmesi —biling ile nesnenin Ortiigmesi degil(uyum kurami degil)- iki farkl
edimin ayn1 edimde Ortlismesi s6z konusudur. Bu, farkli bir dogruluk kuramidir. Birbirine

ortiisme, 1ki yonelim arasindaki 6rtiismedir; iki farkli ontolojik alan arasindaki ortiigme degildir.

OZNE NESNE
(Edim)

mgesel

> |1

“Kaya siyahtir” Kaya OZNE DOGRU
|1
4——
Igisal
DOGRU
Uyum Kurami

Ozne’nin Nesne’yi nasil deneyimledigine iliskin derin problem, felsefe tarihi icerisinde
cesitli filozoflarca irdelenmistir. Husserl’in goriingiibilimi bu soruna iliskin 6nemli bir
boyuttur.

Siradan kavrayisimizda, Ozne-Nesne iliskisi dissal bir iliskidir. Deneyim ise i¢sel bir
iliskidir. Bunun biitiinliigii nasil saglanmaktadir? Ozne-Nesne iliskisinde, nesne,
sezgisel(dolaysiz) olarak verilmisse, onu bir sey olarak anlamdirarak ona yoneldigimizde, bilgi,
verilen ile yOnelinen arasindaki sentez ya da Ozdeslik olarak nitelendirilir. Dogru ise,
anlamlandirma ile verilen arasindaki 0zdesliktir. Yonelim ile Ortiismenin sentezi arasindaki

iliskide iki farkli edimden s6z edilmektedir:

e Bos(simgesel) edim Bunlarm ortiismesinden dolayi bilgi ve dogru olanakli
e Sezgisel edim hale gelmektedir. Bu, iki yonelim arasinda bir ortiismedir.
Goriingtlibilime kadar, felsefe, zihnin kavramlar1 ile ilgilenirken, simdi deneyimin
kavramlarindan bahsetmektedir. Deneyimin dogasi, deneyen ve denenen arasinda bir biitiinliik
kurma ¢abasindan dogar. Deneyim, klasik anlamda nesneleri algilamakla sinirli degildir; bu,

deneyimin sadece bir boyutudur. Yonelimselligin en onemli unsuru, yonelimselligin fiziksel
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nesnelerden bagimsiz olmasidir. Deneyim kavrami olabildigince acilir. Yonelimsel nesnenin
fiziksel olmas1 zorunlu degildir; halisiinasyonlar, hayaller de yonelimsel nesneler igerir.
“Matematiksel dogrular soz konusu oldugunda, dogru, iki edimin ortiismesi sonucu
ortaya ¢ikmaktadir(simgesel yonelim ile sezgisel yonelim ortiistiigiinde) ” goriisii gecerli midir?
Husserl, dogruyu bilgi ile ilintili kilmaktadir. Ancak, olgusal bilginin dogasi ile degil, bilginin
kendisinin olanagi ile ilgilenmektedir. “Herhangi bir 6nesiiriim, o gercek olarak degil sezgisel
olarak doldurulabildigi miiddetce dogrudur.” Bu baglamda “kanit” kavramini 6ne siirer. Inang,
“kanit” baglaminda “dogru” olabilir. Inancin kesinligini ne saglar? Bu kesinlik gizemli bir
duyguya mi baghdir? Husserl i¢in dogrunun é6l¢iitii kisisel ve yanilmayan duygular midir? Bu
sorularm yanit1 ‘HAYIR dir. Bu, rélativizme yol acacaktir. Dogru ve bilgi ortaksa, kisisel bir
duygu ile smirli 6lcilit sorun yaratacaktwr. Eger, herhangi bir filozof kesinligi duygulara
dayandiriyor ve bdyle bir Ol¢iit artyorsa, dogrunun tanimi olanaksiz hale gelecek, bir referans
bulunamayacaktir. Husserl, dogrulugun 6lgiitii olacak “kanat iliskisi” igin, ideal ya da kusursuz
bir sentez(simgesel yonelimi dolduracak)den s6z eder. Husserl’in ‘kanit’ kavrami, 6znenin
kisisel diistincelerine mutlaklik saglayan, onlar1 dokunulmaz kilan bir diisiince degildir. ‘Kanit’
kavrami, 6zneleraras1 bir gegerlilige sahip olmalidir. O halde “yanlis”in yeri nerededir?
Yanlisin olanakli olmasi da deneyimsel alginin parcasidir; fakat kanit bulma c¢abasini
sifirlamaz. Bir kanit1 ortadan kaldiracak sey daha giiclii bir kanittir. Kanit, yonelimsel nesnenin
orjinal ve optimal olarak verilmesidir; diger taraftan kanit, iki edimin ortiismesinden dogan

sentezin sonucudur.

1-) Aciklik olarak dogru (ontolojik)

2-) Kesinlik olarak dogru

Bilgi, yargiarla ilgilidir. Sezgiden soyutlandiginda ise yaramaz. Sezginin islevi
sayesinde bilgi kazaniriz ve bilginin yeri yargidadir. Simgesel yonelim, sezgisel olanla
dolduruldugunda, nesne yonelindigi bi¢cimiyle bize tiimiiyle verilmis sayilir. Ancak, bu, sik
karsilasilan bir durum degildir. Nesne, fiziksel olarak perspektifsel olarak bize verilir. Fiziksel
nesnelere iliskin bilgimiz, aslinda yonelimle nesnenin verilmesi arasindaki ortlismemezlikle
ortaya ¢ikar. Nesneyi fiziksel biitlinliigii ile algilama sansimiz yoktur; ancak, yonelimsel nesne
oldugu gibi algilanir. Simgesel edim ile sezgisel edim tam olarak Ortiismeyebilir. Bu
ortiismeme, sadece perspektifte goriilene yonelmek anlamma gelmez, daima tek ve ayni

nesneye yonelim s6z konusudur(perspektifsel olarak “kitap”mn sadece belli bir goriintiisiinii
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algilariz, fakat yonelimimiz “kitap” biitiinliiglinedir). Algisal olarak nesne ile karsilasma, daima

eksiktir. ki tiirlii kanit vardir:

1-) Tam tiiketilmis (apodeiktik/kesin) kanit

2-) Eksik kanit

Nesnenin tiirline gore, nesnenin goriintiisiiniin farkli bigimleri vardir. Fiziksel nesnelerin
perspektifsel olarak verilmeleri, zihnin smirli, yitimli, yetersiz olmasi ile ilgili degildir;
nesneden kaynaklanir. Tanr1 bile, fiziksel nesneleri aslinda perspektifsel olarak algilayan bir
varlik olmalidir; aksi halde, fiziksel nesne, fiziksel nesne olarak ortadan kalkmaktadir.
Nesnenin optimal olarak verilmesi, nesneye iliskin zengin bilgi kaynagi olabilmesidir. Husserl,

iki tlir nesne ayrimlar:

i) Reel nesne

i) Kategorik/ideal nesne

Basit yonelimlere dayandirilmis, onlarda temellendirilmis, daha karmasik kategorik
yonelimler de vardir. Basit yonelimden daha karmagik yonelime gidis, algidan uslamlamaya
gidistir. Yargi, nesneye iligkin fiziksel diinyada bir varolusa sahip degildir; onu asan bir seye
sahiptir. Nesneye algisal olarak yonelmisligimizde, onu belirleyen tim Ozellikleri ile
verilmisligi igerisinde, yargiya konu olan tek tek ozelliklerin higbiri 6ne ¢ikarilmamaktadir.
Yargi, kategorik bir sezgi ile doldurulmakta midir? Algisal olarak diisiindiigiimiizde,
yonelmisligimizin duyumsal birkarsiligi vardir. Kategorik sezginin orjinal verilmisligin

disindaki karsiligi nedir?

entetik 2 nesneye yonelmislik var.
Sezgi

[deatif > nesneye yonelmislik yok.

“Kitap masanm {iizerindedir” dendiginde, kitab1 asan bir nesneden s6z edilmektedir.
Bunun tersine diisiinsel/6zsel edimde ise ‘ben’, evrensel olami tikel ve bireysel olandan
soyutlayarak kavrarim ve somut nesneden uzaklasirim. Yonelimsel nesnem somut olarak ortada
durmaktadir. Husserl’in deneyim kavrami, empirik deneyimden daha genistir. Diigiincenin
kavramlarindan deneyimin kavramlarina gecis s6z konusudur. Empiristlerin deneyim

kavramindan daha genis boyutlar1 da iceren bir deneyim kavramu ortaya koymaktadir.
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