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VIl. HAFTA

VIIl.  Hafta tartisma metinleri: Heidegger. What is Metaphysics?
Heidegger. Question Concerning Technology

Heiddegger, Dasein’in ontik ve ontolojik dnceliginden bahsetmektedir. Ontik, varolan
herseydir. Biz, ontolojik olarak varoluruz. Ontolojik olarak varolmak, kendini anlamaya
elverisli tek varhik olmak anlamini tasir. Insanin kendi var-olusu, kendisine konudur. Insan,
kendi ontik yapisinin 6tesine tasip, ontolojik anlama yetisi gelistiren (yetisine sahip olan) ve
diger varolanlarin ontolojilerini anlayabilen varliktir. Diger varolanlar kapalidirlar, onlar1
sorgulayabilen, kendisini anlayabilen varlik, insandir. Insanin metafizik yazgisi budur. Insan,
degisen diinya ile degismeyen diinya arasinda taniktir. Insanm yazgisalligi, varligm riskini

almasi1/ her seye anlam vermesidir.

Nasil olmaktadir da seyler insanin deneyimine girmektedirler?

Bu soru temel sorudur. Insanin ontik Oncelligi, kendi varligmm acgik olmasi,
duragan/tamamlanmis olmamasidir. Ontolojik oncelligi ise, kendi varligin1 anlama kapasitesine
sahip olmasidir.

Heidegger’de ikinci adim yontemdir. Yontemde ilk olarak fenomen sozciigiinii agimlar.
Ona gore, fenomenin fenomenolojik kavranisi ile ilgileniriz.

Fenomenin anlamlari:

1. Kendini go6steren (fenomenon); kendini agiga ¢ikaran. Yunancadaki
fenomenon sozcligliniin etimolojisini yapar. Bdylelikle bu sdzciigiin,
“kendini 1518a tastyarak gosteren” anlamina ulasir. Bu, kdkensel anlamiyla
bir ¢esit “gdsterme”dir.

2. GoOrtnum, gorintu (seeming); fenomen kendini belli bir yolda gdsterir.
Kendini olmadigi bi¢imiyle gostermektedir. Suyun i¢inde kasigin kirik
goriilmesi metaforik bir 6rnek olarak verilebilir. Yapisal olarak kirik goriinen
sey, aslinda diizgiin olan kagsikla ilintilidir. Diizgiin olan kasik geride yoksa
kirik olarak agiga ¢ikma olanagi da olmaz.

Bir sey kendini dyle bir bigimde gdsterir ki, sadece kendini bagka bir
yolla bildirebilir. Hastaligin semptomlar1 buna 6rnek olarak gosterilebilir. X,

kendini Y ile gosterir. Heidegger’in amaci, bir seyin goriintiye gelmesinin
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formal yapisin1 anlatmak, onun tesadiifi olarak ortaya c¢ikmadigini
gostermektir. Gilindelik hayatimiz bizim ontolojik yapimizi anons eder /
bildirir.

3. Salt gorintl-goriiniim; goriintli, kendini Kant¢1 anlamda gosterir. Agiga
cikmayandan parlar; kendini bildiren sey kokensel olarak gizli kalir. Kendi

icinde seyler goriinmezler, kategoriler bunlar1 vermezler.

Heidegger, bu geleneksel fenomen kavramlarmi devre dis1 birakir. Heidegger’e gore
fenomen, bir ¢esit agiga ¢ikma, kendini kendi iginden gostermektir. Formal olarak fenomen, bir
seyin kendini, kendi i¢inden gdstermesidir. Herhangi bit referans yoktur. Swradan fenomen
kavraminda, fenomen, sezginin nesnesi olarak vardir. Aslinda, bu da birinci anlamin i¢ine diisen
bir seydir. Heiddeger, aciga ¢ikmanimn kosullarimi anlatir, agiga ¢ikmanin somut sezgilerle
doldurulusunu degil. Fenomenolojik anlamda fenomen, kendini tematik olmayan bir bi¢imde
gosterir. Fenomen, kendini tematik bir bicimde gosterebilecek bir bigime getirilmelidir. Bu da,
olanin varligidir. Giindelik olandan tematik olana geg¢is, varligin yapisini anlatir. Bu, Dasein’n
varligin1 anlamaktan gecer. Fenomenolojinin tematik olmayan fenomeni tematize

edilir/konulastirilir.

Heidegger, yontemi tamamlamak i¢in Logos’u betimler:

1. Soylem; hakkinda konustugumuz seyi agiga c¢ikarma cabasidir. (To let
something be seen). Bir seyin aciga ¢ikmasina olanak saglamaktir. Hakkinda
konusulanin kendini agiga ¢ikarmasina olanak saglamaktir.

2. Dil (sprach); soylem bir seyi sese dokmektir. Sese dokiilen sozciiklere
dontistirildiginde, dil ortaya ¢ikar.

3. Sentez; bir seyin goriinmesine olanak saglama anlamma gelmesi i¢in
Logos’un sentez igini de gormesi gerekir. Sentez, tasarimlari bir araya
getirmek degildir; bir seyin baska bir seyle gdriinmesine, ele alinmasina
olanak tanmmaktir. Bir baska deyisle, iki seyin kendilerini bir arada
gostermesine olanak saglamaktir. Sentez, bagka seylerle birlikteligi i¢inde bir
seyin aciga ¢ikmasidir.

4. Dogru-Yanlis’1 iginde barindirmasi; Heidegger, Dogru’yu “A[LETHE]IA”

olarak anlar.
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“DOGA GIZLENMEYI SEVER (Herakleitos)”

Kokensel olarak agiga ¢ikmamis / gizli olan vardir ki, sonra agiga ¢ikma
gerceklesir. Polemos, farklilasmak/ayr1 diismek anlamina gelir ve Logos

bunlar1 birlestirir.

Herakleitos’un bu yorumu Heidegger tarafindan kullanilmigtir.
Aletheia’y1 bu baglamda ele alir. Ac¢iga ¢ikma olarak anlar. Logos’un, olan
bir seyin varligini agiga ¢ikarmasi, sakli kalanin acgiga ¢ikmasina olanak
tanimasi, onun dogru’yu igermesini saglar. Yanlis ise, bir seyin gizli
kalmasidir. Heidegger i¢in Dogru’nun yeri aletheia’dadir. Bir seyin aciga

¢ikmast ayri, onun dnermelere dokiilmesi ayri bir seydir.

Logos — Aletheia — Fenomen

Fenomen ile Logos arasindaki yakin iliski ¢oziimlenir. Fenomenon, kendini gésterme,
Logos, aciga c¢ikarma anlamindadir. Fenomenoloji, bir seyin kendini gosterdigi bi¢imiyle

gostermesine olanak saglamaktir. Kendini gosterenin ne gosterdigine izin vermektir.

Acgiga cikarma, goriinenden fenomeni agiga cikarma, isaretlerin yorumlanmasi /

izlenmesi ile yani hermeneutik ile olur. Boylece de Varlik’a doniiliir.

Gorungubilimsel Yorumsama
(Fenomenolojik Hermeneutik)

e Fenomen
e Logos
e Aletheia

Varligin anlam1 = Ydntem: Fenomenoloji

'

Kendini gosteren, kendini gosterme bicimi ile agiga ¢ikar.

Dasein’in hermeneutik’i, Dasein’1 yorumlamaktir. Bu da Dasein’a
iliskin fenomenolojik yapiy1 aciga ¢ikarir.
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Heidegger, Dasein’in ne oldugunu ve ne olmadigini, negatif ve pozitif yaklagimlar ile
acimlar. Dasein’in analitiginde, analiz edilecek olan bizim varligimizdir. Dasein’in kendi
verlig1 kendisine konudur.

Dasein’in 0zli, varolmasinda yatar; c¢ilinkii kendi var-olusuna yonelmisligi soz
konusudur. Dasein’in varligi incelenirken, onun analitiginin siradan bir analiz olmadig1 da
gosterilir. Dasein’m varhigi kendisi i¢in konudur. Kendi varligma yonelmistir. Varolma
stirecindedir; tamamlanmig degildir. Dasein bir tarafta, Varlik bir tarafta degildir. Olmak,
Dasein’in varligidir. Dasein’n 6zii, kendi varligina yonelmisliginde/var-olusunda yatar.

Sadece Dasein’in var-olus siireci vardir. Boylece, diger seylerden ayrilir. Onun
varligmin 6geleri var-olussaldirlar. Diger seylerin ogeleri ise kategoriktirler. Dasein’in var-
olusu “varolus¢alar’dan olusur. Ornegin anlamak, varoluscadir; agirhk ise kategoridir. Seylere
iliskin ¢oziimleme ile Dasein’in analitigi bu nedenle farklidir. Sadece Dasein’in varligi
kendisine konudur. Dasein, kendi varliginin disinda degildir, kendi varliginin digina tagsan bir

yapist vardir.
Ek-sistence «— Ekstatik

“Stan}ing out”

Dasein, bu yapisi ile her zaman ‘benim’ olandir. Genel bir insandan s6z edilemez. Tek

tek Dasein’lar olarak, bizim varliklarimiz bize konudur.

o Qtantik (Ben-6zgl) = “Varligim ne ise oyum” farkindalig
e Inotantik
Kendi varligia dogru olup, kendi varliginin nasil bir olanaklilik sergiledigine iliskin
farkindalik ile yasamak, otantik yasamdir. Bu, kendi yazgis1 i¢inde ne ise onun farkinda olustur.
Inotantik ise bu farkindaliga sahip olmayistir. Aralarinda bir salinim vardir, derece farki yoktur.
Ontik olarak ¢ok yakin, ontolojik olarak ¢ok uzaktan baglanir. Bu, giindelik yasamdir.
“Giindelik yasam”, etik bir niteleme degildir. Hermeneutik ¢éziimleme, gilindelik yasamin
¢Ozlimlenmesi ile baglar.

Diinyaya yonelmisligimiz nedir?



Ankara Universitesi Acik Ders Notlari

FEL 403 — Cagdas Felsefe 1

In-der-Welt-Sein (Being-in-the-World) / Dinya-iginde-olmak

Burada, “diinya” kavrami, Antik Yunan’daki ‘Cosmos’a benzerlik gostermektedir.
Anlamlilik i¢indeki diinyaya tiniter bir yap1 olarak bakilmaktadir. Diinya, anlaml1 bir biitlindiir.

Dasein’1n bir yonelmisligi vardir:

linya’ya yonelmisligi (Being-in-the-World)
Da-sein Bagkalari ile birlikteligi

endi varligina yonelmisligi (Sorge) <Kaygr>

“ In-der-Welt-Sein”

|

Kategorik “in”: Nesnelerin fiziksel olarak bir arada olusu.

Ontolojik “in”: Fiziksel olandan farkli olarak, Diinya’da olusun biitiinselligidir. Diger
seylerle birliktelik ya da uzamda yer isgal etmek degildir. Etkin
olarak Diinya’da hayat stiriistiir. “Burada” kendini bulmasidir. Biz,
Diinyada bulunus olarak var olmaktayiz.

Diinyada bulunmak, ‘Diinya’ bir yerde, Dasein bunun ic¢inde bi¢ciminde
anlasilmamalidir. Pratik/kilgisal etkinlik ile diinyaya yonelmisizdir ve her sey bizim i¢in olanak
olarak vardir. Burada, Husserl’in parantezi agilmaktadir. Diinya-i¢inde-olma disinda bir
varligimiz yoktur. Bu, iligkiler igerisinde absorve olmak s6z konusudur. Diinyada bizim var-
olusumuzun varolusgas1 uzamsal / kategorik degildir; diinyada olus, biitiinsellik ile anlasilir.
Seyler yanyana olamazlar, oysa biz(Dasein) seylerle karsilasiriz. Bu anlamda iki seyin yan yana
olmas1 da miimkiin degildir.

Diinya, bir anlamadir. Her sey birbirine gondermede bulunan, sonunda da benim
varligima (Dasein’a) gondermede bulunan bir biitiinselliktir. Bu durumun kosulu, ‘ben’ dir.
Diinyada bulunmak, bizim yazgimizdir. Bu, diinyada bir ilgi ile yonelmislik i¢inde bulunmaktir.
Biz ve diinya ayr1 seyler degildirler; birbirlerinden kopuk, ilintisiz veya iligkisi sonradan
kurulmus seyler degildirler. Diinyada biitiinsellik olarak varizdir: “Ich bin” [ “birlikte” olmanin

ontolojik kokenini yansitir.]

Kartezyen bir diinya degildir; ‘ben’ ve ‘dlinya’ ayr1 tozler degildirler. Bilgi, bir i¢ siire¢

ve deneyimdir. Oznel bir siirecin sonundaki bir iiriiniin nesne ile bulugmasi problemi, diinya-
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icinde-olma modu ile asilir. Diinya-iginde-olmak bigiminde varolmak, bilgi problemini ortadan
kaldirir. Bir nesneyi bilmek, bilenin zihnindeki imge ile seyin birbirine esitlenmesi olarak kabul
edildiginde, bu problem ortaya ¢ikmaktadir. Bu, 6zne-nesne ayrimi, diinya-iginde-olma ile
asilir. Bu nedenle, 6zne kavrami yerine Dasein kullanilir. Diinyay1 bilmek, bizim diinyadan
koparak yaptigimiz bir sey anlamina gelmez. Bilgi, kokensel bir sorun degildir. Pragma’dan
Theoria’ya yilikselmek, Once giindelik yasamdaki anlamlandirmalar ile baglar. Bu
anlamlandirmalar, birincil olarak bilmektir. ikincil bilme buna dayalidir. Diinyay1 bilme
modumuz koékensel olarak pratik ilgi ve yonelis ile diinya-i¢inde-bulunusumuzdur. Her sey,

benim yonelmisligimde anlam kazanan ve kendini o anlam ile acan bir 6zelliktedir.

Diinya, seylerin toplami degildir [=Wittgenstein]. Ayni1 zamanda bu seylerin
toplamindan da olugsmamustir. Diinya fenomeni daha aciklayicidir. Yoneldigimiz sey, bir “sey”

olarak degil, kendi hakikatini o yonelmislik icinde acan bir anlam olarak varolur.
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