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DİN VE TERÖR ÜZERİNE DÜŞÜNCELER

Son zamanların en üzücü tartışmalarından biri  din ve terör, dinci terör gibi başlıklar altında yapılan tartışmalardır. Din ve terörün bir arada anıldığı bağlam  irdelendiğinde, karşımıza son dönemlerde bazı coğrafyalarda dinsel bir kimliğe ait olan veya olduklarını iddia eden  grupların, farklı kültür ve inanç gruplarına yöneltmiş oldukları şiddet ve silahlı mücadele ortaya çıkmaktadır. Bu durum net olarak, din kavramının özellikle de İslam’ın terörle birlikle anılarak insanların bir manipülasyona  tabi tutulduklarını  göstermektedir. 
Terörü, bir milletle özdeşleştirmek ne denli eşyanın doğasıyla bağdaşmaz bir özellik arz etmekteyse, aynı şekilde dinle terörü aynı ifadelerle betimlemek te son derece temelsiz ve önyargılı bir tutum olarak karşımıza çıkmaktadır. Belli bir ırka, dine ve coğrafyaya ait olan ve teröre başvuran bir kişi veya bir grubun kendilerini hangi ırk ve dinle tanımlıyor olsalar bile, bir ırkın ve dinin motiflerini, sembollerini ve metotlarını kullanmış olmaları, dinin terörle aynı düzlemde ifadelendirilmesini haklı çıkarmaz. Her sistem ve düşünceden beslenmeye çalışan terörist, tarih, ekonomi ve birçok olgudan yararlanmaya çalıştığı gibi dinden de beslenmeye çalışır. 
Bu açıdan din ve terör ilişkisinin incelenmesi ve  “dinde terör olmaz”, “din terörü beslemez”, “dinin ilkeleri terörle bağdaşmaz” ifadelerinin pratiğe yansıması için  dinden beslenmeye çalışan, teröristin zihniyetinin dar ve karmaşık yollarının temizlenmesi, kurutulması ancak toplumsal bir bilinç ve aydınlanma merkezli eğitim seferberliği içinde olacaktır. Din bağlamında, tartışmasız, dinî eğitim düzeyi ile dindarlık düzeyi arasında Türkiye’de bir çelişki vardır. Bir yandan dinî algılayış ve yaşayış biçimindeki eksiklik, aşırılık ve tutarsızlıklar çözümlenmeye çalışılırken, öte tarafta sağlam temel ve tezahürlere sahip olmayan dindarlık düzeyinde bir artış olmaktadır. İlk tezahür olarak,  sembol , ritüel ve söylemleriyle dine bağlı olma, dine sarılma bağlamında görülen bu artıştaki nitelik de ayrı bir tartışma konusudur. Din eğitimi ve düzeyi artınca  halkın dinî olguyu algılayış ve yaşayışında bir kalitenin gözlemlendiğini söylemek de kolay değildir “Cemaat bildiğini okur” ifadesini ispatlarcasına, gruplar duyduğunun, okuduğunun dışında kendi kavram dünyasında dinî tutumlar geliştirme yoluna gidebilmektedir. 
Dinsel eğitim ve aydınlanma süreç ve çabaları tabana inememektedir. Din dili ve dinin insan hayatındaki rolü, ülkemizde dini hayata yön veren  çevrelerde topluma yeterince indirgenememektedir. Yaygın ve örgün eğitim kurumlarındaki eğitim ve öğretim süreçleri, didaktik yaklaşımı aşabilip zihinlerde somut çağrışımlar ve resimler çizebilecek dinamik bir üslûpta olduğu ölçüde inanların tutumlarında bir düzeyden söz etmek daha olası olabilir. Dinlemek ve eğitim almakta tek başına yeterli olamamaktadır. Bireyselliği ve özgürlüğü ön plana çıkarabilmek için yaratıcı bir eğitim felsefesinin gerekleri ile hareket edilmesi kaçınılmaz görünmektedir. Samimi, objektif, kuşatıcı ve kapsayıcı bir din eğitimi ve evrensel ahlâkî ilkelerin topluma sunulması gerekmektedir. Din adına toplumda yer eden, sözde kabul ve öncüllerle bilinçli bir şekilde mücadele etmek gereklidir. Toplumun din konusunda bilgilenmesini istemeyen çeşitli toplumsal gruplar vardır. Halkın bilgilenmemesi, bilgiden payını almaması birilerinin işine gelebilmektedir. Bunlarda dinsel gerçek ve kapsayıcılığı, sevgiyi barışı, ötekine saygıyı göz ardı ederek,  dar, evrensel olmayan ,yargılayıcı, sıkıntı verici, kişilik kısıtlayıcı bir din anlayışını kitlelere egemen kılmaya çalışmaktadırlar.İyi bir dindardan beklenen de yaşarken akıl rotasından ayrılmayarak, adalet, farklı inançlara saygı gösterme, hürriyet ve ilerleme gibi insanî, İslâmî, evrensel değerlere sahip çıkarak bunları hiçe sayan yöresel, sığ anlayışlara kapılmamaktır
  Savaş ve terörü etik açıdan değerlendiren John Nuttall şu ilginç değerlendirmelerde bulunur: Kılı kıpırdamadan bir düzine insanı kurşunlayan bir insan normalde toplu katliam sanığı olarak mahkum edilir; savaşta ise bir kahraman olabilir aynı kişi.Bu yargıları koşullardaki ve niyetlerdeki farklılıklara başvurarak uzlaştırabilir miyiz.yoksa bunlar uzlaşmaz mıdır ? Eğer savaşlarda toplu ölümlere ve yıkımlara izin veriliyorsa,bu savaşla uğraşanların eylemlerine getirilebilecek ahlaki sınırların olmadığı anlamına mı gelir yoksa hala haklı olan eylemler ve haksız olan eylemler gibi bir ayırıma gidebilir miyiz ? ….Romanya halkının ve ordusunun Çavuşesku rejimine karşı,Afgan asilerin işgalci Sovyet güçlerine karşı güç kullanmasını alkışlarız ama FKÖ ‘nün Orta Doğu’da ya da İRA ‘nın Kuzey İrlanda’da  güç kullanmasını mahkum ederiz.Yargılarımızdaki farklılıklar sadece önyargı sonucu mu yoksa yapmamız gerekli ayrıntılar sahiden var mıdır.( Nuttal John, Ahlak Üzerine Tartışmalar,Etiğe Giriş İngilizce’den çeviren Abdullah Yılmaz.Ayrıntı Yayınları İstanbul 1997 s.186

 A dinine mensup olan, fakat içinde bulunduğu siyasî coğrafyada, kültür, dil ve özgürlük açısından kendini başka bir unsurun etkisi altında görmek istemeyen insan toplulukları, kendilerince haklı gördükleri, özgürlük hareketlerinde; egemen ve baskın unsurlara karşı silahlı mücadeleye başvurabilmektedir. Bugün dünyanın hangi coğrafyasında olursa olsun İslam’a terörü atfetme girişimlerinin hepsi aceleci ve önyargılı tutumların bir sonucudur. Irak’ta yaralı askerlere silah sıkan ve öldüren yabancı  askerlerinin hepsinin cebinde,İncil olması Hıristiyan terörü tartışmalarını gündeme getirmemektedir. Güçlü olan odakların da, dünya coğrafyasının farklı bölümlerinde Müslüman üst kimliğini taşıyan ve siyasal bağımsızlık savından hareket ederek  bireysel olarak şiddete başvuran kimselerin tutumlarının sebebini ve tetikleyicisini İslam’mış gibi sunmaları da son derece önyargılı ve insafsız bir yakıştırmadır. İki düzenli ordunun, hangi inançtan olursa olsun karşı karşıya gelmeleri bir savaş durumunu niteler, Savaşı, terörden farklı kılan şey birincisinin eşit koşullarda sadece askerler arasında gerçekleşmesi, terörün ise kültürel, ekonomik ve siyasal bağımsızlık mücadelesi savından hareketle, savunmasız halk yığınlarına yöneltilen silahlı saldırı, rehin alıp öldürme ve suikastlardan oluşmasıdır. Müslüman kimliğini taşıyan ve kendisini canlı bomba olarak feda eden kişi bireyselliğinden sıyrılmış kendi açısından  sözüm ona  ulusu için bu eyleme kalkışmakta hem kendisini hem de masum insanları öldürmektedir. Böylesi bir eylemi gerçekleştirmek aşamasına gelinceye kadar çeşitli aşamalardan geçmektedir
Zihin, davranışların kaynağı olması yönüyle teröre ait düşünce, niyet karar ve tutumların ilk kaynağını oluşturur. Toplumda, zihinlerde bir karmaşa, gerilim, bilinemezlik ve kaos hakim olduğunda ,insan, zihninde bir değerler evreni oluşturarak hem kendisini ve hem de kendi dışındaki tüm çevresini yargı ve ön yargılarla dolu bir şekilde oraya hapsetmektedir.  Zihinsel terör de, birey zihninde oluşturduğu yapay dünyada kendisinden olmayanı, ötekini, farklı inanç ve düşünce sahibini haksız görerek kendi zihninde onu dışlamakta ona zarar vermeyi düşünmekte, onu değiştirmeyi ve onu kendi çizgisine çekmeye çalışmaktadır. Terörist silahı eline alıp insanlara zarar vermeden önce bu işe zihninde karar vermektedir. Zihinde cinayet ve baskı oluşturan bir ortamı yaşadığından bunu dış dünyaya yansıtmaktadır. Zihinsel terör her türlü şiddet ,gerilim,baskı ve kaosun kaynağı olarak görülmektedir. İnsanın şiddet ,gerilim ve kaos  düşünceleri ile dolu olarak başkalarına zarar vermesinin kaynağında yatan etkenlerin arasında bireyin bireyselliğinin ve kişisel inisiyatifinin hiçe sayılması ve ele geçirilmesi yatmaktadır. Bir lider ve önderin emirleri doğrultusunda hedeflenen idealin gerçekleşmesi için zihinleri işgal edilmiş sadece emir ve komuta zincirinde denilenleri yapacak bir kişililik portresi terörist eylemlerin vazgeçilmez öğesi olarak görülmektedir. Bireyin sadece kendini haklı ve doğru  görme , kendi dışındaki insanları sapkın olarak değerlendirmesi, zihninde kendinden farklı gördüğü kimselerle sürekli bir mücadele ve buna bağlı olarak ötekini zihinsel açıdan dışlama ve zarar verme düşüncesi gibi ön kabullerin kaynağı zihindir. 
Zihinsel terörün etkenleri arasında bireyin kendisini dış dünyaya zihninde kapatmasını sayabiliriz. Zihinde telkin ve şartlanmışlıklarla oluşturulan doğru ve yanlışlar dünyası birey tarafından sorgulanmaksızın korunmaya alınır. Neden, niçin, ne zaman, nasıl, nereye kadar gibi ufuk açan, zihni geliştiren sorulardan yoksun olan bireyin kabuğunu kırması gerekir. Birey, kendini gelişim ve değişime kapayınca zihinsel kabullerle hareket eder, yeniliklere direnir. Değişime ve gelişime giden yol insanın istemesinden ve bilgilenmesinden geçer. Kendi doğru ve değerleriyle yaşayan  insan, nihayetinde diğer insanların da kendi değer ve doğruları üzerinde bir gün birleşmesini arzular, bu arzudan doğan kendinden haklılık ve doğrululuk hissi, öteki inanç ve düşünce mensuplarını kazanılması, değiştirilmesi gereken zümre olarak değerlendirince, zihinde yaşanan bu hareketlilik, bireyin zihnini ötekilere transfer etme aşamasına kadar uzar. İnsanın doğasında acaba yeniliklere açık olmak mı doğaldır yoksa yeniliklere karşı direnmek mi? Bir kuşağın yeni gördüğünü öteki kuşak eski olarak değerlendirebilmektedir. Burada önemli olan eski ve yeni olmaktan çok akla ve evrensel değerlere olan uygunluktur. Değişim ve gelişim zorunludur. Eşyanın doğası yenilenmeyi ve yeniliği zorunlu kılmaktadır. Değişim ve gelişime bireyin kendini kapatması ve direnmesi zaman içinde görülen sınırlı bir tutumdur. Dünya düzeni içinde  her birey değişim ve gelişime uğramış ve uğramaya devam etmektedir. Kendi konumunu kutsallaştırıp aşmamakta direnen birey bir zaman diliminden sonra kutsallaştırdığı çizginin ötesine ulaşabilmektedir. Yanlış bilgilenen, bilgilendirilen değişim ve gelişime kapalı olan  birey, zihninde bir karmaşa, şiddet, gerilim ve baskı ortamı oluşturmakta ve ötekiler üzerinde bu içsel duyuşları dışa vurmaktadır. Her türlü terörün kaynağında zihinsel terör vardır. 
  Önderin yetki ve nüfuzu oldukça baskıcıdır.Bir an için bir kalabalığı bir şeye doğru sürüklemek,bir sarayı yağma etmek,bir barikatı savunmak için canlarını feda ettirecek hareketlere karar verdirmek gerektiği zaman,kitle üzerinde çabuk ve hızlı telkinler yapılarak etki edilmesi gerekir.Kitleler,delil ve kanıtlarla değil,modellerle hareket eder.Bireylerin çoğu,özellikle halk tabakalarına bağlı olanlar,kendi uzmanlıkları dışında net bir zihinsel düşünceye,bir yargılamaya sahip olmadıklarından,kendi kendilerini yönetmekten yoksundurlar..(S Gustave Le Bon, Kitleler Psikolojisi,ed.Yunus Ender,İstanbul2001s.81-86) 
Sosyolojik, psikolojik ve ekonomik temellere dayalı araştırmalar teröristin, gerçek anlamda bilgi ,inanç ve sevgi yoksunluğundan dolayı canice eylemlerini gerçekleştiğini ortaya koymaktadır.Kendi yaşam felsefesini ve ideolojisini topluma egemen kılmak için şuursuz bir kilitlenmeyle şartlanmışlıkla eylemlerine yönelen teröristlerin telkin altında ve uyuşturucu alarak eylemlerini gerçekleştirmeleri de bu açıdan çok manidardır..
Bu süreçteki temel yanlışlardan biri doğu coğrafyasında, ölen binlerce ,milyonlarca insanın ve çocuğun  batıda terör sebebiyle ölen 10 kişiye eşit sayılmamasıdır.İnsan her yerde insan ve değerlidir.Terör her yerde bir insanlık suçudur.Bu konuyuda zaten toplum çoktan sorgulamaya başlamıştır.
(Daha geniş açıklamalar için bkz. Saruhan, Müfit Selim, “Terörün Zihinsel Kökenleri”, Dini Araştırmalar Dergisi, Din ve Terör Özel Sayısı,cilt 7,sayı 20, 303-314 ,Eylül Aralık (2004).)
