4. Hafta: Devlet ve Uluslararas: Diizen-2

Gegen hafta tartismaya basladigimiz realist uluslararasi diizen ve devlet anlatisi, i¢inde
yasadigimiz donemde dahi, Uluslararasi iliskiler’in hakim paradigmasi olmaya devam
etmektedir; ancak bir¢ok acidan sorunludur. Siyaset Bilimi ile arasina akademik/ entelektiiel
bir ¢izgi ¢ekerken, ayn1 anda gercek hayatta da i¢ ve dis politikanin birbirinden ayr1 alanlar
oldugu fikrini yerlestirir. Buna gore dis politika i¢ politikanin bittigi yerde baslar. Dis politika,
i¢ siyaset malzemesi yapilamayacak bir yiiksek siyaset (high politics) konusu olarak tanimlanir.
Uluslararasi alan, i¢ siyasetten tamamen farkli dinamiklerin isledigi, kendi kurallar1 olan, gii¢
politikasinin esas oldugu, siyaset ve uzlagsmanin miimkiin olamayacagi, gii¢liiniin ne olursa
olsun kazanacagi bir alandir. Devletler anarsi kosullar1 altinda giiclerini arttirmak zorunda olan
aktorlerdir ve bu gii¢ arttirim1 neyi gerektiriyorsa onun yapilmasit mesrudur. Devletin igi
toplumsal alandir ve burada siyasal uzlagmalar istikrarin temelidir. Devletin dis1 ise jeopolitik
alandir ve burada belirleyici olan anarsi kosullar1 ve ne kadar gii¢lii oldugunuzdur. Bu dis

diinyada kalic1 bir istikrar —barig- da miimkiin degildir.

Bu ¢er¢evede bu dersin amaci, ana akim Ul’nin iizerine bina edildigi bu hakim
paradigmanin, diinya siyasetinin isleyisine dair olduk¢a sinirli bir bakis acist sundugunu ve
hatta uluslararasi iligkilerin gercek isleyisini bircok agidan carpittifini ortaya koyarak, diinya
siyasetine ve devletlerin gerek ig, gerekse dis politikalarinin olusumuna dair, daha derinlikli bir
kavrayis gelistirilmesini saglamaktir. Su temel sorular ¢ikis noktasidir: Uluslararasi diizen
gercekten anarsik midir? Hiyerarsik, yani devletlerin esit egemenler olmadiklar1 tarihsel
donemler ve ve cografyalar yok mudur? Devletler ger¢ekten son kararlari alan aktdrler midir?
Devletlerin iilkesel sinirlarini agan sinifsal ¢atigma ve uzlagmalar, uluslararasi siyaseti ne ol¢lide
belirler? i¢ politika gercekten dis politikanin bittigi yerde mi baslar? Baz1 dis politika karar ve
eylemleri, dogrudan devletin igindeki siyaseti ve siyasal diizeni etkileyebilir mi? Dis politika

kararlar1 her zaman toplumun biitiiniiniin ¢ikarlarini mi1 yansitir?

Uluslararasi diizenin dogasina ve devletlerin kars1 karsiya olduklar1 segeneklere dair ilk
bakista ¢ok tutarli gibi goriinen bu realist anlati, gercekte bir yorumdur ve aslinda oldukga
carpitilmig bir uluslararasi alan tasviri yapar. Ciinkii gerek tarihsel olarak, gerekse iginde
yasadigimiz donemde toplumsal alan (i¢ siyaset) ve jeopolitik alan (uluslararasi alan)
birbirinden ayri alanlar degildir; hi¢ olmamistir. Jeopolitik rekabet devletin igindeki iktidar

diizenini, toplumsal miicadeleleri ve siyasal gelismeleri dogrudan etkiler.



Ornek: 1920’lerden itibaren, dzellikle Soguk Savas boyunca, Orta Dogu’da kurulan sémiirge
sonras1 devletlerdeki iktidar seckinleri, iktidarlarini i¢ siyasal gliglere, toplumsal bir tabana
degil uluslararas1 alanda kurduklar ittifak iligkilerine dayandirmiglardir. Dis iligkilerini
icerdeki iktidarlarini saglamlagtirmak i¢in kullanmiglardir. Disarda parcast olduklari jeopolitik
rekabet, icerdeki siyasal otoritelerinin temel dayanagidir. Bu devletleri ayakta tutan icerde
kurduklar1 mesruiyet diizenegi degil; disardaki jeopolitik rekabettir. Dis iliskileri ig
politikalarinin ayrilamaz bir pargasidir. Dis politikalart igerdeki toplumun ¢ikarlarini

yansitmaktan ¢ok, iktidari elinde bulunduran secgkinler grubunun ¢ikarlarini yansitir.

Dolayisiyla, bu ders boyunca temellendirilmeye ¢alisilacak argiiman sudur: Bir devletin
i¢c siyasal diizenini, o devletin uluslararasi sistemle kurdugu iligkileri dogrudan etkiler ve
belirler. Yani toplumsal alanla jeopolitik alan birbirinden ayr1 degil, karsilikli olarak birbirlerini
belirleyen ve yapilandiran alanlardir. Devletler de realist paradigmanin soyut birer varliklara
doniistiirdiigii, ezelden gelip ebede giden, degismez varliklar degil; tarihsel ve toplumsal
yapilardir; uluslararasi sistemle i¢cinde bulunduklari siirekli etkilesim onlari siirekli bir degisime
tabi tutar. Devletin i¢ci ve dis1 arasindaki bu etkilesim nedeniyle devletler siirekli
niteliksel/yapisal degisimlere ugrarlar; giiclenebilir ya da zayiflayabilirler; demokratiklesebilir
ya da demokrasiden uzaklasabilirler. Devletin i¢indeki siyasal iktidar yapisi ve diizeni,

uluslararasi sistemden gelen etkilerle stirekli bir doniisiim i¢indedir.

Bu ders boyunca vurgulanacagi gibi, ancak bu alternatif bakis agis1 sayesinde, modern
devletlerin bir¢ogunun kurulus siireglerinde yasanan i¢ ¢atismalari, ayaklanmalari, devrim,
darbe ve i¢ savaglari; bunlarin uluslararasi sistem ve jeopolitik alanla baglantilarini
anlayabiliriz. Siyaseti, tarihsel olarak ve bugiin de, bir biitiin olarak kavrayabiliriz. Bu elestirel
ve alternatif bakis agis;, Ul disiplinindeki hakim realist paradigmaya kars1, esas olarak
1970’lerin sonlarindan itibaren gelisen elestirel yaklagimlarin hemen hemen hepsinin ¢ikis
noktasidir. Iginde yasadigimiz dénemde ise kiiresellesme, uluslararasi iliskilere alternatif bir
bakis agis1 gelistirmeye bizi zorlayan ana faktordiir. Clinkii kiiresellesme, toplumsal alanla
jeopolitik alan arasindaki etkilesimi tarihin higbir doneminde olmadig1 kadar yogunlastirmis ve
hizlandirmigtir. Bugiiniin diinyasinda, i¢ siyasetteki aktorlerin, iktidarda bulunan siyasal
seckinlerin icerdeki siyaseti belirleme kapasiteleri, ¢ikar ve beklentileri, tarih boyunca hig
olmadig1 6l¢iide, ulusasirt yap ve siireglerden etkilenmektedir.

Ornek: Bugiin bir¢ok devletin igerdeki siyasal istikrari, o devletin kiiresellesme siireglerine ne

kadar entegre olup olamadigi ile dogrudan iligkilidir. Kredi derecelendirme kuruluslari, IMF



gibi uluslararas1 orgiitler, cok uluslu sirketler, yabanci yatirimcilar, uluslararasi bankalar vb.,
devletlerin i¢indeki siyasal gelismeleri etkileme giiciine sahiptir; ¢ilinkii kiiresellesme ulusasiri
ekonomik aktorlerin siyasal giiclinii muazzam arttirmistir. Bu ortamda modern devlet nasil bir

gelecekle karsi karsiyadir?



