Aristoteles ve Yontem
-Tiimevarim ve Tiimdengelim-
Omer Faik ANLI

“Biitiin Insanlar Dogal Olarak Bilmek Isterler”, Fakat Bilimsel Bilgi Olanakli midir?

Bilimin dogasinin aydinlatip, onun ortaya cikardigi bilginin ‘istiinliiklerini’ diger bilgi
alanlarina da tasiyabilmek adina kendisine bilimi konu edinen bilim felsefesi gelenegi, epistemoloji
tarihi ile kiyaslandiginda oldukca yenidir. Bilim filozoflar1 bilimin dogasim1 aydinlatmaya
yoneldiklerinde dikkatlerini ilk ¢eken sey ‘yontem’ olmustur. Doga bilimlerinin somut basarisini verili
bir baslangi¢ noktasi olarak kabul ederek, bu basariy1 getiren izlenceyi konu edinen bir yontem-bilim
(metodoloji), bu baglamda modern donemin iiriniidir. Fakat bu yaklasimin radikal yeniligini 6ne
siirmek yanilticidir. Bu alanda Aristoteles’in ¢alismalarinin tarihsel 6nemi ve kendisinden sonraki
epistemoloji ve yontem g¢aligmalarinin ya onu desteklemek ya da onu ¢iirlitmek amagli yola ¢ikislari,
Aristoteles’i ¢agdas yontem bilim ve bilgi kuramu (theory of knowledge) caligsmalari ile kokensel bir
iliskiye sokar. Oyle ki bu baglamda Aristoteles pek ¢cok konuda ilk olmustur. Bat1 Felsefesi igerisinde,
bilimsel bilginin elde edilmesinin kurallarini ve agsamalarini sistemli olarak arastiran ilk iki distiniirden
birisidir. Asil amaci bilimin ya da felsefenin olanakliligin1 sorgulamaktir: “Bilimsel bilgi olanakli bir
bilgi midir?”

Aristoteles’in olanakliligim1 sorguladigi ve bilimsel bilgi olarak kabul ettigi bilgi tiri
Apodeiktik bilgidir. Apodeiktik bilgi, genel-zorunlu-kesin bilgidir. Aristoteles, boyle bir bilginin nerede
ve hangi disiplin iginde gergeklestigini arastirmistir. Ona gore, bilimsel bilgi olanakl, tiretilebilir, elde

edilebilirdir. Ciinkii bu tiir bilgilerden olugsmus bir disiplin mevcuttur: Bu disiplin geometridir.

Aristoteles’i Boyle Bir Arayisa iten Tarihsel Arka Plan

Aristoteles’in doneminde doga anlayisini belirleyen ve yonlendiren, onciisii olan Platon’un
sistemini de etkilemis olan iki yaklasim s6z konusudur. Aristoteles de tipki Platon gibi bu iki
yaklagima cevap vermek ve bilginin olanakliligini ortaya koyabilmek amaci ile yola ¢ikmustir.

Bu iki yaklagimdan ilki Herakleitos’un varlik anlayisi ya da ontolojisidir. Herakleitos, varligin
degisime tabi oldugunu, her seyin olus i¢inde oldugunu savunur. Her ne kadar tiim olusun ardinda bir
diizen ilkesi olarak logos’tan s6z etse de bu anlayis igerisinde goriinenlere iliskin degismeyen, kalici
ve zorunlu bilgi aranamaz. O halde genel — zorunlu — kesin bilgi i¢in bu bilgi tiiriinii olanakli kilacak
farkl1 bir Varlik betimlemesine ihtiyag vardir.

Ikinci yaklasim bilginin goreliliginden s6z eden Sofistler’in yaklasimidir. Protagoras’in “Insan

her seyin 6l¢iisiidiir” soziinde ortaklastirilabilecek bu yaklasima karsi koyabilecek giicte yeni bir bilgi
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anlayis1 gerekmektedir. Aristoteles’e gére matematik (geometri) dnermeleri olanakli olduguna gore
bunun da ciiriitiilebilir olmas1 gerekmektedir. Geometri dnermeleri bireye, zamana ya da mekana gore
degismemektedir. Bu bilginin karakteri Aristoteles’i savunma yapacak duruma getirir. Aristoteles,
geometri Onermelerinin tartigmazlik statiisii tasidigini diigiinmiistiir. O halde insan, sanildig1 gibi ‘her

seyin’ Olgiisli degildir.

Boylelikle bu iki temel goriise kars1 olarak bilimde bir 6l¢iit sorunu giindeme gelmektedir.
Doga felsefesi i¢cin amag goriinen seylerin, yine goriiniir degisimlerini agiklayabilmek ise ve bilimsel
bilginin temel nitelikleri genellik, zorunluluk ve kesinlik (degismezlik) olarak belirleniyorsa, yeni bir
ontoloji ve epistemoloji temeli kurmak kaginilmazdir. Bu donem diislincesinde, bilginin niteligi ile
bilginin nesnesi arasinda kurulan belirleyici iliski, bu diinyaya iliskin apodeiktik bilgiyi olanakli
kilacak bir ontolojiyi de zorunlu kilar. Aristoteles’e gore doga felsefesi bu diinyay: irdelemelidir,
¢linkii gercek olan bu diinyadir. Bu diinyanin bilgisi elde edilmeli ve bunlar apodeiktik olmalidir. O
halde, bu diinyanin apodeiktik bilgisi olanakliysa, Platon’un degismez gerceklikleri ve bu diinyaya
agkin olan idealar da bu diinyaya inmelidirler. Aristoteles’in deyimiyle, ger¢ek su karsimda gordiigiim
seydir.

Bir seyin bilgisini elde etmenin ne demek oldugunu arastirmak i¢in, bu arastirmadan once
elde edilmis ve bilgi adin1 almaya hak kazanmis ifadelerin kendileri incelenmelidir. Bilgi, dilsel bir
ifade bi¢imi ile kendisini gdsteriyorsa, bu ifade bi¢ciminin 6geleri arasindaki iligki, ayn1 zamanda bu
Ogeleri birbirleri ile iligkilendiren diisiincenin de nasil calistigini gosterir mahiyette olacaktir.
Avistoteles, bu baglamda insan zihninin kag tiirlii diistinebildigini, ¢ikarimda bulunabildigini, konu ve
yiikklem arasinda nasil iligkiler kurabildigini irdelemistir. Boylece de birtakim Onerme tiirleri ve
¢ikarim kaliplar1 belirlemistir. Aristoteles’in dnermeler, 6nermeler arasi kurulan iligkiler ve bunlarin
kaginin gegerli sonuglar verdigine iliskin ¢alismasi Mantik Disiplini’ni olusturmustur. Bu disiplin, ayn1
zamanda da diislincenin incelenmesidir. O halde, olusturulan bilim geometri modeli ilizerine insa
edilmeli, ara¢ ise mantik olmalidir. Geometrinin kesinligi saglamasi ve Aristoteles’e gore bir doga
bilimi (arazi 6l¢iim bilgisi) olmasi, temele alinmasinin nedenidir. Aristoteles’e gore geometrinin

ortaya koydugu bilgiler insanin olumsalligina gére degismeyen bilgilerdir.

Duyum ve Deneyden Tiimel Yargilara : Tiimevarim Cikarimi

Aristoteles’e gore, bilim ya da felsefe yapmak —bilgi iiretmek- insana dzgii bir yetidir. Insan1
diger canlilardan ayiran en dnemli fark duyum ve deneyden yola ¢ikarak tiimel yargilar elde etme
yetisidir. Insan digindaki biitiin oteki hayvanlar hayallere ve hatirlamalara baglh birtakim basit
deneyimler yasarlar. Sadece insan tiirli sanat ve akil yiiriitme diizlemine ulagmigtir. (Aristoteles, 1996:
76) Insanlar bilim ve sanata deneyim araciliiyla ulasirlar. Bir yi§in deneyim kavramindan tek bir
tiimel yarg: ortaya cikar. Bu tiimel yargi, biitiin tekrar eden durumlara uygulanabilir bilgidir. insanin

dogas1 ya da diisiinme yetisi boyle caligmaktadir. Fenomenler tekrar ettiginde, bundan bir tiimel yargi
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kaynaklanir ve bu tiimel yargi ayn1 tiir diger fenomenlere uygulanabilir.

Aristoteles’e gore, bilimsel arastirma su adimlardan olusur: ilk olarak gdzlemler (deneyim)
sonucu, ayni tiir biitiin fenomenlere uygulanabilen agiklayici bir ilkeye ulasilir. Tek tek fenomenlerin
gbzleminden bu ilkeye ylikselmek insana 6zgii bir yetidir. Boylelikle tek tek fenomenlerden 6nciil bir
timel yargi elde edilmis olur. Bu asamadaki akil yiiriitme bigimi tiimevarimdir (epagoge).
(Aristoteles, 1995: 166 [100b 5]) Bu noktada Aristoteles diisiincesi baglaminda dikkat edilmesi
gereken sey, tiimevarim ile tiimel bir kavramin tikeller araciligiyla agiga ¢ikartilmasi oldugudur. Bu,
tek tek fenomenlerden, o fenomenlerde goriilen ve birbirleri ile benzer olan niteliklerin degil, tiir i¢in
ortak ve ayni olanin agiga ¢ikartilmasidir. Ancak, ayniliga iligskin ulasilan bu ilke ya da yargi ne
ulagilma bigimi bakimindan ne de kendi basina bilimseldir. Bilimsellik igin, bu yargiya bagli olarak
diger fenomenlerin aciklanmasi gerekir. Iste tiimelden tekile dogru olan bu akil yiiriitme bigimi
tiimdengelimdir. Zorunluluk ve kesinlik ancak ve ancak tiimdengelimde olanaklidir.

Aristoteles igin bilim yapmak demek fenomen bilgisinden fenomenin nedeninin bilgisine
gecmek demektir. Gozlemlerden hareket ederek tiimelin bilgisini tiiretmek fenomen bilgisidir. Asil
bilimsel bilgi agiklayict ilkelerden tekil durumlara ge¢mektir. Daha sonra karsilagilan fenomeni,
aciklayict ilkeye dayanarak agiklamak bilimsel bilgidir. “Neden”i bulmay1 saglayacak temel soru,

Aristoteles’te “Ni¢in?” sorusudur.

Biitiin insanlar 6lumlidiir.
Sokrates insandir.

Sokrates oliimliidiir. 2 Nig¢in oliimliidiir? Ciinkii insandir.

O halde tiimevarim bizi baslangig ilkelerine gotiiren akil yiiriitme bigimidir. Tiimdengelim ise
bu baslangi¢ ilkelerinden baglayan akil yiiriitme bicimidir. Meydana gelen bir olayin ya da birarada
varolan belirli niteliklerin tiimel bilgisiyle baslar. Bilimsel arastirma, Aristoteles’in anladigi anlamda,
bir tiir agiklama ile sonuglanan bir islemdir. Iste bu, fenomenin bilgisinden fenomenin nedeninin
bilgisine ge¢gme islemidir.

Tiimellerin bilgisini timevarimdan bagka yolla elde etmek olanaksizdir. Aristoteles icin tekil
ve tiimel birbirlerinden ayrilamayacak gercekliklerdir. Maddeyi belirli bir bigime getiren bir tiimel
(form) olmalidir. Bu, Platon’un ortaya koydugu epistemolojik ve ontolojik yapiya aykir1 bir tiimcedir.
Bilgi, tekilin tiimelle bagin1 kurmaktir. Aristoteles i¢in madde ve form, bir seyin varliga gelisinin iki
temel kosuludur. Ayni sekilde bilginin standardinda da bu ikili yap1 goézetilmistir. Bilim, yalnizca
tekilleri tanimakla elde edilemez. Tekillerin tiimelle baginin kurulmasi bilimin kosuludur.
Aciklamanin bilimsel olabilmesi i¢in mutlaka tiimelle baginin olmasi1 gerekmektedir. Modern bilimde
bu kaygi yoktur ve tiimele ulasmak son asamadir. Bundan sonraki asamalar tiimelin (yasanin,

kuramin) sinanmasindan ibarettir. Aristoteles’e gore ise tiimel yargiya ulagsmak son degil, baslangictir.
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Asil bilgi timdengelim ile elde edilen bilgidir. Fakat bu bilginin tiimelden ¢ikarilmasi zorunludur. O
halde, bu su sekilde ifade edilebilir: Asil bilgi deneyim yoluyla ulasilan tiimel énermeye dayanan
bilgidir. Aristoteles’e gore tiimel yargilar agik ugludur ve zorunluluk tasimazlar. Bu nedenle salt
timevarim ile bilimsel bilgi iiretilemez. Aristoteles’in bilim anlayist modern bilim anlayigina bu
anlamda aykiridir. Bu aykiriligin temelinde aranilan bilginin niteliklerindeki farkta yatmaktadir.

Tlimevarim, 6zel (tekil) Onermelerden genel (tlimel) Onermelere dogru yapilan bir akil
yiirlitme bigimidir. Bu akil yiiriitmeler zorunlu olarak gegerli degildirler. Tiimevarim 6nermeleri olasili
dogrulugu ya da gegerliligi icerirler. Tiimevarim ile s6z edilen alanin timiinii tiiketmek olanakli
degildir. “Biitiin kugular beyazdir” 6nermesi diinyadaki biitiin kugularin gézlem ve deneyle kontrol
edilmesi ile ulagilmis bir sonug¢ degildir. Bu, belirli sayida kugunun gézlenmesi sonucunda diger
kugularin da beyaz olacagini varsayan bir genelleme ile ulasilan bir sonugtur. Bu nedenle sonug
zorunluluk tagimaz, fakat dogru olabilir. Tiimevarim varsayimsal bir genellemedir. Dogrulugu
mantiksal zorunlulukla degil, olasilikli varsayimla ortaya konulmustur. Bir seyin mantiksal olarak
gecerli olmasi, neden-sonug iligkisinin ¢ikarima dayali olmasini ve neden-sonu¢’un birbirlerini
zorunlu olarak gerektirmelerini gerektirir. “Biitiin kugular beyazdir” onermesinin dogrulugunun
garantisi gozlemlenen belirli sayidaki Ornektir. Bir bagka deyisle, dis diinyadir. Tiimevarim
Onermelerinin timii basit bir saymaya dayanirlar. Bu yiizden de biitiin tiimevarim oOnermeleri
eksiktirler. Tiimevarim Onermeleri genellemeye varmak icin siirdiiriilen saymalarin sonucudurlar.
Gegerliligi zorunlu olmayan tiimevarim akil yiiriitmesi mantigin degil, modern bilimin yontemidir.
Modern bilim olasili dogrulugu igerir. Aristoteles igin ise, olasilik, bilimselligin igerebilecegi bir
ozellik degildir.

Aristoteles iki tip timevarimdan s6z etmektedir:
1. Tam Timevarim

2. Eksik Timevarim

Her iki tip tiimevarim da 6zelden genele gider. Tam tiimevarim siirh sayida tiiriin oldugu
alanlarda uygulanabilir (biyoloji vb.). Buna karsin eksik tlimevarim bireysel nesneler ya da olaylar
hakkindaki ifadeleri onlarm iiyesi oldugu tiir hakkindaki bir genellemenin temeli olarak kabul etmek
ya da daha yiiksek diizeyde tek bir tiir hakkindaki ifadeyi cins hakkindaki genellemenin temeli haline
getirmektir. Tanimlama islemi de tiirler ve cinsler diizeyinde gerceklesir. Aristoteles, bir seyi

tanimlarken o seyin yakin cinsi ile ayrimina dayanmaktadir. Aradigi sey zorunluluktur.

“Insan diistinen hayvandir”

Lo

Ayrim  Yakin
Cins



“Insan giilen hayvandir” seklindeki tanimlama bu anlamda gegerli degildir. Giilmeyen insanlar da
olabilir; bu nedenle ifade zorunluluk tagimaz. Oysa diisiinmeyen canli, insan degildir. Bu ifade
zorunluluk igerir.

Genellemeye giderken bazi durumlarda 6rnek sayist bir olabilirken bazi durumlarda da birden
fazla, binlerce olabilir. Ornek sayisini belirleyen fenomenin goreli yogunlugudur. Ancak Aristoteles’in
asil vurgusu tek tek fenomenlerden hareketten ote, tiirden cinse dogru bir akil yiiriitme olarak
timevarimdir. Tek tek bireyler bir baglangi¢ olsa da, cogu zaman konu insan, hayvan, canli gibi tiirden
cinse dogru yol alir. Boylelikle bireyler temelinde genellikle olanakli olmayan tam tiimevarim, tiirler
temelinde olanak kazanir.

Aristoteles, bunlarin disinda “sezgisel tiimevarim” kavramini da kullanmaktadir. Bu, bir
fenomen igerisinde orneklenmis genelligin sezilmesidir. Diger bir deyisle, bu, dogrudan dogruya
apacik bir kavrayistir. Aristoteles’e gore bu, bir seyin 6ziiniin kavranmasidir. insan, canlilar grubunda
yer alir ve insanin diislinen hayvan olmasi sezgisel tiimevarimin sonucudur. Bu da bir siniflandirmadir.
Bilimin konusu 6z ya da oldugundan baska tiirlii olamayandir. “Diistinmek” insan1 insan yapan seydir
ve insanin nedenidir. Aristoteles’e gore nesnenin Oziinii ifade eden, belirten tarif ya da tanim
onemlidir. Bilim adaminin gérevi aranilan olgunun 6ziinii ifade eden tanimlar yapmaktir. Bu nedenle
tamim bir bilimsel bilgi kaynagidir. Insana iliskin biitiin nitelikler, insan tanimindan ¢ikarilir. Bu
nedenle tanim tiimeldir. Tanimin dogru yapilmasi bilimde ¢ok 6nemli bir kosuldur. Aristoteles tanimin
tanimin1 da yapmistir: Tanim, bir seyin yakin cinsine ve ayrimina dayanarak ortaya koyulan ifadedir.
Tanmmla tasvir karistirilmamalidir. Tasvir, o seyin oziine ait degildir. Oze ait niteligi ortaya koyan

ifade tanimdir. Aristoteles i¢in bilim, dzlere iliskindir.

Tiimelden Tikele: Tiimdengelim Cikarimi

Avristoteles, tiimel dnermeye ulagsmanin temel bir hedef oldugunu belirtir. Tiimel 6nermenin
Oonemi ve amaci, kendisinden baska onermeler elde edilmesine olanak tanimasidir. Aristoteles igin
tiimel bir 6nerme kendisinde durup kalinacak bir 6nerme degildir. Tiimel 6nermeye ulagmak, bilimsel
calismada son hedef degil, asamalardan birisidir. Aristoteles’e gore de tiimel Onermeye ulasmak
bilimin gerceklikle temasini saglayan kaginilmaz bir siireci ifade etmektedir. Fakat tiimel 6nerme
kendisinde durulacak ve bilimsel bilgi siirecinin tamamlayicisi olacak 6nerme degildir. Aristoteles’in
bu savinin temeli onun bilgi anlayisinda yatmaktadir: Tiimevarimla ulasilan bilgi bilimsel bilgi
tanimiyla bagdasmamaktadir. Bu siire¢, zorunlu dogrulugu saglamamaktadir. Bilimsel ¢alismanin
ikinci asamasini tiimevarimla ulasilan genelligin, agiklama ve ispat igin Onciil olarak kullanilmasi
olusturmaktadir. Ciinkii, bilmek, ispat vasitasiyla bilmektir ve ispattan kasit da bilimsel kiyastir.

Aristoteles’e gore bilim yapmak, fenomenin bilgisinden fenomenin nedeninin bilgisine
ge¢mektir. Buna goére ispat, gerekli onciillerden hareketle yapilmis bir kiyastir. Nesnenin neden
varoldugunun sebebi elde edilemezse bilimsel bilgiye ulasilmis olunmaz. Aymi sekilde “neden”,

yiiklemlerin 6z yoniinden ait olduklar1 daha yiiksek bir bilime tabidir. Aristoteles “neden” kavramina
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yonelmis ‘nig¢in’ sorusunu bilimin temel sorusu olarak goérmektedir. Bu soru 17. Yiizyila kadar
(Galileo’ya kadar) bu sekilde algilanmigtir. “Nigin” sorusu amagsalliga (ereksellige) tasir. Modern
bilim, ‘fenomenlerin (olgularin) amaglar1 her zaman bilinemez, ancak nasil olduklar1 agiklanabilir’
savini temele alir. Bu temelde, modern bilimde temel soru “nasil” olarak belirlenmistir. Modernitenin
tanimladigr akil, “nasil” sorusu ile yol almaktadir “Nigin” sorusuna verilecek her tiirli yanit
denetlenemez oldugu i¢in metafizik olarak kabul edilmigtir. Ancak denetlenebilen seyler -modern-
bilimin konusunu olustururlar.

Modern bilim anlayis1 ile Aristoteles’in yaklagimi arasindaki ana farklardan birini
vurguladiktan sonra tekrar Aristoteles’e donecek olursak, ona gore, ispata ya da gerekli Onciillerden
hareket edilerek kurulan kiyasa dayanilarak ulagilmig olan sonug, oldugundan baska tiirlii olamaz. Bu
sonu¢ zorunludur ve olumsallik icermez. Boylelikle basta hedeflenen ve bilimsel bilgi olarak
tanimlanan apodeiktik bilgi anlayisina uygun olarak bir kez daha kesinlik ve zorunluluga vurgu
yapilmaktadir.

Cikarimlar gecerli ya da gecersiz, Onermeler dogru ya da yanlis olur. Bilimsel bilginin
apodeiktik karakterde oldugu ve bunun ancak tiimdengelimle miimkiin olacagi one siiriilmektedir.
Sofistik savin ve Herakleitosgu yorumun cliriitilmesi bu yolla miimkiindiir. Aristoteles,
timdengelimsel c¢ikarim tiirlerinin dayandigi bicimleri analiz etmis ve dort cesit anlatim tipi
belirlemistir:

A: Ttimel Olumlu E: Tiimel Olumsuz I: Tikel Olumlu O: Tikel Olumsuz

TipP ANLATIM ILISKi
A Biitlin S’ler P’dir S, biitlintiyle P tarafindan igerilir.
E Higbir S, P degildir S, biitlintiyle P’nin digindadir.
I Bazi S’ler P’dir S, kismen P tarafindan igerilmektedir.
@) Bazi S’ler P degildir S, kismen P’nin digindadir.

Aristoteles birinci tip anlatima kiyas agisindan énem atfeder. Ozellikle kiyasin biitiin dnermelerinin
tiimel oldugu bir ¢ikarimin bilimsel agiklama agisindan vazgegilmez bir 6nemi oldugunu ve bundan
dolayt BARBARA adi verilen (6nermelerinin tiimiiniin tiimel olumlu oldugu) kiyas tipinin bilimsel
agiklamanin modeli oldugunu belirtir. Aristoteles’e gore birinci sekil, biitiin sekillerin en bilimselidir.

“Nigin” sorusuna iliskin kiyas bu sekilde gerceklesmektedir. Oziin bilgisinin pesine bu biricik
sekilden baskasiyla diisiilemez. Ikinci kiyas bigiminde olumlu kiyas elde edilemez. Oysa dziin bilgisi
onaydan ¢ikmaktadir. Ugiincii bigimde olumlu bir kiyas vardir ama biitiinciil degildir. Halbuki 6z
timele iliskindir. Bunlarin yani sira birinci seklin digerlerine higbir surette ihtiyaci yoktur. Diger
sekillerin aralarinin doldurulmasi ve dogrudan dogruya onciillere varilincaya kadar gelismesi ancak bu
yolla gergeklesir. O halde, bilime 6zgii sekil birinci kiyas seklidir.

Timdengelim, tiimel Onciillerden zorunlu olarak tiimel veya tikel sonug¢ ¢ikarma islemidir.



Tumdengelimsel akil yiirlitme genelden genele ya da genelden Gzele dogru giden bir diisiince
bigimidir. Bu tip akil yiiriitmeler zorunlu olarak gecerli ¢ikarimlardir. Mantiktaki tiim gegerli
cikarimlar tiimdengelim akil yiirlitmeleridir. Tiimdengelimsel ¢ikarimlar gegerli ise sonuglar1 da
bigimsel olarak yanlis olamaz. Ciinkii Onciiller mantiksal olarak sonucu igermekte ve
kapsamaktadirlar.

Onermenin dogrulugunun kosullar1 ile ¢ikarimin gecerliligi arasinda iliski yoktur. Cikarimin

gecerliligi sekle baglidir.

BARBARA

A: Biitiin canlilar 6liimliidiir
A: Biitiin kuslar canlidir
A: Biitiin kuslar 6liimlidiir

Sonug bireyden bireye degismeyen, dl¢iisliniin insan olmadig1 bir 6nermedir. Mantiksal olarak
zorunludur. Kiyasta dogrulamadan ¢ok Onciil olarak kullanilan 6nermelerden yeni 6nermeler ¢ikarmak
s6z konusudur. Onciil nermelerin dogruluklarinin test edilmesi s6z konusu degildir. Ancak baslangi¢
Onermesi timevarima dayandigi ve insanin zihinsel olarak tikelden tiimele ge¢cme yetisi oldugu igin bu
onciil gergeklige iliskindir. Fakat modern bilimin aksine, agiklayici ilkeden yapilan ¢ikarim igin
mantik denetlemesi disinda herhangi bir empirik dogrulama ya da dogaya basvuru s6z konusu degildir.
Diger bir deyisle, iceriksel bir dogrulama bilimsel yontemin bir unsuru degildir. Mantikta igerige
gereksinim duymadan biitiinliyle formlar iizerine bir etkinlik olarak c¢aligmak miimkiindiir.
Aristoteles’in ortaya koydugu kiyas anlayisi bicimsel dogrulugu ve gikarimsal zorunlulugu saglar.

Modern donemde bilim denilen etkinlikte Oncelikle iceriksel dogruluk gbz oOniine alinir.

Formiiller dilsel kaymalar1 6nlemek i¢in basvurulan bir ifade tarzidir. Igerik biitiiniiyle korunur.

S=lsgt? s = Alinan yol
g = kiitle ¢ekimi Icerik korunmustur.

t= Zaman

Aristoteles ise biitiiniiyle icerikten arinmis formu ve formlar {izerine yiiriitilen etkinligi bilim
olarak adlandirmistir. Bu yoniiyle modern bilimden farklilasan Aristoteles, bir anlamda tarihsel olarak
modern bilimin dogmas1 icin hesaplasilmas:1 gereken otorite konumundadir. Oyle ki, Francis Bacon’1
yola ¢ikaran soru, ‘Aristoteles nerede hata yapt1?’ sorusudur. Thomas Kuhn’un sordugu soru ise
‘Aristoteles nasil iki bin yil boyunca bilimsel paradigma olarak gegerliligini korudu?’ sorusudur.
Bununla birlikte, Aristoteles’in kendi sistemi baglaminda basari ile dengeledigi ve yanitladig

timevarim ve tliimdengelime iligkin tartisma, cagdas bilim felsefesi tartismalarinda giincelligini



korumaktadir. Bilimsel kuramin mi yoksa nétr gézleme konu olan olgularin mi bilim igin oncel
olduguna iligkin siirdiiriilen polemik, kokeni Aristoteles’e dayandirilabilecek olan tiimevarim —
tiimdengelim belirlenimlerine iligkin tartismanin evrilmis halidir. Bu epistemolojik evrimin izi, diger

yazilarimizda da siiriilecektir.
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