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Evliya Celebi Seyahatndmesi'nde
Cesitli Kaynaklarin Kavsak Noktasi:
Misir'daki Kuslar Dagr”

Jean-Louis Bacqué-Grammont™ - Catherine Mayeur-Jaouen™

akin zamanlarda, Evliya Celebinin Seyahatndme'sinin yeni basiminin 10.
Ycildinde, onun 1672-1673 yillari arasinda Misir'da ve daha glney bolgeler-
deki maceralarinin anlatisinin oldugu bir bdlim dikkatimizi cekti'. Yazar burada
bahsedilenin, Orta Misirda, Manfalut ve Girge arasinda yer alan ve her sene her
tirden gé¢men kus kafilelerinin g6z alici bir bicimde toplandidi bir dag oldu-
gunu yazmaktadir. Ilk énce, bunda pek sasirtici bir sey yoktur ama sasirtici ola-
cak olan bu kuslara atfedilmis olan davranislarla belirmeye baslar: fir donen bu-
yUk bir ugus hareketi, dntnde kefenlere sarilmis ucarlarin mezarligi bulundugu
ve burada s6z konusu olan batdn tdrlerin iclerinden birini oraya géndererek ve
bas asagi bir bicimde Ust kayaya asilarak orada agliktan 6lmek seklinde kurban
ettikleri ve bu cesetler yizinden dayanilmaz bir koku yayildigi icin dnemli bir

Bu arastirma, Ulusal Bilimsel Arastirma Merkezi'nin (CNRS) 7192 numarali Arastirma Karma Unitesi (Paris) ve
istanbul Fransiz Anadolu Arastirmalar Enstitisi'niin, metnin yazarinin yonetiminde, ortaklasa yurittigi
"Histoire et sciences auxiliaires de I'histoire ottomane” (Osmanli tarihiyle ilgili tarih ve bagli bilimler) aras-
tirma programi icinde yer almaktadir. Tirkceye ceviren Bayan Umit Topuz'a cok minnettar kaldik. Robert
Dankoff, Vatikan Kutiphanesinde (Vat. Turc. 73) korunmus olan Nil Nehri haritasini yayina hazirlamaktadir,
bunun icin burada sunulmus olan iki metinden ilkini ingilizceye cevirmistir. Bununla birlikte, cevirinin ruhu
kadar arastirmanin amaci da ¢ok farkli oldugundan hicbir sekilde gereksiz yineleme yoktur. Arkadasimiz
ve meslektasimizin bu girisiminde basari dileklerimizi iletmekteyiz. Diger yandan, asagida 3. dipnotta yer
alan degerli bibliyografik bilgileri bor¢lu oldugumuz meslektasimiz Aboubakr Chraibi'ye tesekkirlerimizi
sunariz.

** Centre National de la Recherche Scientifique - Paris.

***Centre National de la Recherche Scientifique - Paris.

1 [ES] Eviiya Celebi Seyahatndmesi, X, yy. Seyit Ali Kahraman, Yiicel Dagh et Robert Dankoff, istanbul, Yapi
Kredi Yayinlari, 2007, s. 413-414.



Evliya Celebi'nin S6zIU Kaynaklari

rol oynayan bir magara. Gergekte, bu metnin okunmasi, Turkiyede ve Misir'da
yasanmis olan bazi deneyimleri hafizamiza geri getirdi ve dénce bunlari giris
niteliginde kisaca dzetleyecegiz.

Eylul 1985'te bir glin, 6glene dogru, yoldan gecenlerin bakislari Istanbul'un
gokyUzinde alisilmamis bir gosteriye dogru gekilmisti: Saray burnunun Uzerin-
de bir tlr, ddnen engin bir hareket yavasca olusmaya baslamisti. Uygun bir goz-
lem yerinden bakarak, olaganUstt 6nemli bir sayidaki leyleklerin, mutlaka birkag
binden fazla, bir araya toplanmasi oldugu goralmastd. Bir saatten fazla bir stre
boyunca, kuzeyden —stphesiz asadi Tuna batakligindan- ya da Glney-Batidan
—Meric'in bataklarindan— gelen guruplarin katildigi ve sirasi geldikce Doguya
giden diger guruplarin koparak ayrildigi, yikseklerdeki bu devingen beyaz bur-
gaci izleme zevkine sahip olunmustu. Bogazici leylek gocinin toplanma nok-
tasi olarak bilindiginden, Istanbullu olan Evliya Celebi'nin hafizasinda, tesadiifen
tanik olmus birine bile oldugu gibi, kazilmis olarak kalacaktir; bdyle bir gosteriye,
onun bircok defalar bizzat katilmis oldugundan stiphe etmek yersizdir.

GUnudmuzde, Misir'a yolculuk yapacak olan herkes, sadece kitaplardan 6g-
renmis olsa da, en azindan, firavunlarin zamaninda karaleyleklerin, kedilerin,
timsahlarin ve baska hayvanlarin mumyalanmasi hakkinda bilgi sahibidir. Ama
bu donemlerin anitsal kalintilarinin déntsmus olduklari yarasa cennetlerini ve
tabii bu memelilerin amonyakli diskilarindan gelen hayal etmesi zor olan pis
kokuyla tanisma deneyimlerini yerinde yasamis olmak gerekmektedir. Eger ce-
hennemin bir kokusu varsa, bundan daha kotl olamayacadi rahatlikla distnu-
lebilir’. Oysa Evliya Celebinin bahsettigi magarada, kurban edilen kuslarin 6lene
kadar bas asagi bir bicimde Ust kayaya asilarak kalmalari, bu kanatl hayvanlarin
dUnyasinda pek alisiimis bir sey degildir ve daha ¢ok yarasalar hatirlatmaktadir.
Diger yandan, bu yerlerin tiksing kokusu seyyahimiz tarafindan vurgulanmistir.

Sonug olarak, Gabal al-ta’r, "Kuslar Dagi” bircok érnedin bize gostermis oldu-
Ju gibi cok eski zamanlardan beri Misir'in ve daha genel olarak da Arap devlet-
lerinin efsanelerinde ve geleneklerinde bilinmektedir. Ornegin, Evliya Celebi'nin

2 Eger Seyahatname'sine inanacak olursak, yazarimiz, bu kokuyu Misir't kesfetmeden ¢ok énceleri biliyordu.
Ornegin £S, 1, s. 16'da, efsanevi zamanlarda Tunadan, gelecegin Istanbul'una suyu getirecek mitsel kanalin
kalintilari olan, istanbul ve Catalca arasinda yer alan magaralari gezmis oldugunu anlatmaktadir: amma
kebliter kadar yarasa kuslarinun kesretinden ve bed rd’ihalarindan rict’ édtip tasraya cikduk. Bununla birlikte,
yarasalarin digkilarinin kokusu o kadar belirgindir ki, onu, Evliydnin Kuslar Dagi'nda yapmis oldugu gibi
glvercin diskisi veya baska kuslarinkiyle karistirmak imkansiz gérinmektedir.



¢agdasi Alman seyyah Johann Michael Vansleb'in (1635-1679)° Misirda Beni

Surif yolunda seyahat ederken Nil Nehri kiyilarinda konusulanlardan duymus

olduklari sunlardir:
Sabah saat dokuzda kendimizi Gebel Teir'de veya bir diger adiyla Kuslar
Daginda bulduk, bdyle denmesinin sebebiyse, senede bir giin etraftaki
batin kuslarin orada toplanmasidir, bir Tilsimin cazibesi her ydonden on-
lari ceker ve orada bir giin boyunca kalmalarini saglar ve aksama kadar
orada kaldiktan sonra, biri hari¢ hepsi giderler, orada kalan kus gagasini
kayaya sikistirir ve bir sonraki sene ayni gin gelene kadar dylece kalir, o
gln gelince duser ve bir baskasi onun yerini alir.

Burada, Evliya Celebi metnini okumadan énce, 6nerdigimiz baslica noktalar
bunlardir. Eger bizim okuma parcamiz hata barindirmiyorsa ve bilerek uygula-
nirsa, 0 zaman usta anlatici Evliya Celebi'nin nasil bu karisik 6gelerden, gériinls-
te tutarli bir anlati olusturmus oldugu, alisiimamis 6geleri, 6Gnemli olaylar ustaca
suraya buraya yerlestirerek dinleyicinin dikkatini canli tuttugu anlasilacaktir.

evsaf-1 Cebel®-TTayr

Cebel Taylim(n dahi dérler ve ‘acib G garib vacibU-sseyr bir temasagah-i
‘ibret-nima cebel-i‘azim-dir kim temdihine lisan kasir dur her sene fasl-i
rebi'de* canib-i Rimdan nice kerre yiz bifi tuydr-1 gtinagin geltp bu

3 Vansleb, Nouvelle relation d'un voyage fait en Egypte, [Misir'a yapilmis bir seyahatin yeni anlatisi] Kahire, Ins-
titut Frangais d’Archéologie Orientale, 1997, s. 402, René Basset'nin yer verdigi, Les Mille et un contes, récits
et légendes arabes, [Bin bir masal, Arap anlatilari ve efsaneleri], 1924, |, yeniden basim Paris, Corti, 2005, n®
19. Bkz. iki cografya sézliginde * Gabal al-Tayr “ bashgr: Yakat al-Hamawi al-Rami (m. 626/1229), Mucam
al-Buldan, yy. Dar Ihyd' al-Turat al-Arabi, 4 cilt olarak toplanmis 8 cilt, Beyrut, tarihsiz ; Zakariya b. Muham-
mad al-Kazwini (m. 682/1283), Atar al-bilad wa ahbar al-ibad, Dar Kadir, Beyrut, s.d. 14. ylizyilda bir hayvan
hikayeleri kitabinda da, bakir, “balikgil “ bashginda Kuslar Dagi'na rastlamaktayiz: Kamal al-Din Muhammad
ibn Masa al-Damiri (m. 808/1405), Hayat al-hayawan al-kubra, 2 cilt, 5. basim, Kahire, 1978-1981. Makrizi
ise kendi, Kitab al-Hitat''nda, |, s. 31, Sa'ld'de Asmun yakinlarinda bir tir balikgillarin (bdkir) gegidinden bah-
setmektedir: bu, senenin bazi glnlerinde bakir'lerin geldigi bir dag yanginin icinde yer alan bir catlaktir.
Bu catlaga yaklagirlar. Her biri, catlak iclerinden birinin gagasinin Uzerine kapanip onu hapsedene kadar
catlaga gagalarini sokarlar ve sonra giderler. Buttn digerleri kendini kurtarirken, hapsolmus olan yere di-
sene kadar orada dylece asili kalmaktadir. Bkz. El-maoua’iz’ wa'l Itibar, yy. Wiet, |, s. 136 ve 3. not; Description
historique et topographique de I'Egypte [Misir'in tarihsel ve topografik tanimlamasi], cev. Bouriant, |, s. 87.
Bu efsane, Ibn Abi Haclah'a gére, Sukkarddn as-Sultan, s. 21-22 SuyGtide, Ausn al-Muhddara, 1, s. 32, ve lbn
lyds, Bada’i’ az-Zuharda, s. 21. bulunmaktadir. Al-Kazwini'ye gore as-Sariside, Tabaristanda sahine benzer
bir kus hakkinda da benzer bir hikaye bulunmaktadir. ilkbaharda gérinmektedir ve bir ¢iglik atmaktadir.
BUtlin serceler ve kiiglk kuslar o zaman toplanirlar ve onu gagalarlar. Aksam olunca, ona yakin olan birini
yakalar ve onu yutar. By, ilkbahar gecene kadar boyle devam etmektedir. O zaman ayni kuslar toplanirlar
ve o kagana kadar onu gagalarlar ve bir sonraki seneye kadar artik ondan haber alinmaz (Commentaire des
Séances de Hariri [Hariri toplantilarinin yorumlari], Il, s. 406).

4 Yani ilkbahar.

)
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cebel Uzre meks édlp mihman olurlar amma laklak kusindan ve saka®
kusindan ziyade murglar yok-dur ol cebel Gzre ve dest [U] sahrada bir ka-
dem basacak arz-1 haliyye kalmaz ol géce ciimle tuyQrlar eyle sayha urur-
lar kim istima" édenlertf zehresi cak olur bu temasadan ahali-i vilayet
ve ehl-i beledler haberdar olup alarkadan temasasina geltrler amma bir
ferd dest-dirazlik ve seng-endahtlik étmege kadir degil-dur

bu cebel Gzre bir kumsal yerde bir mezaristan var dur her lahd icinde
nice bifn kefenli glinagn kuslar medfanlar dur ekseriyya leylek kusi kefe-
ni-ile gayet cok-dur cemfi murglar bu mezar Uzre gellp feryad [U] figan
éderek deveran olup ziyaret éderler andan yine mezkdr cebel Gzre meks
éderlerbu mezkar kefenli kuslaruit cogl mezardan tasra nimayan-dur
kefeniicinde asla ¢ctrlimemis ter U taze tlgi-ile durur kuslar dur ve kefen-
leri hrma lifinden-dUr bu tuyarlaruf kefen ile medftin olmasinuf asl G
fer'in bilen adem yok-dur ve bir mU'errih-i‘alem tahrir étmemis-dir hatta
hakir iki kefenli ter U taze kuslar lasesin Keth(ida Ibrahim Pasaya® getirip
manzQr-1 sa’adetleri oldi

badeh' bu kuslar ‘ale-ssabah ki vakt-i safif ki olur ‘al-azamat¥ LLdh ma-
beynlerinde bir feza' U ¢eza've giriv [U] feryad kopar kim istima’ édene bir
vehm ‘ariz olur vakt-i seher ki olur bu cebelde bir gar-1 azim var dur ol
gar-1'azim Uzre cemi’ murgan sayha-i sedid urarak ber-hava olup pervaz
éderek yedi kerre sayha-1'aliile bu gar cevelan deveran éderek tavaf édiip
yine garuf 6Atnde kat-ender-kat meks édip glya bir mesveret éderler
badeh her ecnas-I tuyGrufi icinden birer murg garuf icine girlp artik
cikmazlar ta ol murg gar-t muzlim icinde can vérmeyince cemif kuslar
tayeran étmezler ba'zi iceri gara giren kuslar can havliile tasra ¢ikinca gayri
kuslar ani doge ddge gara korlar yine ¢ikarsa minkarlari ile katl édip gay-
risin korlar ta ki sams-i ates-tab burcindan ¢cikdukda ibtida turna kalkar an-
dan murg-1 kemazar kerkes andan karakus andan caylak ve andsan laklak

ve-I-hasil cemi tuydran kanat kakup bu cebelden kalkup ber-hava olup
bir gline sayha-1 hazin koparup istima’ éden canlarun canlarive can-i

5 Robert Dankoff, bu terimi bir ispinoz tirt olan goldfinch (saka kusu) ile cevirmektedir. Redhouse s6zIUg U
iki anlami da kabul etmektedir. ismail Parlatir, Osmanli Tiirkgesi SézIiigi, Ankara, Yargi, 2006, Kafeste su ceken
ktiglik bir cins serce, olarak vermektedir ve bu da tam uymamaktadir. Aslinda, ne pelikan, ne ispinoz, ne
serce Misir ve KicUk Asya arasinda gog¢ eden kuslar olarak bilinmemektedirler.

6 Sa'ban 1080/ 25 Aralik 1669 — 22 jOcak 1670'den 23 safer 1084/10 Haziran 1673 kadar Osmanli Misr'in valisi.



cananlari bile rahat olup kamil bir sd'at-i nictmi bu cebel Uzre h'os-
hava esvat-i latif ile yedi kerre glrGh gurah devran étduklerinde evc-i
asumanda glnes ga'ib olup perr G bal-i tuydrdan zemin seb-i muzlim
gibi olur yine bir sdatden sofira alay alay remma remma cemit murgan-i
Huda cmlesi turna katari olup centb canibine diyar-1 Fincistana andan
NiIUA basin ‘ublr édip bu Misir ceziresinden’ cikub Bahr-i Muhit Gzre
yine centiba dogri gitdtklerin Portakal ve Hind gemilerindeki ademler
gdrmisler dir amma andan &te ne canibe gitdUkleri ma'lim degul-dur

bu Bahr-i Muhiti ‘ublr éden leylek kusi-dur yohsa gayri tuydrlar Misir
ceziresinden ¢ikmazlar anda sehillerler her diyar murginuf bir sevahili ve
bir yaylagi var dur amma sevahilde yavru ¢ikarmazlar zira siddet-i hardan
yumurtalari piser

hatta hakir bir kerre rah-1 Mekkede iki deve kusli beyzasi® buldum bir
canibinden dellp icin bosadup Rima gétirmek mulahazasinda olduk
meger siddet-i hardan a'la pismis

mezkdr kuslar tayeran édip gidince nice kimesne ile mezk(r cebelin
zirvesine ‘urlic édUp mezarlarda medfin kefenli kuslar temasa édup
merk(dm gara varup iceri girdtk ol kadar muzlim degul bir gar-1 ‘azim-
dir amma bila-hadd ve la-gaye murglar laseleri raihasindan adem an-i
vahid duramaz ser-mest olur

mukaddema cemi’ murglar bu cebele geldiklerinde her ecnas-I
tuyGrdan birer murg bu garuf icine girip kalmisdi ol murg ecnasin
cUmlesi mezkar garufl kubbeleri deliklerine minkari ve pencelerin sokup
Olmisler ve asilmis dururlar idi ve Zir-i garda pay-mal olan lase-i murgan
bu minkarindan asilup disenler dur

ve her sene cimle ecnas-I tuyGran gelip bu cebeli bu tahrir olunan
usltib Uzre ziyaret édiip bu gar icre birer nev’ tuylr kurban édip Isvan
ve Sudan diyarlarindan ‘ubar édiip Bahr-i Okyan(s Gzre giderler bahar
eyyamlarinda yine sevahilden ‘avdet étdiklerinde yine bu cebel-i pir-
‘acibi ziyaret édUp ke-l-evvel yedi kerre devr éderler amma gar icre kus-
lardan kurban étmeyip ve géce yatmayup ‘ub(r éderler ve bu gar icre

7" Yazarin zihninde, cezire-i Misir,” Misir [yarimladasi’, Afrika kitasinin tamamina karsilik gelmektedir.
8 Deve kusi,"deve kusu, tam olarak Farsca sotor-morg'a gore diizenlenmistir.
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biri biri Uzre yigilup perr U balleri ile kadid kalan kuslar lasesiniA hadd [U]
hasrin Cenab-1 Bari billir her sene temasahgah-i‘ibret-nima dur

amma ahali-i vilayet bu kuslaruf her sene gellp bdyle cem’iyyet ile bu
gar icre birer cins murgl kurban édip gitdiklerin aba v* ecdadlarindan
berU tecrlbe étmisler dur kim eger bu gar icinde minkarindan asilmis
kalmis bir kus kalmayup cimlesi yere dismisse kaht [U] gala ‘alameti-
dir dérler cimle halk terekelerin der-anbar édip hifz étmege baslarlar
hakka ki yine mulahazalar tzre kaht-1'azim olur ve eger bir kus berdar
olmis bulunsa sehl ganimet olur iki kus bulunsa re'dyanuf tohmi ancak
¢ikar G¢ bulunsa ganimet olup Nil-i mibarek on alti arsin® cikup mal-i
padisahi cikar eger masltb kus dord bulunsa Nil yigirmi arsin tasup cemi’
Umena ve multezimin gani olurlar ve eger minkarindan masltb kus bes
bulunsa Nil yigirmi iki arsin tasup climle re'aya v¥ beraya bay olur eger kus
alti bulunsa Nil yigirmi alti zird" gellp eyle ganimet olur kim hubdbatlar
sunbulat™ mi'at" habbat™ olup climle re'dya ve Umera ve kessaf'! ve
mUltezimin'? curunlarindan mahsdlatlarin kaldirmaga ‘aciz olalar deyi
mUcerreb i'tikad-i fellahin-i Sa'id'® boyle diir ve yine b-amr' LLah eyle olur

hikmet-i garibe dur kim bir murg-1 vahsi v¥ haval htsn-i rizasi-ile geltp

bu gar icre kayalaruf rahnedar yerlerinden minkari ve nahtnlerinden

asilup mird ola‘acib G garib kar-1 kehene-i kadim mutalsam mu'essere-i

‘aZim-dUr kim ile-I-an ‘ameli cari-dur zehi sihr-i i'caz dur hamd-1 Huda
'lem-seyahatimuzde boyle bir temasa-yi‘azimeyi seyr étdik

Evliya Celebi'nin Seyahatndme'sinde bazen saptandidi gibi, bir anekdotun

6gesi, temel olayin cok uzaginda hatta ondan dnce bile tekrar edilebilmekte-

dir veya hatirlatiimaktadir. Kuslar Dagr'nda da durum budur, benzer bir olay iki

cilt dnce yer almaktadir' ama burada gdé¢men kuslarin kuzeye dogru yaptiklari

yolculuklarindaki bir yer s6z konusu oldugundan mantiksal olarak bir bag bu-
lunmaktadir: yazarin Heyhat olarak isimlendirdigi Kuban bozkirlar:

9 Evliya burada Turkce karis' veya Arapga zird' < dird’yi ayirt etmeden kullanmaktadir.
10 Kuran, II, 261: ka-matal habbat™ anbatat sab® sanabile fi kull sunbulat™ mi‘at habbat”.
11 Arapca kdsif in cogulu, Osmanli Misir'inda kaza yoneticisi.

12 Mltezim " kiralayan “ anlaminda.

13 Yukari Misir.

14 ES,VIIl, 2003, s. 3-4.



sitayis-i hayvanat-1 sahra-yi Heyhat

ve bu Heyhat sahrasinuf otlari ve otluklari ve sazligi ve kamisliklari kazlar
ve drdekler ve kugular ve toy ve angit ve poz bakal™ ve nice kerre yiz
bifi gline h{s'U tuydr'’d ¢igal bu Dest-i Kipcaguf cayir ve cimenzarlar
icre yumurtalari cakil taslari gibi galtan olup atlarimuzuf ayaklarr altinda
galtan olup yatur ve tilkiler ve cakallar ve sa'ir hayvanatlar bu yumurtalari
yeyUp safalanurlar

hatta bu sahrada cemif karalar vilayetinif Isne ve Isvan vre vilayet-i
Stdan ve vilayet-i Fncistan vilayet-i ‘Irak-1 Bagdada sevahillenen tur-
nalar bahar eyyaminda bu Heyhat sahrasi sazlig ve kamisliklarina ge-
lip bunda yumurtlayup yavru cikarur ‘Arabistanda yavru ¢ikarmazlar
ve asla anda anda yumurtlamazlar zira siddet-i hardan beyzalari pisip
yavru ¢ikarmazlar hem-an evvelbaharda sevahil diyarlardan sékin édip
bu Heyhat-1 Sagire ve nehr-i Edilden &te Heyhat-1 Kebire gellp yavru-
larlar hatta bu hakir nehr-i Edil kenarlararlarnda ta nehr-i Cayika varinca
seyahat éderken turna ve kaz ve 6rdegUnf yavrulari atlarrmuzunf altin-
da pay-mal-i rimal olup gezerlerdi ve nice semiz yavrularin alup pisirip
safasin éderduk’®

Asik Mehmed'in Menazirii-L-‘Avédlim’inde Kuslar Dagi

Cebel-i Taylemin'™
Takvim-l-buldan? sahibi zikr éder ki bu cebel Sa'id-i Misrun canib-i
sarkisinde Minye-i lbn Hasibe ve Ensinaya karib-diir ve bu cebeltin bir ta-

15 Bkz. ECG, s. 68 : "fieldfare (ardi¢ kusu), Turdus pilaris".

16 Age,s. 44.

17 Cigal, stiphesiz ciga~¢iga'ya yaklasmaktadir , "ty ’, bkz. £CG, s. 22.

18 Ardindan Kuban ovasinin diger hayvanlarini anlatan ¢ok ilging uzun bir bélim gelmektedir ama bunun
incelenmesi bizi ilk konumuzdan ¢ok uzaklastiracaktir.

19 Asik Mehmed, Mendzirii’l-Avalim, 11, yy. Mahmut Ak, Ankara, Turk Tarih Kurumu, 2007, s. 369. 1556-1557'ye
dogru dogmus, 1599da 6lmus olan bu seyyah, Rumeliden Suriye'ye ve Kafkasyadan Misir'a kadar yirmi
seneden fazla bir zaman Osmanli topraklarinda dolasmistir. Uzun zaman boyunca neredeyse ulasiimaz
olarak kalan Asik Mehmed'in“ Goriintleri” dikkatli ve kiiltirlt ve Evliya Celebimin adini vermeden sik sik
ve bol bol anlatisindan 6ding aldigi bir gézlemciyi ortaya ¢ikarmaktadir. Bu konuda bkz. érnegin, Robert
Dankoff, "Did Evliya Celebi use Mehmed Asik for his description of Trabzon?” [Evliya Celebi Trabzon tasviri
icin Mehmed Asik't kullandi mi? 1, Turcological Letters to Berndt Brendemoen, yy. Eva A. Csato ve digerleri,,
Oslo, Novus, 2009, s. 87-95 ; J.-L. Bacqué-Grammont, J. Lesur-Guebremariam, C. Mayeur-Jaouen, “ Quel-
ques aspects de la faune nilotique dans la relation d'Evliya Celebi, voyageur ottoman “[Evliyd Celebinin
Seyahatnamesinde Nil hayvanlari hakkinda birkag gordsl, Journal asiatique, CCXCVI-2, 2008, s. 331-374.

20 Ab( I-Feda (1273-1331).
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rafi Nile dahil olur ve bu sebebden ab-1 Nil yerinden ctida distp merakib
icin ol mahallde mahzar var dur ve bu cebele Cebel-i Tayr dahi dérler
Zira blcc?' démekle ma'r(f bir tayr cinsinden se'y-i kesir her sene eyyam-i
ma'limeden bu cebele gellp sefhinde bir stiraha baslarlarn vaz' édeler
hatta birisi asilup kalur ve bu kissa ol bilad halkinuf elsinesinde sa'i-dur
'al-'uhdat’ ala n-nakil*

Ibn‘Abbas kavli tizre Cebel-i Tayr Stiy(t canibinde diir ve boyle ihbar étdi
ki her sene tayr-1 kesir bu cebeli tavaf édip ve bir tayr bunda mu'allak
kalur ki manzara-i cibalden feth-i cibal-i Misirda zikri sebk étdi

ve Asar’-I-Biladda® mezkdr dur Sa‘idde asar-1 kadime var dur ve bu
asardan durkicibalinde gayran var dur mevta-inasdan ve tuy(r ve senanir
ve kildbdan memld dur ve cimlesi kettandan galiz ekfan mukeffen-dur
ve kefenleri kumat-1 mevl(d-1 taze hey'etinde dir ki meyyitin Gstinde
melfaf-dur ve Uzerinde edviye-i gayr-1 baiyye var dur bir hayvanuf kefeni
hallolunsa bir yeri mutegayyir olmamis bulunur

Herevi hikayet étdi bu garlarda bir zen-i mirde gérdim ki nebbas-1 ke-
fenin almis ve dest U pasinda isr-i hizab-1 hinna var ve istima’ étdim ki
ehl-i Sa'id abar hafr étdukleri vakit ahyan®" hicarede menkdr kubdr bu-
lurlar ki Gsti manend-i havz-1 hacer-i ahar ile 6rttlmis-dUr ve bu hacer
alinup kesf olunsa hava dokundugi vakit bu meyyit kit'a-I vahide iken
mUtebeddid ve muteferrik olur ve zu'm éderler ki mamya-yr Misri bu
mevtanuf rd’'tsindan ahz olunur ve mamya-yr Misrt mmya-yr madeni-i
Farsdan ecved dir ve nahiye-i Sa'idde denanir-i madrbe gibi hicare var
dur gQya Gzerinde olan darblar rubdfler dur ki sikke-misal madrdb-dur ve
gayetde kesir ve bi-nihaye diir zu'm éderler ki bu hicare Firavn ve kavm-i
Firavuf denaniri-dir ku Mdsa ‘alayh' s-salam Kelam-1 Mecidde varid olan
Rabbana utmis ‘ala amwalihim?* deyU étdlgi du'a-i‘aleyh ile Allah ta'ala
bu denaniri mesh étmis-dur

21 Kazimirski'nin kendisi bile “ktictk kus, civciv “den daha kesin bir tanimlama vermedigi igin cok yerel bir
adlandirmanin s6z konusu oldugunu tahmin etmekteyiz.

22 [zleyen metin Asik Mehmed'den alinmistrr, a.g.e., s. 494.

23 Kazvini'nin eseri (1203-1283).

24 Kuran, X, 88: Rabbana utmis ‘ala amwalihim.



Evliya Celebi Seyahatndmesi'nde
Cem Sultan Efsanesi

Basak Oztiirk Bitik"

vliya Celebi, Seyahatndme'sinde Fransa krallarinin Osmanli sehzadesi Cem

Sultan soyundan geldigi iddiasini okuruna aktarir. Ancak Evliya, bdylesine
iddiali bir savi ilk cimlede sdylemek yerine, kurguladigi hikaye ve basvurdugu
anlati teknikleri yardimiyla, okuru anlatacaklarinin dogruluguna hazirladiktan
sonra verir. Bu bildirinin amaci, Evliya'nin yazili kaynaklarla s6zItU kaynaklari har-
manlayarak, olusturdugu kurgunun yardimiyla Cem Sultan’i nasil efsanelestirdi-
gini gdstermeye calismaktir.

Doneme dair yazili kaynaklar Fatih Sultan Mehmed'in limdnin ardindan
Cem Sultan'in II. Bayezid ile yasadigi taht mucadelesini kaybederek, dmrind
Osmanli topraklari disinda gecirdigi bilgisini verir. Misir Gzerinden basladigi yol-
culuk Mekke, Rodos, Nice, Roma gibi sehirlerin ardindan 1495 yilinda Napolide
olumdiyle sonlanmistir. Bu yolculuk Evliya Celebininkinden stphesiz farklidir;
zira taht hakkini arayan sehzade Rodos Sovalyeleri, Papa ve en nihayetinde
Fransa Krali elinde Osmanli'ya karsi koz olarak tutuldugundan bir tir esaret ha-
yatl yasamistir. 36 yasinda noktalanan macerali, trajik hayati sadece cagimizin
tarihi romanlarinda degil, 17. ylzyilda Evliya Celebinin Seyahatndme'sinde ef-
saneyle karisik bir anlatida da yer bulmustur.

Evliya Celebi, Seyahatndme'nin birinci cildinde Istanbul'un fethini anlatirken
ara verir, baska bir hikayeye gecer. Osmanli ve Fransa kraliyet ailesi arasinda ak-
rabalik iliskileri oldugunu iddia eden bu bélimde, Cem Sultan ve II. Bayezid'in

* Bilkent Universitesi - Ankara.
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annesinin Fransa kralinin kizi oldugu soylenir (1.28b). Tarihi kayitlarda rastlanma-
yan Fransa kralinin kizi bilgisi, hikayenin sonunda Fransa krali olacak Cem i¢in
kurgusal ilk adimdir. Cem ve Bayezid'in annesinin farkl kisiler oldugu, ayrica
Cem'in annesinin milliyetinin kesin olarak saptanamadigi bilgisi bu konuda ya-
pilan calismalarda yer alir (bkz.Ertaylan, 1-4). Oysa Evliya, son derece givenilir
oldugunun altini ¢izdigi s6zIU kaynagina dayanarak ve deliller sunarak kendi-
sinin de bu anlatilana inandigini okura gosterir. Bunun icin; yer, zaman, gor-
gl tanigl gibi detaylara yer verme, her seyi bilen anlaticinin sdylemini karakter
anlatici agzindan tekrarlayarak dogrulama, anlati zamaninda ileriye atlama ve
geriye donus gibi tekniklere bagvurur.

Bu noktada, Evliya gibi anlatiy kesip, efsane tUrintn éne ¢ikan bazi unsur-
larina deginmek yararli olacaktir. Folklore ansiklopedisindeki “Legend” (Efsane)
maddesinin yazari Linda Dégh, efsane anlatilarinin olusturulmasinda; kahra-
manlarinin ve gorgl taniklarinin isimlerinin verilmesi, zaman ve mekan belir-
tilmesi, cevresel kosullarin detayla ortaya konmasi gibi deliller sunularak olayin
aktarildigina dikkat ceker. Bu noktadan sonra anlatici ya kendi basindan gecti-
gini soyledigi ya da gtvenilir, saygin bir kisinin yasadigini belirttigi olayr anlatir.
Anlatima, olayin dogrulugu hakkinda ¢ok da belirgin olmayan hislerini ifade
eden "bunun ne kadar gercek oldugunu bilmiyorum ama’, “ben kendi gozle-
rimle gordiim” veya “cok durust bir adam, asla yalan sdylemez” gibi yorumlar
eslik eder (488). Efsane anlatiminin bu &zellikleri Seyahatname'deki Cem Sultan
anlatisinda bire bir goraldr.

Seyahatname'de Cem Sultan’in annesi ile baslatilan ve sehzadenin élimUun-
den sonra da Evliya'nin zamanina kadar uzanan bir cizgide kurgulanan anlatr ilk
iki ciltte yer alir. Ancak dokuzuncu ciltte de Evliya'nin kisa bir 6zetle hikayeyi tek-
rarladigi gorulur. Hem ciltler arasindaki bu iliskide anlatinin hangi baglamlarda
verildigini hem de her bir cilt icinde nasil kurgulandigini incelemek Evliyanin
Uslubuna iliskin veriler sunacaktir.

Evliya birinci ciltte, ilk olarak her seyi bilen anlatici agzindan ve tarih metinle-
ri Gslubunda okuruna gerekli bilgileri sunar. Ozetle, Istanbul kusatmasinin otu-
zuncu gunitnde Sarayburnu'nda demirleyen gemilere MslUman gaziler saldirir.
Elde ettikleri ganimeti ve gemide bulunan Fransa kralinin kizini Fatine getirirler.
Aslinda “Islambol Konstantini’ne gelin olarak génderilen bu kiz, Fatih'in cariyesi
olur (1.27b). Bu noktada anlatici degisir; her seyi bilen anlatici gider yerine karak-
ter anlatici gelir ve Evliya'nin sesi duyulur. “Sihhat-i hikayeyi beyan eder” bashgi



altinda babasinin bir tanidigi olan, kendisinin de cocuklugundan hatirladig
bir ismi tanik gosterir (1.28a). Bu kisi Sukemerli Kocamustafa Celebidir. Onun
hikayesini aktarmadan 6nce Evliya, okuru bu anlatinin dogrulugu konusunda
hazirlar. Sukemerliicin “Fransa krali kizinin akrabalarindan oldugu muhakkak idi”
diyen Evliya, delil olarak da ona Fransa kralindan hediyeler gelmesini gosterir.
Hatta bunlardan bazilarini Sukemerli, 0 zamanlar ¢cocuk olan Evliya'ya da ver-
mistir. Evliya, kaynaginin gvenilirligini padisahin huzuruna istisare icin cagrilan
belli baslh isimlerden olmasi bilgisiyle pekistirir ve hikayeye gecmeden 6nce
Sukemerli icin “tekmil-i finun etmis bir zGfGnan mfessir” ve “gayet mumin U
muvahhid U mutemed adem”ifadelerini kullanir (1.28b). Gerek kaynagin guve-
nilir, saygin bir kisi olduguna dair yapilan vurgu gerekse Evliyanin kendisini de
anlatiya dahil etmesi, zaman ve mekan belirtmesi Dégh'in bahsettigi efsane
ozelliklerini animsamayi saglar.

Hikayede anlatici bir kez daha degisir, bu sefer konusan, dogrudan Sukemerli
Mustafa Celebi'dir.“Bizim pederimiz Fransa kirali”diye baslayan konusma “pede-
rimizin hemsiresin Islambol tekuruna vermege taahhid edip’ seklinde devam
eder (1.28b). Uc yasinda babasi ve halasiyla Istanbul’a gelirken Sarayburnu'nda
alinip Fatih'e teslim edildiklerini anlatir. Kendisi bes yasindayken Aksemseddin’in
Islam’i 6gretmesiyle Misliman olmussa da Il. Bayezid ve Cem'in annesi olan ha-
lasl, Islam’i kabul etmeden dlmustir. Bu noktada sézi Evliya alir ve kendisinin
de sahit oldugu bir olayi dile getirir. Evliya, Cem Sultan'in annesinin tirbesinde
Kur'an okuyanlarin, onun Maslimanligr sipheli oldugu icin sandukaya arkala-
rini donddklerini, ayrica “Fransa Frenk'i taifesinden” kisilerin gizlice bu tirbeyi
ziyaret edip tlrbedarlara para verdiklerini kendi gdzleriyle gormds oldugunu
belirtir. Bu kadar delilden sonra Evliya, “hakikatd'l hal”diyerek Sukemerli Mustafa
Gelebinin de anlattigr gibi Fransa kralinin kizinin Fatihin hatunu ve Il. Bayezid'in
annesi oldugu "gercegi’ni tekrarlar.

Robert Dankoff, Seyyah-1 Alem Eviiya Celebinin Diinyaya Bakisi baslkl ki-
tabinda Evliya'nin; babasi ve sohbet arkadasi yash gazileri, aktardigi hikayeyi
dogrulamak icin nasi1 tanik olarak kurguladigini gézler énine serer. Dankoff,
dogum ve 6lum tarihlerinden yola ¢ikarak Evliyanin séylediginin aksine, baba-
sinin 48 yIl Kanuni’nin hizmetinde olmasinin olanaksizigini gdsterir. Evliyanin
diger taniklari arasinda yUz yasini gecenlerin hatta 148 yasinda olenlerin bu-
lunduguna dikkat ¢eken Dankoff'un bu konudaki yorumu; Evliyanin, Osmanli
Imparatorlugu'na 6zgti ve kendi dogum tarihinden éncesine uzanan eski za-

)
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man bilgileriyle kisisel bir bag kurmak icin kullandigi bir kurmaca bulusu oldu-
gu seklindedir (180-3). Bu yorumun, Cem Sultan anlatisi s6z konusu oldugun-
da da gecerli oldugu gorulir. Sukemerli, Istanbul’un fethi sirasinda ¢ yasinda
oldugunu belirtmistir. 1611 dogumlu Evliyanin cocuklugunda gérddgini
soyledigi bu kisinin 160 yasini ge¢cmis olmasi gerekir. Burada Evliyanin amaci
olaganUsty yaslh kisilerden bahsetmek degil, anlattigr olaylara birinci agizdan
sahit yaratmaktir. Boylece efsane anlatisinin yaratiimasi icin gerekli kosul sag-
lanmis olur.

Cem Sultanin annesinin Fransiz oldugu bilgisini pekistiren Evliya bu nokta-
da s6zU onun neden Fransa'ya gitmis olduguna dair agiklamaya getirir. Kardesi
ile yasadigi taht micadelesini kaybeden sehzade Fransa'ya blylkannesinin
yanina gitmistir. Cem, yenilgisinin ardindan Misir'a firar eder, hacca gider, Ye-
men ve Adenden sonra Misir, Malta, Rodos Uzerinden Fransa'ya ulasir. Evliya,
Sukemerli'nin anlatisinda izledigi yolu, Cem Sultan'in élumdyle ilgili anlatacak-
larinda tekrarlar. Hikaye &nce her seyi bilen anlatici tarafindan anlatilir. Sonra
Evliya taniklarin agzindan olayi tekrarlar ve en son kendisinin de sahit oldugu
bir detay vererek U¢ katmanli bir dogrulama sUreci yaratir.

Her seyi bilen anlatici; Bayezid, Fransa kralindan kardesini talep edince Cem’e
benzeyen sarisin bir kisinin zehirli ustura ile tras edilip katledildikten sonra ce-
sedinin Istanbul'a génderildigini okura aktarir. Sair Sadi ve Haydar, Cem’in na'si
ile birlikte geride biraktigi esyalari Sultan Bayezid'e getirirler. Bu esyalar arasinda
beyaz bir papagan, satran¢ oynayan bir maymun ve cam-1 Cem olarak adlan-
dirllan ictikce yeniden dolan tilsimh kadeh vardir (1.29a). Burada Evliya'nin, Ge-
libolulu Ali'nin yazdigi Kiinhdi’-Ahbarn tezkire kismindan faydalandigi gérildr.
Meskure Eren'in, Evliya Celebi Seyahatnamesi Birinci Cildinin Kaynaklar Uzerinde
Bir Arastirma baglikli kitabinda gosterdigi gibi Evliya ozellikle, Fatih ve II. Bayezid
donemi sairleri hakkinda verdigi bilgileri, Ktinh(-Ahbar'dan alintilamistir (80-1).
Ancak s6z konusu Cem Sultan anlatisi oldugunda Evliyanin alintilarina yeni bil-
giler ekledigi goralur. Kinhdl-Ahbar ve Latifi tezkiresinde benzer sekilde anla-
tilan Cem Sultan'in papagani hikayesi Vakiat-1 Sultan Cem'de (65), Hoca Saded-
din Efendi'nin Taci't- Tevarih'inde (234) ve Solakzade'nin tarihinde (394) yer alrr.
Oysa Evliyanin ekledigi motif ve olaylarin bu eserlerin hicbirinde yer almadigi
gorilmektedir. Kinhi'l-Ahbar sair Haydar hakkinda; Cem Sultan'in defterdar da
olan bu kisinin vefat haberi ile birlikte sehzadenin esyalarini da getirdigi, onun
beyaz papaganina "hukmdalillah payende bad omri padisah” demeyi 6gretip



"beyaz iken libas-I matem” giydirip padisaha gonderdigi bilgisini verir. Evliya
Celebi buradan alintiladigr kismi aktarirken papagan ve padisah arasinda bir
diyalog yaratarak anlatisini canlandirir.

Bayezid, "hani beyaz papagan” diye sorunca hemen papadan dile gelip
“padisah sag olsun” dedikten sonra “biz Allah'in kullaryiz ve ona dénecegiz”
ayetini sdyler. Hatta papagan, “efendim Cem Sah merhUm olup beyaz melek
sGretinden ¢ikup siyah matem donlari giydim”dediginde Bayezid Han'a aglama
gelir ve sair Sadi'ye donerek"ya Sa‘di, bu karindasim Cem’i nasil katl etdiler”diye
sorar. (1.29a)

IIl. Bayezid'i aglarken gostererek olayin dram etkisini yUkselten Evliyanin,
anlatisina diger kaynaklarda yer almayan iki unsuru; satran¢ oynayan maymu-
nu ve ictikce yeniden dolan tilsimli kadehi eklemesi de dikkat cekicidir. Stith
Thompson motif indeksinde B298.1'de yer alan satran¢ oynayan maymun mo-
tifi, Encyclopaedia Iranica’nin “blzina” maddesindeki bilgiye gore 13. ylzyilda
Zekeriya Kazvini'nin Acaibd’l-Mahlukat ve Garaibdi'l-Mevcudat baslikli eserinde
de yer almaktadir."Acaib ve garaib’e diskinlUgU bilinen Evliya'nin bu eseri oku-
yup okumadigini bilemesek de dogu anlatilarinin satrang oynayan maymunu
ve yine hi¢ bitmeyen tilsimli kadeh (cam-1 Cem) motifini anlatisini renklendir-
mek icin ekledigini disinmek mumkdndur.

Saraydaki dramatik sahne tasvirinden sonra her seyi bilen anlatici Cem'in
Bursada Il. Murad tlrbesine defnedilirken kubbe icinde bir yildirm ve kiyamet
koptugunu, gorevlilerin korkudan kagip t¢ gin yaklasamadiklarini ve daha
sonra na'sin yakindaki baska bir yere defnedildigini anlatir. Yaratilan bu gerilim
noktasinin Evliyanin az sonra anlatmaya baslayacagi hikaye icin hazirlik oldugu
goraldr. Evliya, anlati zamaninda ileri atlayarak s6zu kendi devrine getirir. Fran-
sadaki inanisa gore Cem'in aslinda 6lmedigi, yerine ona benzeyen bir bagkasi-
nin 6ldurdldiging, hatta I. Selim zamaninda Cem Sultan'in Fransa krali oldugu-
nu ve hala krallarin onun neslinden geldigi rivayetini aktarir.

Evliya ilk dnce tarafsiz Gslupla aktardigi bu inanisi sonraki satirlarda dogru-
lamaya calisir. "Hakikat” diye sdze giren karakter anlatici, bir seytanlik planlama-
dilarsa neden Sadi ve Haydar'in gézi ontinde sehit etmediler de zehirli ustura
ile hile ettiler, sorusunu sorar. Bu iste bir hile oldugunu ve baska bir adami kat-
lettiklerini soyler. I.LMurad tlrbesine defnedilmeye calisirken yasanan gizemli
olayin sebebini de defnedilenin Cem Sultan olmadigini anlayan Il. Murad'in
ruhunun huzursuzluguna baglar ve bunu da bir alamet olarak sayar. Evliya, bu
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hikayeye inandigini belli ettikten sonra, bir baska delil daha sunarken yine ken-
disini sahit gosterecektir. Buna gore Uyvar kalesi fethinden sonra Dis Fransa
tabir ettigi yere gitmis ve orada sohbet ettigi Hiristiyan din adamlari da Cem’in
annesi Fransiz oldugu icin ona kiyamayip, dldtrmediklerini sdylemislerdir.
Cem'in yerine 6ldurdlen baska bir kisinin cesedinin Istanbul’a génderildigini ve
Cem’in de Dis Fransa Krali olup, I. Selim Misir'i fethettiginde ona hediyeler gon-
derdigini ve hala Fransa krallarinin onun neslinden geldigi bilgisini verirler. Ay-
rica Cem’in, Paris sehri disinda cennet benzeri bir yerde degerli taslarla sislU bir
kubbe icinde gomlt oldugunu naklederler. Cem Sultan “aslinda 6lmedi” diye
baslayan efsane Bursada ve Paris'te iki farkli tirbe oldugu bilgisiyle noktalanir.
Bu anlati incelendiginde, kaynagin guvenilir olmasina vurgu yapilmasi, delil-sa-
hit gosterme, detay verme, mekanin ve zamanin belirtiimesi, s6zIU gelenegin
motifleri gibi efsane anlatiminda yer alan unsurlarin tam oldugu gordldr. Evliya:

"Hatta hakir yetmis U¢ tarihinde Uyvar kal'asi fethinde” seklinde séze girerek
"Dis Fransa ta'bir etddkleri [...] Donkarkiz vilayetine kadem basup yetmis bes
Ramazan-i serifinde [...] ba'zi s6z anlar tevarih-sinas papaslar ile Glfet ederken
(I.29b) papazlarin ona naklettigi bilgileri okura aktararak strddrdr.

Her ne kadar Evliyanin bu seyahati gerceklestirdigine glinimuzde sipheyle
yaklasilsa da Evliya'nin hem detay vererek anlatisini glclendirdigi hem de gitme-
digi yerlere dair s6z acacak firsat yaratti§ gortlir. Robert Dankoff, Evliya'nin séz
konusu Bati Avrupa seyahatiicin “hayal GUrdnU olarak tasarlandidi agiktir” gortsi-
nU belirtir (78). O halde Evliyanin gitmedidi bir seyahatte, konusmadigi papazlari
anlatisina kaynak gosterdigi sdylenebilir. Birinci ciltte anlati bu sekilde noktalanir.

Ikinci ciltte Evliya, Bursada Osmanli padisah ve sehzade tirbelerini anlatir-
ken Cem Sultana bir kez daha yer verir (I.236b-2373). Birinci cilttekine gore
daha kisa tuttugu anlatida detaylar azalir, ama olayin ana hatlari ve vurucu nok-
talar korunur. Ilk anlatiya gére iki kiictk fark goze carpar. Ilk ciltte Sukemerli'nin
kaynak gosterilerek anlatildigl Sarayburnu'nda esir disen Fransiz krali kizi
hikayesi, ikinci ciltte Dankoff'un "hayal GriinU” dedigi Bati Avrupa seyahatinde
gorusildigu soylenen Hiristiyan din adamlarinin kaynakhginda aktarilir. 160
yasini gegcmesiyle sozIU kaynakligindan siphe edilen Sukemerli'nin yerine stip-
heli bir seyahatin stpheli taniklari yer alir. Daha da 6nemlisi ilk ciltte papazlarla
sohbet ederken anlatildigi séylenilen hikaye bu sefer “tarihlerinden okudular”
ifadesiyle verilir. Iki ciltteki bu tutarsizliklar Evliya'nin kaynaklarini, anlatisina olan
inanci pekistirmek icin kurguladigr gortstnt olanakl kilar.



Evliyanin H.1075 ramazaninda papazlardan duydugunu sdyledigi “Cem &l-
medi ve kral oldu” rivayetinin kronolojik sira izlenseydi 7.ciltte olmasi beklenir-
di. Oysa Evliya bu ciltte ne Cem Sultandan ne de kaynak olarak gosterdigi din
adamlariyla yaptigi konusmadan hi¢ bahsetmemis ve tlim anlatiyi 1.ciltte detay
ve delil sunarak vermistir. 2.ciltte Bursadaki sultan ve sehzade tlrbelerini gezer-
ken kisaltarak anlattigi efsaneyi 9.ciltte Cem'in Maltada iken bulundugu Vela-
nova kasabasini anlatirken bir paragrafla ve sadece ana hatlariyla yer vermistir
(IX.122a). Evliya'nin Fransa krallarinin Cem neslinden oldugu iddiasina inanan
tutumu Ug ciltte de aynen devam eder. Cem Sultan’in anildigi her anlatida bu
inanisa yapilan vurgu ve tekrar, dogruluk payinin oldugu gortstiind pekistirme-
ye yoneliktir. Bu pekistirmenin basarili oldugu Cem Sultan hakkindaki bilimsel
arastirmalarda dahi Evliyanin ekledigi kimi motiflerin gercek bilgi gibi kabul
edilip aktariimasindan goraltr. Ismail Hikmet Ertaylan, 1951 yilinda Sultan Cem
basliginda yayimladigr arastirmasinda bu konuda Avrupada yapilan ¢alismalar
arasinda "en ciddi” ve “en ilmi” olarak tanittigi Luois Thuasne'in kitabinda (243)
bazi hatalar tespit eder. Thuasne'in, Cem Sultan'dan énce 6Imus olan sair Sadi'yi
onun egyalarini getiren kisi olarak yer vermesine anlam veremez ve bunu bir
“zuhUl” olarak gorur (238). Gergekten de Kiinhi'l-Ahbar dahil Sadi'ye yer veren
tezkirelerde onun Cem Sultan hayatta iken Istanbul’a geldigi ve casus oldugu
iddiasiyla yakalanip 6lduraldigi yazihdir. Thuasne'in 1892 yilinda yazdigi eseri-
ne baktigimizda s6z konusu anlatinin altindaki kiictik dipnotta kaynagin “Evliya
Efendi’nin yazdigi Seyahatndme oldugu gordlur. Evliya Kinhd'l- Ahbardan alin-
tilarken sair Haydar icin verilen bilgileri Sadi icin yazmistir. Onun yarattigi bu
ufak isim karisikhigini Thuasne bilimsel calismasinda devam ettirmistir

Evliyanin anlatisini olustururken temel aldigi yazili metinleri tespit etmek
bir dlctye kadar mimkin olsa da kattigi motiflerin, olaylarin ne kadarini duy-
dugunu, ne kadarini kendi hayal gtict yardimiyla olusturdugunu bilmek mam-
kiin degil. Ancak Seyahatname'nin metni bize, Evliya'nin sistematik bir teknik
kullanarak bu anlatiyi kurguladigini ve diger yazili kaynaklarda yer almayan
bilgilerle susleyerek renklendirdigini, deliller ve taniklar yarattigini gosteriyor.
Yazil kaynaklardan aldigi niveyi rivayetlerle harmanlayan Evliya'yi, her ne kadar
Cem Sultan sempatisini belli etse de onun icin bir efsane kurgulamaya yonel-
ten gUduyU bilmek de miUmkin degil. Ancak bunu nedim olmasina, hikayeyi
daha renkli, glzel, farkli anlatma gudUslne ve elbette bu konudaki yetenegine
baglayabiliriz. Kendisinden “hikayecilerin anasi” olarak s6z ettiren Evliya Celebi,
baba mesledi olan kuyumculugu sdzcikler dinyasinda devam ettirmistir.

)
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Miintahabat-i Evliya Celebi
Uzerine Notlar

Ayse Camkara®

Seyahatnéme’nin kaleme alindigi 17. ylzyildan, Hammer'in eserin son cildi
oldugunu disindugi dordinct cildini kesfettigi ve ilk Gg cildin pesine
dUsttgu 1804 yilina kadar, kaynaklarda ne Evliya Celebi'ye ne de onun bu sira
disi eseri hakkinda bir degerlendirmeye rastlanmaz'. Yapilan arastirmalara gore
Seyahatname, Misirda kaleme alinmis ve 1742 yilinda Istanbul'da Haci Besir
Aga'ya gonderilmesinin ardindan saray kUtlphanesine konulmustur; dolayi-
slyla eserin varligindan ¢ok az kisinin haberi olmustur. Seyahatndme'nin bilim
dlnyasi tarafindan taninmasi ise 19. ylzyilda yapilan Gg yayin sayesinde ger-
ceklesmistir. Bunlardan ilki, Joseph von Hammer Purstall tarafindan gercekles-
tirilmistir. Seyahatname ile karsilasmasini “mutlu bir tesadtf” olarak nitelendiren
Hammer, 1814 yilinda dort ciltten olustugunu dtsindtGgu Seyahatname'yi ta-
nitan bir yazi yayimlar ve daha sonra, Seyahatname'nin ilk dort cildinden sec-
tigi parcalardan Ingilizceye yaptigi cevirileri, Narrative of Travels in Europe, Asia
and Africa in the Seventeenth Century by Evliya Efendi adi altinda 1834, 1846 ve
1850 yillarinda olmak Gzere Ug cilt halinde yayimlayarak Bati bilim dinyasinin
dikkatlerini eser Uzerine toplar. Bu yayin giinUmduze kadar Batili arastirmacila-
rin Seyahatndme'ye ulasmasinda en dnemli kaynak olmasi bakimindan buyuk
dnem tasimaktadir. Ikinci yayin ise 1840 yilinda Miintahabat-i Evliya Celebi adiy-
la Istanbul'da yapilmistir. Bu calismada Gzerinde durulacak olan yayin da budur.
Uclncd yayin ise Seyahatndme'nin tamamini yayimlamak amaciyla 1896 (hicri

*

Bilkent Universitesi - Ankara.

1 Detayli bilgi icin bkz. Nuran Tezcan. “Eviiya Celebi Seyahatndmesinin Hammer-Purgstall Tarafindan Bilim
Dinyasina Tanitilmasi Hakkinda”
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1314) yiinda Necip Asim Bey ve lkdam gazetesi sahibi Ahmet Cevdet Bey'in
gayretleriyle baslamis ancak butun ciltlerin yayimlanmasi uzunca bir streye ya-
yilmistir. Bilindigi Gzere bu yayinin 6zellikle ilk alti cildinde, o donemde uygula-
nan siki sanslr nedeniyle metnin orijinaline bagl kalinmamistir.

Bu yazinin konusu olan Mdntahabat-i Evliya Celebi, Seyahatndme'nin
Istanbul'da yapilan ilk baskisi olmasi bakimindan énem tasimaktadir. Bu yayin
sayesinde saray kUtlUphanesinde bulunan Seyahatndme, kismen de olsa, ko-
lay ulasilabilir bir metin haline gelmistir. islam Ansiklopedisine yazdigi kapsamli
“Evliya Celebi” maddesinde Cavid Baysun'un belirttigine gore Miintahabdt'in
1840 (h. 1256), 1846 (h. 1262), 1848 (h. 1264), 1862 (h. 1279) tarihlerinde ol-
mak Uzere dort baskisi bulunmaktadir (411). Bu baskilardan 1848 yilinda olani
Misirda Bulak Matbaasinda, digerleri Istanbul'da yapilmistir. Her baskida kac
adet kitap basildigi bilinmemekle birlikte Miintahabat'in hem Istanbul'da hem
de Misirda yapilan bu baskilari, o ddnemde esere belli bir ilginin duyuldugunu
gostermektedir. Ancak Mintahabdt'n bu calismaya konu edilmesinin asil ne-
deni, Seyahatndme'nin uzun yillar boyunca “halk icin yazilmis bir kitap” olarak
gorilip degerlendirilmesinde Mdintahabatin oynadidi dnemli rolddr. Nitekim
simdiye kadar yapilan ¢alismalara bakildiginda dogrudan Mintahabat Gzerin-
de odaklanan bir calismaya rastlanmamis, Mdntahabat'tan bahsedildiginde ise
bu secmenin, Seyahatname'deki olaganistl olay ve durumlari “Gzellikle” bir ara-
ya toplayan bir kitap oldugu ve bu 6zelligi nedeniyle Seyahatname'nin uzun
yillar boyunca halk icin yazilmis bir kitap olarak gordltp ciddiye alinmamasina
yol actigi seklinde bir goris birligi oldugu dikkat cekmistir. Mustafa Nihat Ozon,
Seyahatname: Onyedinci Asir Hayatindan Levhalar adli kitabinin giris kisminda
Miintahabat'in adi ile eserin icindekiler arasinda bir ilginin bulunmadigini, ki-
tabin, Evliyd'nin dogrudan dogruya Istanbul camileri hakkinda soylediklerini
yaymay! amacladigini sdylemekte ancak boyle olmakla birlikte Miintahabatn
Evliya Celebive Seyahatndme hakkinda olumsuz bir izlenim uyanmasina neden
oldugunu ifade etmektedir. Ozon'e gére, Evliyanin “camiler hakkinda kaydettigi
masallasmis rivayetler bir hor goris hasil etmis, hatta bu gorus agizdan agza ya-
yilarak o kitabir gérmeyenlerde bile peydah olmustur” (XIl). Ozon'tn “hor gériis”
olarak niteledigi durumu aciklamak gerekirse Seyahatndme, uzunca bir slre
halk kitabr olarak gorilUp bilimsel arastirmalara konu edilmemistir; icerdigi bil-
giler sipheyle karsilanip cogu kez uydurma olarak degerlendirilmis ve ciddiye
alinmamistir. Evliya Celebi ise bir takim hikayeler uyduran, hayal glict genis ve



iyi egitim almamis bir yazar olarak distnulmustdr. Fahir 1z ise “Evliya Celebi ve

Seyahatnamesi”baslikl makalesinde, Evliya Celebi ve eserinin uzun yillar ciddi-

ye alinmamasinin nedenini sdyle aciklamaya calismaktadir:
Evliyanin 6l¢lyU kagirarak caginin inanislarini yansittigi ve bir takim ola-
Jandstu olaylar anlattigr da olur. Seyahatname'deki keramet, sihirbazlik,
biyuctlik, kayiptan haber, dogalstU yaratiklar vb Gzerine anlatilan 6y-
kuler bunlardandir. Bu zaafi Evliya'nin aleyhine islemis, uzun stre hicbir
yazdiginin ciddiye alinmamasina yol agmistir. Seyahatname’nin bitinu
basilmadan bir stire &nce, birinci ciltteki cami tasvirleri yani sira ¢zellikle
bu tUr olaganistl dykuleri toplayan bir segmeler kitabi (MUntahabat-i
Evliya Celebi, Istanbul, 1256/1840, vb; Bulak, 1254/1848) bu kot sdhre-
tin yayllmasinda 6nemli bir etken olmustur. (61)

Bu degerlendirmeler, dncelikle Mdntahabdat'in iceriginin ortaya konulmasini
sonrasinda ise ne 6l¢tde olaganUstU olay ve durumlari “6zellikle” bir araya top-
layan bir kitap oldugunun sorgulanmasini gerekli kilmaktadir. Bu ¢alisma kap-
saminda Mdntahabdt'in ulasilabilen baskilari 1843 (h. 1259) ve 1846 (h. 1262)
yillarina aittir ve Istanbul'da yayimlanmislardir. Her iki baskida da eserin bir ta-
rih kitabr oldugu belirtilmistir. 1843 tarihli baskida eserin “tarih-i mergtbe” yani
ragbet edilen bir tarih kitabr oldugunun sdylenmesi dikkat cekici bir noktadir.
1846 tarihli baskinin son kisimda ise “Fenn-i celil tarihinden Miintahabat-1 Evliya
Celebi nam” (143) kitabin, Takvim-i Vekayi nezaretiyle Muhammed Said tarafin-
dan yayimlandigi belirtilmektedir. Burada dncelikle 143 sayfalik Mdntahabat
metnine Seyahatndme'den hangi bolimlerin secildigi gosterilecek ve daha
sonra da bu bolumler hakkindaki gézlemlere yer verilecektir. Metnin girisinde
"Fihrist-i MUntahabat”baslidi altinda su alt basliklar siralanmaktadir:
Der-beyan-i bina-yi sehr-i kadim
Der-beyan-i1 Bahr-1 Siyah
Bahr-1 Sefid ile Bahr-1 Siyah beyanindadir
Der-beyan-1 bani*-i Ayasofya
Cereyan-I Nehr-i Tuna besi'(?) Kral Yanva[n]

Der-beyan-i sebeb-i bina-yi Kamame-i der Kuds-i Serif

Kostantin kralin Istanbul? sarini zamime seddadi binalar ihdas itdigidir
Der-beyan-1 mikdar-1 dd'ire-yi kal’a-i Kostantiniyye

Der-beyan-i tilsimat

O 00 N O AW =

2 Fihristte Istanbul, metinde Islambol seklinde yazilmistir.

)
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. Der-beyan-i tilsimat-1 derya

. Kostantiniyye'de olan ma'adini beyan ider

. Muhasara-yi evvel der-zaman-1 Hazret-i Mu'aviye

. Der-beyan-1 muhasara-i sani-i Kostantinniyye

. Der-beyan-1 muhasara-i salis-i Kostantinniyye

. Der-beyan-1 muhasara-i rabi’

. Der-beyan-1 muhasara-i hamis-i Kostantinniyye

. Der-beyan-1 muhasara-i sadis-i Kostantiniyye

. Der-beyan-1 muhasara-i sabi'-i Kostantinniyye

. Der-beyan-1 muhasara-i samin-i Kostantiniyye

. Der-beyan-1 muhasara-i tasi’

. Der-beyan-i zuh(r-1 kevkebe-i Devlet-i Al-i Osman
. Der-beyan-1 muhasara-i‘asir-i Kostantinniyye

. Der-beyan-1 muhasara-i hadi asr-i Kostantinniyye
. Menakib-1 Sultan Yavedad

. Der-beyan-1 taksim-i mal-1 ganayim

. Der-beyan-1 bina-yi Saray-1 Cedid

. Der-beyan-i bina-yi Saray-1'Atik

. Hiyn-i fetihde Islambol'a hakim nasb olanlari beyan ider
. Ayasofyanin sekl u t0l u‘arzini beyan ider

O 0 N O i M W N — O
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30. Derlin-1 Ayasofyada olan ziyaretgah ve makamlari beyan ider
31. Evsaf- cami-i Sultan Muhammed Han Gazi

32. EbU'l-fethin mi'marbasi ile murafa'asini beyan ider

33. Evsaf-1 cami™-i Sultan Selim Han

34. Evsaf-1 cami’-i Sultan Stleyman Han

35. Evsaf-1 cami’-i Sehzade Muhammed

36. Evsaf-1 cami-i Valide-i Sehzadegan mezkuran Haseki Sultan
37. Evsaf-1 cami'™-i Valide Sultan

38. Evsaf-1 cami’-i Emir Buhari

39. Islambol'da viizera ve a'yan cami'lerin beyan eder

40. Kostantinniyye haricinde Karadeniz Bogazina varinca ma'mar sehirleri

beyan eder
41. Der-beyan-i serglzest-i ahval-i garibe
42. Der-beyan-i cesme-i‘acibe
43. Der-beyan-i serglzest-i Evliya Celebi



Yukaridaki listeye bakildiginda Mdntahabat'in, blytk o6lcide Seyahat-
name'nin birinci cildi esas alinarak hazirlandigi anlasilmaktadir. Secmenin so-
nunda yer alan g hikaye ise Gglncu ciltten alinmis parcalardir.

Mtintahabat, Seyahatname'nin birinci cildinde oldugu gibi, Evliya Celebinin
rdyasinin anlatimiyla baslamaktadir; Mintahabat yayimcisi, riya metninde her-
hangi bir tasarrufta bulunmamistir. Ancak Miintahabata ilk bakista, din buyik-
lerinin isimlerinin yanina eklenen sayg! bildiren sézcikler dikkat ¢cekmektedir.
Ornegin Seyahatndme metninde Hz. Muhammed icin "hazret-i risalet’, “sahib-i
risalet” gibi ifadeler kullanilirken, Miintahabat metninde bu ifadelerin yanina
mutlaka “aleyhisselam” ifadesi eklenmektedir ve metin boyunca 6zenli bir se-
kilde kullanilmaya devam edilmektedir®. Bu durum sadece Hz. Muhammed'e
6zgu degildir; rlya boluminde yer alan diger din buyuklerinden, daha sonra
Hz. Isadan bahsederken "hazret, efendimiz, aleyhisselam, teala” gibi saygr belir-
ten sozcUklerin Miintahabat boyunca dikkatle eklendigi gorilmektedir. Ancak
yalnizca buna bakarak, Mdntahabdt yayincisinin dini ve din blydklerini vme,
onu ylceltme ya da onlara 6zel bir vurgu yapma gibi bir amacinin oldugunu
sdylemek zordur; ¢clinkl metnin diger bolimlerinde, bu durumla ortisecek
baska bir tavir dikkati cekmez. Ornegin Seyahatndme'de “Bahr-i Siyah fethi be-
yanindadir” baslikli, Iskender’in Istanbul'u fethetme planlarinin anlatildig bo-
limde Hizir, Iskender'e ne yapacagi konusunda éneride bulunmakta, yardim
etmektedir. Sonrasinda ise Hizirin Iskender'in askeri oldugundan, peygam-
ber olup olmadig konusunda ihtilaflar bulundugundan, Iskender ile &lim-
sUzIUk suyuna ulastigindan bahsedilen bir bolim bulunmaktadir (S, 15-16).
Mtintahabadt'ta ise s6zU edilen bolimde Hizirdan “biri” diye bahsedilmekte ve
onunla ilgili olarak anlatilanlar metne dahil edilmemektedir. Yine bu baglamda
degerlendirilebilecek, Istanbul'daki madenlerin anlatildigi “Ma'adin-i salis-i aser’
baslkli bélimde, Hz. Muhammed'in yaptidi savaslar, basindan gecen bazi olay-
lar ve Islam’t yayma girisimleri Seyahatname'de ayrintili bicimde anlatilirken (S,
28), Mintahabat'ta bu kisimlar atlanir; yalnizca peygamberin giderek gic ka-
zandigindan ve Kostantin halkinin islam’i kabul etmediginden kisaca bahsedilir
(M, 53). Bu baglamda drnekleri cogaltmak mimkundr.

Miintahabdtta riya boliminden sonra Istanbul’'un kurulusunun anlatil-
dig) bolimler yer almaktadir. Secmenin sonunda yer alan Ug¢ hikaye géz ardi

4

3 Buradan sonra alintilarin sayfa numaralarini belirtirken Mdntahabat'tan alintilanan béltimleri belirtmek
icin M, Seyahatname'den alintilanan béltimleri belirtmek icin S harfi kullanilacaktir.

)
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edilirse, Mintahabat'in "olaganusttliklerle dolu” bir metin olarak degerlendi-
rilmesinde, bu bolimde anlatilanlarin dnemli dl¢tde etkili oldugu séylenebilir.
Nitekim bu baliimde Evliya, Istanbul'un kurulusunu mitolojik bir devirden bah-
seder gibi anlatmaktadir. Ornegin “ins U cinne ve perilere” (S, 12) hikmeden Hz.
Suleyman'in Istanbul’a gelip onu imara baslamasi ve Istanbul icin hayir dua et-
mesi; daha sonra Hz. Stleyman’in oglu Melik Ruhba'im'in iki yiz kirk senelik hi-
lafeti; ardindan bir rivayete gore bir kisraktan dogmus olan Yanko b. Madyan'in
yaptiklari, tarihin mitolojik dénemine ait hikayeler olarak karsimiza cikar. llerle-
yen bolumlerde ise Istanbul’un cesitli yerlerine konulan ve her biri ayri bir isleve
sahip oldugu soylenen tilsimlarin anlatimiyla bu séylem pekismektedir. Ancak
Mtintahabatin ilerleyen bolimlerinde, pek ¢cok defa tilsimlar ya da olaganistl
durum ve olaylar hakkindaki boltimler metne dahil edilmemistir. Ornegin Top-
hane semtinden bahsedilirken (M, 125), Aya Aleksandra kilisesinin bahgesinde-
ki tilsimli varliklarla ilgili boldm (S, 185) atlanmaktadir.

Seyahatname'nin birinci cildine kiyasla Mdntahabat'n hacmi g6z 6ninde
bulundurulursa, Istanbul'un kurulusunun anlatimindan sonra uzun bir bolim
kusatmalara ayrilmistir. Bu boltim, on birinci muhasaranin anlatildigi bolu-
mUn neredeyse sonuna kadar kesintisiz devam etmektedir. Ancak “Menakib-i
Yavedad Sultan” baslikli bolime gelinceye kadar, aradaki “Al-i‘Osman‘a Fransa
kiralinin karabetin bildirir” bashkli boltim ile “Der-beyan-1 menakib-i serencam
Cem Sah” bolimi cikartihir. Buradan sonra—bazi klicUk tasarruflarla birlikte—
"Evsaf-1 cami-i Sultan Stleyman Han" baslkl bolime kadar kesintisiz olarak
devam edilir. Yine bu boélimde yer alan uzun tasvir ve methiye bolimleri ile
hem caminin yapimina iliskin hem de Evliydnin camiyi gérenlerin duydugu
hayreti anlattigi, sonucta yine camiyi 6ven bazi hikayeler ¢ikariimistir. Bundan
sonra yeniden Seyahatndme'nin birinci cildinin aktarimina devam edilir ve Mih-
rimah Sultan Camisi'nin anlatildigr bolimin sonunda “Ve'l-hasil padisah” (S, 68)
cimlesinden sonra Seyahatndme'de olmayan bir beyit eklenir: “Bi-vefa diinya
her kim aldanur adem degil/ Eylesin rusen nazar‘tys u cihan bir dem degil” (M,
111). Yine bundan sonra metne Seyahatndme'de olmayan “tut” redifli, dort be-
yitten olusan manzum bir parca eklenmektedir. Daha sonra Seyahatndme'den
yaklasik yirmi sayfalik bir bolum atlanilarak “Evsaf-1 cami'-i Sultan Ahmed Han”
(S, 86-87) baslkli bolime gecilmektedir. Mdntahbat'a alinmayan bu bdlimde,
Sultan Sdleyman zamanindaki vezirler, kaptdanlar, defterdarlar, nisancilar ve
Umeradan bahsedilmesinin yaninda, Sultan Stleyman dénemindeki eyaletler-



den ve sancaklardan, her birinde ne kadar timar ve zeamet bulundugundan
ve bunlarin her birinin ne kadar geliri oldugundan ayrintili olarak bahsedilir.
Yine Seyahatndme'nin Mtintahabdt'a dahil edilmeyen bu bolimuinde Sultan
Suleyman'in kanunlarindan, yaptidi savaslardan ve fethettigi yerlerden, ardin-
dan Sultan Suleyman'inkine benzer bir sablonla oglu Selim Han zamanindan,
yine Selim Han'in oglu Ill. Murad zamanindan ve evlatlarindan, sonrasinda Sul-
tan Ahmed Han zamanindan bahsedilmektedir. Daha sonra Mdntahabadt'ta Sul-
tan Ahmet Cami'sinin vasiflarina yer verilerek, bu defa yaklasik kirk sayfalik bir
bolim atlanir ve “Evsaf-1 cami'’-i Selatin-i Valide Sultan Muhammed Han-1 Rabi”
(S, 124) baslkl bolime gecilir. Seyahatndme'nin Mtintahabdt'a alinmayan bu
bolimunde ise Sultan Mustafa, Sultan Osman zamani ve olaylarindan kisaca
bahsedilirken Sultan IV. Murad zamani ayrintili bir sekilde anlatilmaktadir. Evliya
Celebi, IV. Murad'in musahibi oldugu icin Seyahatndme'nin bu boéliminde, pa-
disahin ¢zelliklerinden, onunla ilgili kisisel gézlemlerinden ve padisahla olan
iliskisinden ayrintili olarak bahsetmektedir. Bu boltim Evliya'nin dogrudan ken-
disinden bahsettigi bir bolim olmasi bakimindan da ayrica énem tasimakla
birlikte Mdntahabdt yayimcisinin yeterince ilgisini gekmemis goriinmektedir.
Valide Sultan Camisi'nin anlatimiyla devam eden Mdntahabdt yayimcisi, kisaca
Ebu'l-Vefa ve Emir Buhari camilerinin ve Istanbuldaki “viizera, viikela ve a'yan”
camilerinin anlatimina yer vererek yine yaklasik kirk sayfalik bir bolimu atlar ve
“Kostantinniyye haricinde Karadeniz Bogazina varinca ma'm0r sehirleri beyan
eder” baslikli bélime gecer. Seyahatname'nin Mintabahat'a dahil edilmeyen
bu bolimunde ise Istanbul'da bulunan mescidler, medreseler, dard'l-kurralar,
mektepler, tekkeler, maristanlar, meshur saraylar, han ve haceganlar, misafir-
haneler, bekar odalar, hamamlar, ziyaretgahlar, Sultan Bayezid ziyaretgahi ve
onun asrindaki vezirler, ulema, sairler, yine benzer sekilde Sultan Selim, Sultan
IIl. Murad, Sultan Ill. Muhammed, Sultan Ahmed, Sultan Mustafa, Sultan Ibrahim
ziyaretgahlar, evliya mezarlari ve menakiblar, Evliya'nin bizzat tanistigini sdyle-
digi evliyalar hakkinda anlatilanlar yer almaktadir.

Miintahabatta Istanbul'daki camilerin anlatimindan sonra, o ginin sartlar
icerisinde Istanbul disinda kaldigi séylenen “ma'mur sehirler’in anlatimina ge-
cilmektedir. Bu bolimde Mintahabdt yayincisinin bollim atlamadidl, ancak an-
latimda 6nemli 6lcide tasarrufta bulundugu dikkat cekmektedir. Denilebilir ki
Muintahabat yayincisi, bu bélimdn aktariminda bir tdr listeleme ¢abasina giris-
mistir. Sehirlerin anlatimi sirasinda genellikle bolimlerin giris ve sonug kisimlari
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alinmakta, o yeri diger yerlerden ayiran 6zellikleri Gzerinde durulmamaktadir.
Oysa Evliya Celebi, Seyahatname'de, anlattigi sehrin detaylarindan bahsetmeye
bzen gosterir, meshur olan ydnlerini 6n plana ¢ikarir, o yerle ilgili séylencelere
yer verir. Ornegin Mintahabat'ta Haskdy'Un anlatimi sirasinda, kisaca kac ha-
nesi, camisi, mescidi, dikkani, bozahane ve meyhanesi oldugundan bahsedilir;
bir mahallesi disindaki bitin mahallelerinin Yahudi, Rum ve Ermeni oldugu
sOylenir ve bir ayazmasi ve bir kral bahcesi bulundugundan s6z edilir (M, 121).
Seyahatname'de ise bunlarin disinda burada yasayan Yahudilerden, meshur sa-
raplarindan, Ayna ayazmasinin suyundan yedi defa icenin sitma hastaligindan
kurtulduguna dair sdylentiler bulundugundan ya da kral bahcesinin guzellikle-
rinden ayrintili olarak bahsedilmektedir (S, 176). Yine Tophane sehrinin anlatimi
sirasinda, top yapimi hakkinda Seyahatname'de verilen genis bilginin (S, 186-
87) Miintahabat'a alinmadigr gorilmektedir.

Mtintahabdtin sonunda, Seyahatndme'nin Gglnci cildinden alinmis g
hikdaye yer almaktadir. Bu hikayelerden ilki, G¢lncl cildin 65. sayfasinda yer
alan “Der-beyan-i kar-1 pesendide-i pehlivan” baslikli hikayedir. Bu hikayede, iki
hizmetkari ile Akye sehrine gelen bir sihirbazin, (¢ gin boyunca yaptigi cesitli
sihirbazlik numaralari ve bu numaralarin halkta yarattidi saskinlik konu edilmek-
tedir. Mdntahabatn sonunda yer alan ikinci hikaye ise Seyahatname'nin tgln-
cl cildinin 213. sayfasinda yer alan "Der-beyan-i cesme-i tali yani mutalsamat-i
cesme-sar-1 Eflatun-1 ilahi” bashkli hikayedir. Bu, Evliya Celebi ve yanindakilerin
yalnizca gtinahkar olmayan insanlarin su icebildigi talih cesmesinde yasadik-
larinin anlatildigi ve komedi unsurunun én plana ciktigi bir hikayedir. Uctinc
hikaye ise Evliyanin bir "kefere hanesinde” misafir iken sahit oldugu, acuze bir
kadinin kil Uzerine efsun okuyarak yanindakileri ve kendisini pilice ¢cevirme-
sinin anlatildigi bir hikayedir ve bu hikaye Seyahatndme'nin tg¢lnci cildinin
196. sayfasinda, Calikkavak koyinun anlatimi sirasinda “SergUzest-i hakir Evliya”
bashgi altinda anlatilmaktadir. Bu g hikayenin Miintahabatn olaganUstU olay
ve durumlari bir araya getiren bir kitap olarak degerlendirilmesinde buytik rol
oynadig muhakkaktir.

Mdntahabat bir butin olarak degerlendirdigimizde, cogunlukla Seyahat-
ndme'deki tasvir bolimlerinin, sifatlarin, dolayli timleclerin ya da Arapca ve
Farsca ibare ve tamlamalarin, ayet ve hadislerin, tarih beyitlerinin yaziminda
tasarruf yapildigi gdze carpmaktadir. Kimi zaman ise bolim baslangiglarinda-
ki giris cimlelerinin atlanip dogrudan konuya girildigi gorilmektedir. Ornegin



Seyahatname'deki“Dokuzuncu Fasil”in giris ciimlesi ve tarih beyiti atlanip Adem
peygamberden bahsedilmeye baslanir (M, 65). Kimi zaman Seyahatndme'deki
bazi kelimelerin ya da cimlelerin degistirildigi, yeniden ifade edilmeye calisil-
digi gortlmektedir. Ornedin “zelzele-i azim” yerine “hareket-i arz olup” (M, 18),
"hayat-I cavidan bulup”yerine “dirilip” (M, 33) kullaniimistir. Kimi zaman da kla-
sik nesir ctimlesinin degistirildigi, uzun nesir cimlelerinin kesilerek sonlarina
fiil eklendigi ya da cimlenin 6gelerinin yerlerinin degistirilerek devrik ctim-
lelerin kuralli cimle haline getirildigi tespit edilmistir. Boyle olmakla birlikte
Mtintahabdt'ta bazi kelimelerin, isimlerin ve ¢cogu zaman da tarihlerin yazi-
minda yanlishk yapildigi géralmektedir. Ornegin Miintahabat'n 87. sayfasinda
hakimler siralanirken bunlarin sira ve gorevleri karstiriimistir. Buttin bunlara ek
olarak bu secmeyi hazirlayan kisi ya da kisilerin, baslangicta birinci cildi bire-
bir aktarma yonindeki isteklerinin ve gayretlerinin metin ilerledikce azaldigi,
yapilan kisaltmalarin ve atlanan boltmlerin giderek arttigi ve 6zellikle metnin
sonlarina dogru bir tir listeleme ya da eserin kisa bir 6zetini verme cabasi ice-
risine girdikleri sdylenebilir. Secmenin sonunda yer alan Ug¢ hikaye ise metne
son anda dahil edilmis izlenimi uyandirmaktadir. Semseddin Sami’'nin 1889
yilinda yayimlanan Kamus'ul-Alam eserindeki “Evliya Celebi” maddesine bakil-
diginda, Mintahabat'a neden yalnizca birinci ve Ug¢lncu ciltlerden parcalarin
alindigr anlasilmaktadir. Nitekim Semseddin Sami, Evliya Celebiden bahse-
derken, onun, seyahatlerini Uc ciltte kaleme aldigini belirtmektedir. Bu durum
-Semseddin Sami'nin “Evliya Celebi”maddesini hangi tarihte yazdigi bilinmese
de- Kamasu'l-Alam'in yayimlandidi 1889 yilina gelindiginde, Seyahatndme'nin
ilk Gc cildi disindaki diger ciltlerinin ve 1814 yilinda yayimladigi makalesinde
Seyahatname'yi dort cilt olarak tanitan Hammer'in Batili bilim dinyasinda bu-
yUk heyecan uyandiran ¢alismalarinin dénemin Osmanli toplumunda bilinme-
digini gostermektedir.

Buraya kadar soylenilenler g6z éntinde bulunduruldugunda, uzun yillar
boyunca Seyahatndme'nin halk icin yazilmis bir kitap olarak goralip degerlen-
dirilmesinde buyuk 6l¢ude etkili olmus Mdntahabat-i Evliya Celebinin olaga-
nUstd olay ve durumlari “6zellikle” bir araya toplayan bir kitap olmadigi soyle-
nebilir. BUyUk oranda Seyahatndme'nin birinci cildinin aktariimasina dayanan
Mtintahabdatin sonunda yer alan U¢ hikaye, metnin tamaminin “olaganistl
olay ve durumlari bir araya getiren bir segme” olarak degerlendirilmesi icin ye-
terli degildir.
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Evliya Celebi Seyahatndmesi'nde
So6zlii ve Yazili Metin iliskisi

Metin Ekici”

DUnya ve Turk yazili yaratmalarinin en renkli eserlerinden bazilari “Seyahat-
name” veya “Gezi Yazisi” adi altinda yazilmis olan metinlerdir. Uzun zaman-
dir birden ¢ok bilimsel alanin ilgilendigi bu eserler “seyahatname”adiyla ézel bir
tur olarak degerlendirilmekte ve incelenmektedir. Kisaca, belli bir zamanda belli
bir yoreyi gezen bir kisinin gordigu mekan ve insan toplulugu, duydugu ve 6g-
rendigi anlatilari kendi gézlem ve yorumlariyla harmanlayarak anlattigi yazilarin
toplandig kitaplara “seyahatname” adi verilmektedir. GinUmuz Turkcesinde ise
bu tlrden yazilara “Gezi Yazisi” adi verilmekle birlikte, bu yeni kullanimin “Se-
yahatname” s6zUnl tam olarak karsiladigini séylemek mumkin degildir. Cin-
kU "Gezi yazisi" yazan bir kisi gorduklerini kendine gore anlatmakla birlikte, bu
kisinin bir kitap batdnligu olusturma ¢abasina girmeden yazdigini sdylemek
mUmkdndir. Gezip gorduga yerleri s6z1U veya yazili olarak belli bir Uslup icinde
anlatan kisiye “seyyah” veya ‘gezgin”adi verilmektedir.

Turk seyahatname tUrGndn cesitli drnekleri arasinda stphesiz Eviiya Cele-
bi Seyahatnamesi en dnemli ve en glUzel 6rnegi olusturmaktadir. 1611 yilinda
Istanbul'da dogan ve 1683-1685 yillari arasinda Misir'da 6len Evliya Celebi, ya-
saminin yaklasik 50 yillik bir bolimund seyahat ile gegirmis ve gezip gordiga,
duyup dinledigi, okuyup bilgi edindigi yerler ve o yerlerde yasayanlar hakkin-
daki dustincelerini 6zel bir Gslupla kaleme aldigr on ciltlik seyahatnamesinde
bize aktarmistir.

Bu bildiride Evliya Celebinin Seyahatname'sinde hangi yazili kaynaklari ve
nasil kullandigi, s6zIG kaynaklari kullanip kullanmadigi, bu kaynaklarin kimler

* Ege Universitesi - izmir.

27



28

Evliya Celebi'nin S6zIU Kaynaklari

oldugu ve bunlardan nasil bilgi elde ettigi sorularindan hareketle, Eviiya Celebi
Seyahatnamesinde s6zlU ve yazili metin arasindaki iliski tartisilacaktir. Bu tartis-
ma Evliya Celebinin eserini nasil viicuda getirdigi ve yazili ve s6zIU kaynaklari
kullanilmasinin onun eserini nasil farkl kildigini aydinlatmaya yoéneliktir. Seya-
hatname s6z konusu oldugu igin incelememiz metin merkezli bir yaklasimla
yapilacak ve ozellikle Izmir ve yoresi hakkinda yazdigi kisimlar érneklemede
kullanilacaktir. Hazirlamakta oldugumuz “Kent ve Seyyah: Evliya Celebi'nin Go-
zlyle Izmir ve Cevresi”adli kitap, fotograf ve belgesel hazirlama projesi cerceve-
sinde yaptigimiz 6n hazirlik calismalarindan bu bildiri sirasinda yararlandigimizi
da belirtmek isterim.

Dilimizde kullanilan “s6z" ve "yaz" sdzcUkleri arasindaki iliskinin sozel yarati-
cilik drdnlerinin yaziya aktariimasiyla, baska bir ifadeyle séziin yaziya dontsti-
rdlmesinin s6z ve sdzle yaratilan metne yeni bir boyut kazandirdigini vurgula-
yalim. Evliya Celebi'nin hareket noktasinin ise bu iliskinin sonundan basladigi-
ni, yani yaziya yeni bir boyut kazandirmak amaciyla szl bellegi kullandigini
soyleyebiliriz. Evliya Celebi soézIU kultlr ortaminda degil, yazili kalttr ortamin-
da buydmus bir bireydir ve yazil ktltirin temel kaliplarini ¢ok iyi 6grenmis
egitimli bir kisi olarak karsimizda durmaktadir. Bunu eserini yazarken kullandig
eski ve yeni tarih kaynaklarina yaptigr atif ve alintilardan, Kuran-1 Kerim basta
olmak Uzere atif yaptigi ve alintiladidi dinf kitaplardan anlamak mdmkanddir.

Bu atif ve alintilardan daha 6nemlisi ise Evliya Celebinin eserinde kullandig
temel anlatim teknigi, baska bir ifadeyle kurgudur. Cesitli sehir ve beldeleri an-
latirken kullanilan yontem dikkatli bir sekilde incelendiginde Evliya Celebi'nin
temel bir yazili kalip olusturdugu ve kalibi doldurmak icin de yazili ve s6zli
malzemeyi uygun bir sekilde kullandigr goralr. Bu bir Gslup meselesi degil, bir
yazim teknigi, bir eser kurgusunun en temel noktalarini belirleme isidir. Evliya
Celebi boyle bir yazili kalip olusturmasaydi bu kadar genis bir cografyayi bu
kadar ciltte anlatma imkani bulamazdi. Boylesi bir kalibi elde etmek de s6zll
gelenekten gelen birisi icin kolay bir is olmazdi. Evliya Celebinin tipik bir sehir
anlatim planinda ilk olarak gorulen ve duyulan beldenin adi ve kisaca anlami
verildikten sonra:

Kale: sehrin ve sehri olusturan kalenin kurulus hikayesi, zaman icinde
kimlerin buraya yonetici oldugu ve son olarak eger burasi imparatorluk
dahilinde bir yerse, Osmanogullarinin burayi nasil/ne zaman hakimiyet
altina aldigl. Kalenin sekli, kag asker barindirdigi.



Camiler: Genellikle sehirdeki en dGnemli camileri ilk basta anlatmak Uzere,
sehrin tim ibadethanelerini (kiliseler de dahil) eger biliyorsa bu camile-
rin banilerini ve caminin seklini, sayisini anlatir.

Mahalleler: Mahallelerde kimlerin yasadigina dair bilgiler.

Mescitler: Mescitlerin sayisi ve isimlerinin bildirilmesi.

Medreseler: Medreselerin sayisi, isimleri ve buralarda ders veren, ders
alan, Unld alimlerin bahsi.

Dar’ll-Hadis ve Dar'Gl-Kurralar: Buralarin sayi ve isimleri.

Tekkeler: Tekkelerin isimleri, dzellikleri, kimlerin buralarda bulundugu,
tekke postnisinine dair bilgiler.

Hanlar/ Kervansaraylar: Buralarn sekil ozellikleri, hangi mallarin alinip sa-
tildig, esnafinin 6zellikleri.

Cesmeler/Sebiller/Hayratlar: Cesmelerin sekilsel 6zellikleri, yaptiricisina
dair bilgiler.

Hamamlar: Hamamlarin sayisi, bazi nemli hamamlarin sekilleri, yaptiri-
CISI, mimart.

Kaplicalar: Kaplicalarin sayisi, ismi ve hangi hastaliga sifa verdigine dair.
Kopraler: Koprulerin ismi, sekil dzellikleri

Mesire Yerleri.

Sehir Ricali.

Sehir Halki

Sehrin Havasi ve Suyu

Sehrin Yiyecekleri

Sehirde Yetistirilen Urlinler (Kahraman; 2009: 210).

Evliya Celebi'nin bu anlatim planinda yer yer bosluklar bulunmakta, s6zIU
gelenekten ve yazili kaynaklardan bilgi edindikce Evliya Celebi bu bosluklari
doldurmakta, eger bilgi elde edilememisse veya yeterli gelmemisse ya tama-
men bos birakiimakta veyahut da kisa bilgi verilmektedir. Bazi degerlendirme-
lerde, bu kisimlarin notlarin daha sonra tamamlanmak amaciyla bu sekilde
bos birakildigi ve Evliydnin bunlari tamamlayamadan 6ldigu icin bu sekilde
oldugu varsayllmaktaysa da, Evliya Celebi’'nin en basta bu bosluklari biraktigi ve
yeterli bilgi olmadigi icin de dyle birakmayi tercih ettigini sdylemek mumkin-
dr. Evliya Celebi'nin bu kalibr doldurmak igin kullandigi kaynaklar konusunda
bazen titiz ve secici, bazen de tekrara disen bir tarzda davrandigini belirtmek
gerekir.
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Evliya Celebi niye seyahate ¢cikmis ve seyahat ettigi yerleri neden yaziya do-
kUp bir kitap haline getirmistir? Evliya Celebi'nin geziye ¢ikis nedeni temelde
bir merak olarak kabul edilse de, Evliya'nin icinde yetistigi yazili kiltlr geregi
yazmak icin seyahate ciktigini distinmek pekala mtmkinddr. Bu, onun aldigi
egitim geregi gorduklerini, gdzlemlediklerini ve dgrendiklerini yazarak anlat-
masinin nedenini bize agiklamaktadir.

Evliya Celebi'nin eserine neden “kitap” veya “divan” adi vermeyip ki bu iki
kelime onun eserini viicuda getirdigi donemde cesitli eserler icin halihazirda
kullanilmis ve Evliya Celebi de bunu bilen bir kisi olmasina ragmen, eserine
“Seyahatname” adi vermistir? Burada bir s6z oyunu mu var, yoksa belli tipte-
ki eserlerin adlandiriimasinda kullanilan bir yéntem sonucunda mi bu adlan-
dirma ortaya ¢ikmistir? Konuyla yeterli arastirma yapmadigim icin ¢ok kesin
konusmak istemiyorum, ancak burada bilingli bir adlandirma yapildigr dusu-
nUlmelidir ve bu biling de ancak s6zIU ve yazili metinler arasindaki iliskiyi bi-
len birinin adlandirmasi olmalidir. Turk yazili Grinlerinin adlandinlimasinda bu
sozcUklerin kullanimi farkli eserlerin adlarinda kullaniimistir. Ornegin; “Divan-i
LUgat'it-Turk”, “Fuzuli Divani’, Baki Divani” vb. kullanimlarinda “Divan” sézU kul-
lanilirken; “ Kitab-1 Mukaddes”, “Kitab-1 Dedem Korkut”, “Kitab-1 Bahriye’, “Kitab-|
CihanntUma“vb. gibi kullanimlarda “Kitap” séztnun kullanimi; “Sehname’, “Oguz-

"o nou "o

name’, “Saltukname’, "Harname’, “Zenanmane’, “Gazavatname’, “Falname’, “Kiya-
fetname’, “Menakibname’, “Velayetname” ve “Seyahatname” gibi kullanimlarda
ise belli munferit eserleri ve belli bir grup eseri ifade ederken "name” séziniin
kullaniimasi dikkat cekmektedir. Bu tg¢ ayn kullanim Arap ve Fars dilleri ve kul-
tdrleri ile olan iliskinin otesinde soz ve yazi arasindaki iliskiyi bir ifade etmek
distncesinden de kaynaklanmis olmalidir.

Burada Evliya Celebi'nin eserine “seyahatname” adinin konmasinin Farsga-
nin bir etkisi olmanin Gtesinde, s6zin yaziya gegirilmesiyle yaratilan eser veya
eserlere, daha da dzellestirecek olursak s6zIU anlatilarin yazi kaliplarina uygun
hale getirilmesinden olusturulan kitaplara bu adin verilmesiyle ilgili oldugunu
belirtmek istiyorum. Tabii ki bir eserin seyahatname adiyla adlandiriimasi esas
itibariyle icerikle ilgili bir sorundur, ancak bu icerigin, yani gezilen yerlerin anla-
timinin sadece bir gdzlem ve yazili kaynaklardan elde edilen bilgiden ibaret ol-
masl yeterli degildir. Burada mutlaka “s6zin" yaziya dontstirtlmesi ve belli bir
anlatinin icerikte yer almasinin gerekli oldugunu ve ancak bu 6zelliklere sahip
olan eserlerin"name”sozu ile tamamlanan ve konusu gezi ise s6zIU gelenekten



elde edilen bilgilerle zenginlestirilmis bir gezi yazisinin “seyahatname” adiyla
anilmaya deger bulundugunu belirtelim.

Bu adlandirma meselesi ve s6z, yazi iliskisinden sonra ele alinmasi gereken
nokta Evliya Celebinin eserini yazarken kullandigi s6zIU ve yazili kaynaklar so-
runudur. Bu noktada da bize ilk bilgiyi Evliya Celebi'nin bizzat kendisi vermekte,
eserini yazarken s6zlU ve yazili kaynaklari nasil kullandigini, eserinin 3. cildinde
Edirne sehrini anlattigr kisimda soyle dile getirmektedir:

Edirnede 6170 adet satrangvari ylksek ve alcak umumi yol vardir. Gece-
leyin sehri 3000 bekgi fenerleriyle beklerler. Eger ‘Ey Evliyal Gergek sey-
yah-alem ve nedim-i ademsin. Amma her sehrin bu derece vasiflarini
nereden dgreniyorsun?’ Diye sorulsa derim ki:‘Ben cocuklugumdan beri
seyahatiisteyip rliyamda hazret-i Peygamberin mubarek izniile evliya ve
enbiya ziyaretine memur oldugumdan, Osmanli Glkesini kirk bir yildan
beri gezip dolasirken, hakim ve zabitleri, yasli ve giin gérmus ihtiyarlar
ile gbruserek sehrin ahvalini onlardan sorarak arastirdim. Nice sicillere ve
vakifnamelere miracaat edip, bitin hayir ve hasenatin tarihlerini zapt
ve kaydedip yazardim. Prensibimiz boyledir. Teselliyi burada buluruz”
(Evliya Celebi Seyahatndmesi; 1999: 264)

Bu alinti kisimda da acik¢a gorllecegi Uzere Evliya Celebi hem s6zIU hem
de yazili kaynaklari kullanmak suretiyle eserini “insa” etmistir. Baska bir ifadeyle
Evliya Celebi bir nesir ustasi bir “munsii"dir. Bu yazi ustasi s6zIU anlatiyr kendi
yazill anlatimmin igcine oturtmak suretiyle metnini okunma seviyesi bakimin-
dan yukseltmekte, s6zIU anlatilari kullanmak suretiyle de metnin inandiricihgini
artirmaya calismaktadir.

Bu noktada dncelikle Evliya Celebinin kullanmis oldugu veya olabilecedi
yazili kaynaklara bakmak ve daha sonra da s6zIU kaynaklarla bunlari nasil bir-
lestirdigini degerlendirmek uygun olacaktir. Konuyla ilgili bir arastirma yapan
ve ozellikle Eviiya Celebi Seyahatnamesi'nin 1. cildindeki kaynaklari elestirel ola-
rak degerlendiren Dr. Meskure Eren, Evliya Celebi'nin dogrudan veya dolayl
olarak kullandigi yazili kaynaklari iki gruba ayirarak su eser isimlerini tespit et-
mistir:

1. Seyahatnamede Adi Gecen ve Evliya Celebi Tarafindan Kullani-
lan Eserler:

“Sahidfi Liigati: ‘Bu hakirin diikkanlarinda zerkerlik eden kefere...Simyona
Sahidi Lugati okudurdum.”

)
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Iskenderndme: Kaydefa Melike ile ilgili kisimlarin &nemli bir kismi bu eser-
den alinmistir.

Tuhfe Tarihi: Yildinm Bayezid devrinde Tuna boyu hakkindaki bilgileri isim
Zikrederek Tuhfe tarihinden almistir.

Kanunndme: Kanunnamelerden bahsettigi  kissmda ciddi  manada
Kanunname-i Stileymandan isim zikrederek faydalandigini beydn eder.
Tarih-i Taberi ve Sila-i Tarih-i Taberi: Eserin isminden degil, ancak yazari-
nin adini zikrederek, rivayet-i Kurtubl bdyle irad eyley(ib’mehaz vermektedir.
Fiitiivvetndme:/stanbulesnafihakkindamalumatverirken ‘Fiitivvetname-i
Muhammediden istifade ettigini kendisi beyan eder.”

2. Seyahatname’'de Zikredilmeyip Evliya Celebi’'nin Kullandig: Tes-
pit Edilen Eserler:

Kiinhii’l-Ahbar: [stanbul'un muhtelif devirlerde Araplar tarafindan muha-
sarasi hususunda verdidi bilgileri bu eserden almistir.

Hadaiku’l Hakaik fi Tekmiletii’l Sakaik: Nevizade'nin Saka'ik zeyli olarak
bilinen bu eseri Evliya Celebi Ali lbn Abdurrauf Efendinin hal terciimesini ya-
zarken bu eserden faydalandigi anlasiimaktadir.

Pecevi Tarihi: Evliya Celebi eserine Kanuni Sultan Sdleyman ile IV. Murad
arasindaki dénemleri Pecevi Tarihi'nden iktibas etmistir.

Mubhtelif sairlere ait manzum tarih beyitleri: Bu 10 ciltte de en sik goru-
len mehaz seklidir.

Tezkiretii’l-Biinydn: Ozellikle devlet biyiklerinin yaptirdigi hayir eserleri
hakkinda verdigi bilgileri bu eserden aldigi anlasilmaktadir.

Basiri Letaifi: [stanbul hamamlar hakkinda yaptigi taksimati bu eserden
aldigi gayet asikardur.

Cevamiu’l-Hikdyat: Muhtelif ve umumi mevzulardan bahsederken bazi
ansiklopedik bilgileri bu eserden aldigi anlasiimaktadir” (Eren; 1960:110-
126).

Bu iki gruptaki eserlere, kutsal kitaplar, yerelde gordigunt soyledigi siciller
ve diger defterlerle yine gezdigi yerlerde gordigu ve not alip eserinde kullan-
digi tarih dtstrmek icin kullanilan camii, cesme vb. yapilarin kitabelerini de
eklemek mimkunddr. Yapilan karsilastirmali incelemede Evliya Celebi'nin bu
kaynaklari kullanirken verdigi bilgilerin zaman zaman dedistirilmis oldugu da
tespit edilmistir. Ancak her ne olursa olsun, Evliya Celebi eserini olusturmadan
veya olustururken bu yazili kaynaklari kullanmistir.



Evliya Celebi'nin en énemli kaynaklari arasinda sozIi kaynaklar yer almak-
tadir. Ozellikle kendisinin de belirttigi gibi, gittigi yerlerde goristtgu yerel yo-
neticilerden, kendisini konuk eden ev sahiplerinden ve gezerken tanistigi yasl
kisilerden bilgi almis ve muhtemelen bunlari cagdas bir halk bilimci tarziyla not
ederek, daha sonra eserini yazarken uygun yerlerde, yazili kaynaklardan elde
ettigi bilgilerle birlestirmistir.

Bu konuda eserin 9.cildinde Izmir ve yoresi hakkinda bilgi verdigi kisimdan
cikardigimiz bazi alintilar drnek vermek istiyorum:

1. "Bu sivrisineklerin padisahi degirmenler tarafinda bir kuyu vardir, o
kuyudadir derler’ Ve hala ihtiyar kimseler anlatir ki’; Sultan Ahmet za-
maninda gonld yarall bir dervis sehrimize gelmis ve herhangi birimizin
hanesine vardiysa da misafir olarak kabul gérmemistir. Sabah olunca o
dervis sabah namazini kildiktan sonra cami cemaatine “Ey Melemenin
acgozly, kiskang ve algak halkil Bu muhtag kulu bir gece konukluga al-
mayIp 'kafirde de olsa zayifa ikram ediniz hadisine uygun hareket etme-
diyseniz bu hakirin sizlere yadigari su olsun: Geceleri huzurunuz olmasin,
geceleri siginacaginiz yer olmasin” diye elinde sivrisinek resmi ¢izili bir
kagidi kuyuya birakiverdi. O gece sehirde bitin halk sivrisineklerin ga-
zabindan ar ve namusu terk edip baglara firar ederler. O zamandan bu
gUne kadar sivrisinekler sehrimize musallat oldu.”

2'Germiyan, Aydin, Saruhan, Sigla, Bursa ve Teke sancaklarinin ahalisi
kendi aralarinda bir s6z olsa veya bir valinin davullari hos ses ve ahenk
vermese "Melemen davulu” gibi dter diye drnek verirler”

3" "Yerli halkin soyledigin gore’; bu Kaydefa kralicesinin tilsimidir. Daima
bu Kaydefa o hazineye bakar, bu onun tilsimidir derler”

4'Sonucta bu Allah'in yarattigi kendine 6zel bir agactir. (...) tarihinde
gucld bir rizgar yuztnden bir dal kinlmis, Hasan Bese naminda bir
adam bu dali bularak evine gotirmusttr. Hasan Bese'nin karisi bu dali
atese attiginda o kadin Ug cariye ve (¢ ¢ocuk ile etrafta bulunan adam-
lardan agacin kokusunu alanlar olduklari yerde, on yedi kisi, bir anda
can vermislerdi. “Bu olay yakin zamanda oldu diye bircok ihtiyar adam
sahitlik ettiler” O zamandan beri bu agacin gdlgesine bile yaklasmaktan
korkarlar. Ve s6zi gecen Hasan Bese'nin bir kolu felc olmus nice sene
fel¢ hastaligr ile yasamis olup, yakin zamanda 6ldd diye anlattilar’ Bu
durum kusaktan kusaga nakledilmek suretiyle buttn dinyaya yayildi. Bu
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sebeple bu tuhaf agaca bir kisi bile eli dokundurmaya cesaret edeme-
mektedir.

Perl Bese'nin babasi yiz yirmi sene yasamis ak saclh bir ihtiyar idi."Cocuk-
lugumdan beri bu agaci boyle bilirim. Babamda yUz yirmi yil yasamisti, o
da o bu agaci boyle bilirim diye anlatirdi” diye Peri Bese'nin babasi‘hikaye
ederdi”

5Vay gidi domuz vayyy! Ismail Pasa gibi arkan var. Zira bizde tifek bira-
kilmadigindan Istersin ki butin diinya halkini azi disinle ezesin. Yoksa biz
seni sag birakir miydik? diye darb-1 mesel olmustur”

6. 'Ogrendik ki'; yeniceri kolluguna ‘alti deyenek “derler imis”

7' Ogrendim ki'; sdyledigimiz dikkanlarin icerisinde en mamur olanlar
Misir carsisi dukkanlaridir” (Evliya Celebi Seyahatnamesi; 2000: 45-74).

Evliya Celebi bilgiyi adeta bir derlemeci gibi, ‘gdzlem” ve "goriisme”yontem-
leriyle elde etmekte ve yazili kaynaklardan elde ettigi bilgiyle birlestirerek nihai
metni kurgulamaktadir. Burada sormamiz gereken sorular, Evliya Celebinin
neden s6zIU kaynaklar kullandigi ve nihai metnin icinde bunlara nasil yer
verdigidir. Evliya Celebinin s6zIU kaynaklardan elde ettigi ne tir bilgilere yer
verdiginden baslarsak bu sorulara cevap vermek daha kolay olacaktir. Evliya
Celebi, daha cok aciklayici efsane tirindeki anlatmalara yer vermektedir. Bu-
nun yaninda atasoézl ve deyim ve de bazi yerel séz kullanimlari onun anlati-
minda yer almaktadir. BUtln bu kullanimlarda yazili bir ortamdan gelen Evliya
Gelebi'nin inanilmasi zor olay ve durumlarda s6zlU kaynaklara atifta bulunmay:
tercih ettigi, boylece kendi yetistigi cevrenin bunlar dogru degildir gibi itirazla-
rini ortadan kaldirmayi disinddgu soylenebilir. Bu tlr s6zIU kaynaklardan elde
edilen bilgiyi naklederken de yukaridaki érneklerde gorildigu Gzere; Ve hala
ihtiyar kimseler anlatir ki, diye 6rnek verirler, Yerli halkin séyledigin gore, Bu
olay yakin zamanda oldu diye bircok ihtiyar adam sahitlik ettiler, hikaye ederd;,
diye darb-1 mesel olmustur, derler imis, Ogrendim ki” basinda veya sonunda
kullanilan s6zIU kaynaktan alindigini belirten bir ifadeyle acilmakta veya kapa-
tilmaktadir.

Sonuc olarak Evliya Celebi, yazili kilttr ortaminda blyUms, merak etmenin
Otesinde, yazmak icin de seyahat etmis ve bu nedenle hayatinin elli yilini seya-
hatle gecirmis bir seyyahtir.

Evliya Celebi'nin eserine “seyahatname” adini vermesi, icerik bakimindan
geziyle ilgili olmasina ragmen, tarz bakimindan “anlatiya dayall” bir eser olma-



siyla ilgilidir. Tirk edebi yaraticiiginda bu tdrden anlatiya dayali eserlerin “name”
s6zU ile tamamlanmasi bir tesaduf degil, eserin kurgusuyla ilgili, yani anlati eseri
olmasiylailgili olmali ve mevcut bir gelenek sonucunda bdylesi bir adlandirma-
nin tercih edildigi dtstnulmelidir.

Evliya Celebi'nin metni bir “bUyldk metin’, bir “metatext"tir. Bu tUr bir blydk
metin yazili metinlerin, s6zlt metinlerin ve seyyahin gdzlemlerinin birlestiril-
mesiyle meydana getirilmistir.

Evliya Celebi, anlati tarzindaki metni olustururken déneminin yazicilik gele-
neginde az kullanilan nesir tarzini kullanmis ve buradaki nesir “sade nesir” adi
verilen ve ddneminde rahatlikla anlasilabilen bir anlatim ve dil dizeyinde kur-
gulanmistrr.

Evliya Celebi; icinde yetistigi yazili kiltlr ortamindan tanidigi dini kitaplar,
tarihler, sicil defterleri, Iigatler, divanlar ve tezkireler gibi dnemli yazili eserler
yaninda, gezdigi ve gordigu mekanlardaki kitabeleri yazili kaynak olarak ese-
rinde kullanmistir.

Evliya Celebi eserinde dnemli diyebilecedimiz derecede s&zIi kaynak kul-
lanmistir. Bu kaynaklarin dnemli bir kismi erkek ve yasli kisiler olup, bunlarin
yaninda yerel yoneticileri de onun sozlU kaynaklari arasinda saymak mdmkain-
dar.

Evliya Celebi sozIU kaynaklardan aldidi bilgileri verdigi bilgilerin tartismali
oldugu noktalarda kullanmakta, bdylece kendisini, belki inanci ve sahip oldugu
konum geregi, bu bilgilerin tartismali oldugundan uzak tutmak amaciyla kul-
lanmaktadir. Bu nedenle szl kaynaklardan daha cok efsane tirtndin agiklayici
orneklerini kullanmakta, bdylece hem metni zenginlestirip bir anlati tlrd haline
sokmakta, hem de anlatilanin daha inandirici olmasini saglamaktadir. Bu tir-
den anlatilarin pek cok 6rnegdi arasinda goérduginu sdyledigi seyyah olmasinin
nedenini acikladigi riya bunun en tipik 6rnegini teskil etmektedir. Efsanelerin
inandiricilik islevini Evliya Celebi'nin en yogun sekilde kullandigini sdylemek
mUmkdndar.

Evliya Celebi bir seyyah, bir gezgin ve usta bir yazar olarak, séz ve yazinin
gozlemle birlesmesinin en mikemmel érneklerinden birini ortaya koymustur.
Kendisini dogumunun 400. yili minasebetiyle hayirla aniyor, boylesi bir eseri
bize somut olmayan kultdrel mirasin dev bir hazinesi olarak bize miras biraktig
icin kendisi ve mirasi 6ntinde sayglyla egiliyoruz.

)
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Evliya Celebi'nin
Dini Referanslarinin
Sozlii Kaynaklari

Nurettin Gemici”

Evliyé Celebi'nin eserini meydana getirirken yazili veya s6zI0 hangi kayna-
gr one cikardigi meselesi hala tartismali bir mevzudur. Konuyu cetrefilli
hale getiren etkenlerin basinda konusma Uslubuna yakin bir dille kaleme ali-
nan Seyahatnamede, yazili kaynak kullaniminin sinirli olmasi gelir. O zaman
da Seyahatname'de gecen mebzul miktarda kitap isimleriyle bunu telif etme
glclugu vardir. 2010 yilinda duzenlenen “Evliya Celebinin Yazili Kaynaklar
Sempozyumu’nda, kendisinin miracaat ettigi Islami kaynaklardan agirlikli ola-
rak Kur'an-i Kerim, Hadisi-i Serifler ve Fikih konusunda takindigi tavr sorgula-
mistik. Burada bizde hasil olan distince Evliya Celebinin Kurdn-i Kerim disin-
daki diger Arapca yazili kaynaklarin isimlerini ve kiinyelerini sik sik zikretmekle
birlikte eserinde cogunlukla onlarin Turkce cevirilerinden faydalanmis oldu-
Juydu. Buna ilaveten Arapca yazili kaynaklarda gecen ifadelerinin herhangi
bir sohbetine, dersine katildigi bir alimden isittigi s6zIU rivayetler olabilecedi
kanaatine ulastigimizi da ihsas ettirmistik. Gelenek ve sifahi kilttGrin Osmanli
toplumundaki izdisimd ve dint eserlere yansiyan boyutu, 2000 yilinda Prof.
Dr. Bekir Topaloglu nezaretinde bir doktora tezi olarak Hatice Kelpetin Arpa-
qus tarafindan Yaygin Islam Anlayisi (Klasik Dénem Osmanli Gelenegi) ismiyle
yapilmistir. Calisma, Osmanli toplumunda yaygin olarak okunan ve bilinen on
bir eserin muhtevasi goz 6ntinde tutularak hazirlanmistir. Arastirmaya kaynak-
Ik eden eserler arasinda Muhammediye, Ahmediye, Tarikat-i Muhammediye,

*[stanbul Universitesi - Istanbul.
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Kara Davud, Tenbih('l-Gafilin vb. gibi sahanin en bilinenleri dikkatlice taran-
mistir. Evliya Celebi'nin de Seyahatname'sinde bazilarinin isimlerini verdigi bu
calismalar da okudugu veya iceriginden haberdar oldugu anlasiimaktadir. Bu
karsilastirmayi da goz dninde tutmakla birlikte bu baglamda Evliya Celebi'nin
Seyahatndme'sinin so6zIU kaynaklarina mesned teskil eden dini referanslarinin
neler olabilecedi konusunu sekiz ana baslikta ele almak mumkindur: hafiz-
liktan gelen Kuran bilgisi, ailesi ve yakin ¢evresi, medrese tahsilinden einilen
bilgi, babasinin dostlarinin meclislerinde ve yetistigi yerlerde isittikleri, Misir'da
Sabramellisi ve talebelerinin derslerine katilarak elde ettigi bilgiler, hizmetinde
bulundugu vezirlerle beraberken karsilastigi alimler, gezdigi yerlerde sohbet
ettigi din adamlari, camii ve tekke dersleri,

Konuya ge¢meden 6nce hifz ve hafizlik meselelerine kisaca deginmek ge-
rekmektedir. Hafiz kavrami Kur'dn-i Kerim'in tamamini ezberleyen kisilere alem
olmus isimdir. Bununla birlikte hadisciler arasinda da bu tanim kullaniimaktadir.
Hifz kelimesi Arap dilinde "muhafaza etmek, akilda tutmak, ezberlemek” an-
lamlarina da gelir. Ligavi anlamda Kur'dn-1 Kerim'de yer alan Hafiz kelimesi bazi
ayetlerde ylce yaraticinin sifati olarak da zikredilmektedir (12/64, 15/°9, 21/82).
Kuran'in bir bolimind veya hepsini ezberlemeyi karsilayan baska bir kavram
da "kiraat” kelimesiyle de ifade edilmistir (EI%, V, 129). Bunun disinda Kurra keli-
mesi de ayni manaya gelmektedir.

Hafiz kelimesi yerine bazen hamil tabiri de kullaniimistir (LisanU'l--Arab,
"hml” md.). Hadislerde "Kuran’i Kerimi ezberledikten sonra onu hifzinda tutan
hamil-i Kur'an'a gosterilen hirmet bir anlamda Cenab-1 Hakk’a duyulan saygi
olarak ifade edilmistir (EbG Davad, “Edeb’, 20). Hz. Peygamber'den gelen riva-
yetlerde Kuran'in 6grenilmesi ve baskasina 6gretilmesi tesvik edilmistir. Bu ri-
vayetlerin en kapsamlisi “Sizin en hayirliniz Kurani 6grenen ve 6greteninizdir”
mealindeki hadistir (Buhari, “Feza’ili’l-Kuran’, 21; EbG Davad, Vitir). Kuran 6g-
renimiyle ilgili tesviklerin cogu, onu sadece ezberlemeyi dedil, manasini an-
lamayi, muhtevasina vakif olup geregince amel etmeyi amaclamaktadir. “Artik
Kurandan kolayiniza geleni okuyun. Allah bilmektedir ki, i¢inizde hastalar bu-
lunacak, bir kisminiz Allah'in lutfunu (r1zk) aramak Gzere yeryzinde dolasacak,
diger bir kisminiz da Allah yolunda c¢arpisacaktir. O halde Kurandan kolayiniza
gelenini okuyun! (73/20) mealindeki ayetten anlasilacagi Uzere, Kuran'in tama-
minin ezberlenmesi farz kilinmamistir. Ancak her Masliman’in yeterli miktarda
ayet ezberlemesi namazin farzlarindan olan kiraatin bir geregidir. Restl-i Ekrem



bu asgari bilgiden mahrum olanlari harabeye benzetir {Misned, |, 223; Darimi,
"Fezalili’'l-Kuran’, 1; Tirmizi, “SevabU’'l-Kur'an’, 18). Hazret-i Peygamber zama-
ninda ortaya ¢ikan Kuran'in ezberlenmesi faaliyetinin miesseselesmesi daha
sonraki devirlerde goralir. Hafizlik calismalar onceleri cami ve dardlkurralarda
yapilirken daha sonra medrese, darilhuffaz, darilhadis, ribat ve tirbelerde
de yapilmaya baslanir. Evliya Celebi'nin verdigi bilgilere gore dartlkurra veya
dardlkur'anlar Istanbulda umumiyetle cami blinyesinde vyer alirdi. Aynca mus-
takil dartlkurralar ve mektepler de vardi. (Evliya Celebi, 2006, |, 151, 234). Hafiz
yetistiren hocalar kendilerine has metotlar gelistirmislerdi. Ayetler onar onar
veya beser beser ezberletilir, bunlar iyice 6grenilmeden yeni ders verilmezdi.
Islam duinyasinin bircok yerinde Kuran hifzina kiiciik yaslarda baslanirdi. Taba-
kat kitaplarinda yer alan belli sayidaki kurralar dénemlerinin en meshurlaridr.
Bunlardan biri olan ibnt'l-Cezerimin Bursa'ya gelmesinden sonra Osmanlilar-
da kiraat ilminde buyuk bir gelisme olmus ve binlerce hafiz yetismistir. Evliya
Celebi'nin verdigi bilgiye goére Amasyada dokuz dartlkurra vardi ve bunlardan
sadece Sultan Bayezid DarUlkurrasinda 300den fazla hafiz bulunmaktaydi
(Evliya Celebi, 1998, I, 97). Hiseyin Hisameddin'e gore sibyan mekteplerinde
de hafizlik yapilmaktaydi (Amasya Tarihi, 1. 265-268). Yine Evliya Celebi'nin kay-
dettigine gore Istanbul'da “esnaf-1 hafizan-1 Kur'an-1 AzZimin sayisi 3000 kadari
kadin olmak Uzere 9000 kadardi. Merasimlerde “Hafiz ve hafizeler ale’1-umim
kheylan atlar Gzerinde Feth-i serif (Fetih sQresi) tilavet ederek Alay Koskd di-
binden gecerlerdi” (Evliya Celebi 2006, I, 258), (DIA, XV, 74-77).

Yeri gelmisken cok kisa da olsa Hadis hafizigindan da bahsetmek gerekir.
Hadis hafizhigi Kur'an-i Kerim hafizhigina gore daha muskdldir. Cunkl Hadis
hafziiginda ¢ok sayida hadis ezberlemek esastir. Hadis ezberleme usull Hz.
Muhammed'in saghginda baslatiimistir. Sahabe arasinda hadis ezberleme 6ne
cikan EbG Huareyre'nin tekrarlarla birlikte 5.374 hadisi ezbere bildigi rivayet-
lerde yer alir. Hadis ezberinde &nde gelen isimler arasinda yer alan Ahmed b.
Hanbel'in sadece Peygamber'e ait sozleri degil bunlara ilaveten tekrarlaryla bir-
likte sahabe ve tabiine ait sozler ve tekrarlarla beraber 700.000 (veya bir milyon)
rivayeti bildigi bilgisine sahibiz. Yine meshur hadis¢ci Muhammed bin ismail el-
Buharinin 100.000' sahih ve 200.000' zayif olmak tzere 300.000 rivayeti ezbere
bildigi kaydi konuyla ilgili kitaplarimizda yer alir. (DIA, XV, 78)

Evliya Celebi Seyahatnamesi'nin kaynaklar arasinda yer alan sézlU kaynaklar
baglaminda unutulmamasi gereken &énemli bir husus da eserinde yer alan pek
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cok ayet, hadis ve kelam-1 kibar diye bilinen vecizelerdir. Onun bu rivayetleri ya-
zili bir kaynaktan aldigini iddia etmek zordur. Ancak bunun bir istisnasi olarak
ezbere bildigi Kurdn-1 Kerim ‘i yazili bir metinden degil de zihnine naksettigi bil-
gilerden aktardigi &ne surulebilir. Fakat burada da dikkat ¢ekici olan husus, bu
ayetlerde gecen ifadeleri nasil olup da egitiminde bahsedecegimiz Uzere, sinirli
oldugunu varsaydigimiz Arapca bilgisiyle dogru bir sekilde eserine yerlestirmis-
tir? Evliya Celebi'nin bir kismini kendi cabasiyla kesbettigi bu bilgiyi yine Misirda
bulundugu son senelerinde katildigi ders halkalari ve ortamla ilintilendirmek de
mUmkinddr. Evliya Celebi'nin yine verdigi dini referanslarin eserine dercedilme-
sinde yardim gordigu bilgisi onun Arapga bilgisi konusunda kafa karisikhigimizi
gidermektedir. Bu baglamda Misir'a geldikten sonra kendisine intisap ettigi Seyh
Ali Nureddin Sebramellisinin kendisine olan yardimlarindan sitayisle bahseder:
Amma bu diyar- Misirda Gstadimiz Seyh Ali Sebramellisi (SGumdrlisi) haz-
retlerinden istima’ etdigimiz tefasir-i seriflerden ve ehadis-i nebevilerden
mahalle minasib ayet-i kerime ve hadis-i serifleri izn-i serifleri ile tahrir
eyledik. (X, 536)

Yine Evliya Celebinin 1672 yilinda tanistigi Sebremellisi'yle vefatina (18 Sev-
val 1087/24 Aralik 1676) kadar stren Ustat-talebe iliskisi vardir. Modern ¢aglar-
da, genclik donemlerinde 6zlem duydugu yuksekogrenimini, plastik sanatlarda
yapmak maksadiyla ileri yaslarda Universiteye geri donenleri andiran bu durum
dénemi itibariyla yadirganmamis da olabilir. Her hallkarda ayni saiklerin bunu
icrada amil olabilecegdi varsayimiyla hareket edildigini hatirlatmakta fayda var-
dir. Evliya Celebi'nin 6grenme arzusunun surekliligi, siradisi kisilerde rastlanan
ve oOtekilere tuhaf ve garip gelen, izahi gayr-i kabil durumlardan birisi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Misir'daki hayatinin tabir caizse son dénemine ait gezilerinden firsat bulduk-
ca takip edebildigi Sebramellisinin dersleri ve Masliman bir cevrede gecen
hayati bir anlamda eserine dercettigi ayet ve hadislerin szl kaynakligini teskil
etmistir. Yine bunlara hayati boyunca defalarca tamamini okudugu/hatmet-
tigi Kuran ayetleri ve konusmalarinda zikrettigi Hz. Peygamberin hadisleriyle
kelam-i kibarlar da eklenebilir. Zaten XVII. ylzyilda yasayan her seviyeden din-
darinsanin aldigi egitimden gelen katkilarla konusmalarina serpistirdigi bu ice-
rikteki ifadelerin sik¢a tekrari bile, duydugu sozleri kolay ezberleme kabiliyetine
sahip Evliya Celebi'nin zihnindeki ¢zellikle Kur'dn-i Kerim, hadis-i serif ve temel
Islami bilgileri olumlu anlamda pekistirmistir.



Seyahatname'de zikredilen ayet ve hadisleri tabloya dokerek bir istatistik
elde etmek istersek gorulecektir ki Hicaz seyahatinden bahsettigi boltimler ve
Arapca konusulan cografyadaki gezilerinin havi eserinin son iki cildindeki mu-
azzam artis hemen goze carpar. Zaten hayatin merkezine dinin oturtuldugu
bir dinyanin mensubu olan Evliya Celebinin Seyahatnamesinde, kaynagini
dinden alan ifadelere ve dini referanslara daha sik rastlanmasindan tabii bir sey
olamaz.

Evliya Celebinin kicuk yaslardan itibaren bulundugu cevreleri sdyle bir ta-
hayyul edecek olursak, dindar ve yasli bir baba, onun etrafindaki umur gérmus
gaziler ve eve sikca gelip giden ulema, fuzala gibi pek cok dindar eshasi goru-
rlz. Etrafini cevreleyen bu halkayi, yarim yamalak medrese egitiminde tanidigi
Ustatlari ve Enderunda sahip oldugu hususi hocalari tamamlar. Daha genis bir
daire cizilecek olursa, Osmanli Devleti Istanbul'unda yaygin olarak camilerde
verilen kursd dersleri ve genel mahiyetli Cuma ve Bayram namazlarindaki vaz G
nasihatlarde bol bol gecen ayet, hadis ve kelam-i kibarlarin yani sira, Islam tari-
hi anlatilarinin da onun dint altyapisini olusturdugunu séylemek fazlaca iddiall
olmaz.

XVII. ylzyilda yasadigr dénem itibariyla ezbere dayali egitim ve d6gretimin
hakim oldugu Osmanli toplumunda, Evliya Celebinin basta yazili kaynak olan
Kuran-1 Kerim'i ve bazi yaygin hadisler ve kelam-i kibarlari daha medrese tahsili
sirasinda ezberledigini ¢ikarsamak mumkdnddr. Bunlardan 6zellikle hadisleri
ve kelam-1 kibar diye bilinen Arapca, Farsca ve Tirkge vecizeler ile beyitleri co-
Junlukla ezber yontemiyle zihnine naksetmistir. Ozellikle kaynaklara atfederek
bildirdigi hadislerin ve Islam hukukuna ait meseleleri ele alan fikhi hikdmlerin
pek cogunun kaynadi cesitli meclislerde dinledigi veya bu vesileyle yakindan
goristigu Islam bilginleridir. O sebeple basta Hac ibadeti olmak tizere dini ko-
nularin ele alindigr dokuzuncu ciltteki hadislerin, fikhi htikimlerin ve dualarin
kaynaginin belli basli bir temel Islam eseri olmayip, birinci agizdan rivayetlere
dayandigi anlasiimaktadir. Ozellikle Hac gezisi sirasinda yaninda bulundugu
Sari Huseyin Pasa ve Misir'a donis yolunda yakininda bulundugu Kethtida Ib-
rahim Pasa'nin etrafindaki alimlerin konusmalarini ve sorularina almis oldugu
cevaplar vakit gecirmeden eserine dercetmesi de olasidir. O sebeple Evliya
Celebi'nin s6zIG kaynaklari ele alinirken onun dini referanslarinin da sorgulan-
masi gerekir. Ozellikle Misirda kaldigi stre zarfinda 6lumine kadar yanindan
ayrnilmadigi Seyh Sebramellisi'nin meclisinde duyduklari rivayetlerden eserinin
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son tashihleri sirasinda bolca istifade ettigi de bir vakiadir. Onun hicri 1087/1676
yilinda vefatindan sonra talebeleriyle strdirdigu dostluk sayesinde sozli ri-
vayet aktarimini sirdtrmesi de olasidir. Bir tespit olarak belirtmem gerekirse
eserinin sonunda bahsettigi genis capli tashihatta Seyahatndme’nin tamamini
tarayarak ilgili kisimlara ekledigini iddia ettigi Ayet-i Kerime ve Hadis-i Serife’le-
rin eserinin tamamina tesmili iddiasi dogru degildir.

Evliya Celebide sifahi kulttrtn yansilari ele alindiginda mutlaka onun etki-
lendigi ve etkisinde kaldigi sohbetlerin yani sira cami derslerini de unutmamak
gerekir. Osmanli camilerinde yaygin egitimin ve halk kitlelerinin egitimini sag-
ladiklari merkezlerin basinda cami dersleri gelmektedir. Ancak bu derslerden is-
tenilen dlctde yararlanabilmek isteyen kisilerin belli bir donanima sahip olmasi
gerekmekteydi. Evliya Celebi'nin ezberinde olan Kur'dn-i Kerim gerek babasinin
yakin cevresindeki ulema gerekse Evliya Celebi'nin mahiyetinde bulundugu
vezirlerin yanindaki ulema sinifin derslerinde 6grendigi bilgiler birbirini tekrar
eder mahiyette olusu nedeniyle pekistirmeye vesile oldugu séylenebilir. Ozel-
likle eserinde yer alan ayet ve hadislerin kullaniima sikligi son ciltlere dogru
agirlik kazanir. Mekke, Medine ve Misir cografyasindaki Arapga kullanimi, eserin
diline aksettigi gibi 6zellikle Misir'da tanistidi, kitabinda SUmrlesi gibi okunabi-
len fakat Sebramellisi diye bilinen meshur Islam aliminin ve onun Turkge bilen
ogrencilerinin katkisi eserin sadece son iki cildine degil dil bakimindan sanki
tamamina da tesir etmistir.

Evliya'nin Egitimi

Evliya Celebi'nin Seyahatndme'sinde yer alan dini rivayetlerin kaynaginda ¢o-
cuklugunu gecirdigi aile cevresini de unutmamak gerekir. Bilindigi Uzere Sara-
yin Kuyumcubagsisi Dervis Mehemmed Zill'nin oglu olan Evliya Celebinin aile
icindeki 6grenimini dogrudan aileden birisinin deruhte ettigine dair bir kayit
mevcut degildir. Seyahatndme'den "ylz on sekiz” yasinda oldugunu 6grendi-
gimiz babasinin ogluna hitaben degisik vesilelerle yaptigi tavsiyeleri ve hayat
hakkinda dngorulerinin kiymeti tartisiilmamakla birlikte, Evliya Celebinin dizen-
li egitimi aslinda kisa streli de olsa medrese egitimine dayanmaktadir. Babasinin
yUksek hakikatleri havi nasihat ve tavsiyelerinin onun terbiyesine ve kisiliginin
gelisimine yardimci oldugu séylenebilir. Bunlari kompoze edip eserine derce-
derken muhtemel babasinin okudugu veya elinin altinda olabilecegini sandigi
eserlerden babasinin 6gutleri seklinde aktarmasi da olasidir. Evliya Celebi'nin
babasinin kendisine sdyledigini iddia ettigi nasihatlerden birisine Taberi cevirisi



diye bilinen bir calismada rastlamaktayiz. Bu tavsiyesini karsilastirmali metin ola-
rak verirsek aradaki farklari ve benzerlikleri daha iyi anlamak mimkin olacaktir:
(Lokman a.s.) Ug bin yedi yiz yasina girince bir oglu daha vardi, ona va-
siyet eyledi. Dedi ki: «<Ey ogul! Sakin avreti sirdas edinme ve alcaktan borg
etme ve avam ile dostluk eyleme. Ziyan edersin. Allah Teala dan gayriya
tapma ve peygamberleri inkar eyleme. Ve derler ki, Ninova sehrinde bir
peygamber vardi ki, ona. Yunus b. Metta derler. Ona iman getir ve gln-
diz cok uyuma ve gece az uyu ve idrarini saklama ve ¢cok-cima etme ve
gecede su icme ve doyuncaya kadar yedikte Gzerine yemek yeme, cok
yeme, az yemekle kanaat eyle. Eger dilersen daim sihhatte olursun bu-
tan hastaliklarin basl bu sekiz nesnededir. Ki sunlardir:
Istahin galip olmayinca bir sey yeme.
Yemeye daha istahin varken elini yemekten cek.
Ve ayakUstinde su icme,
Koyun sUrtstndn ortasindan gegme,
Senden bir kimse bir sey sormayinca haber verme ve sdyleme.
Ey ogul iki kisi diinyadan hasretle gider: Biri o kimse ki, mali; cok olup
yiyemeye, digeri o kimse ki; ilim sahibi oldugu halde amel etmeye dedi.
Yine dedi ki:
Ey ogull Mifsitler ile dostluk etme ve arkadas olma ki, onlarin tabiati sana
tesir etmeye. Onlarin fiili ile itham olunmayasin.
Eger bir kisi meyhaneye girse namaz kilmaya sarap icti derler. Disman
dismanlik etmekten aciz kalip dostluga baslasa ve dostluk eylese, o
dostluk icinde dyle isler eder ki, yliz disman onu edemez.
Yine dedi ki: Ey ogul elinde imkanin oldukca halka iyilik eyle. Eger dlise-
cek olursan halk da sana iyilik eyleye.
Ve her iste acele edip ivme, sabreyle, ta muradin hasil ola. Soysuz, yani
iyilik, bilmeze iyilik-etmege 6gut verme ki, zayi olur. CunkU merkebe
zaferan yersen yer ve ne kadar saman versen gene yer fark etmez. Ve
dahi zinkar her kim ile tuz ekmek yiyecek, olursan hakkim bil ve duadan
unutma.» Bu vasiyetleri tamamlayinca canini ismarladi. Oglu yasini tuttu.
(Taberi 1980, 468-469) (Taberi 1327/1911, 373)
Evliya Celebi'nin babasinin tavsiyeleri:
"Ogul, adem yohsul olur, Besmelesiz ta'am yime. Ser verecek soztin var
ise sakin avretine deme. CinUb olup yemek yime. Esbabin sokdgin Us-
tinde dikme. lyi adin keme takma ve keme yoldas olma zararin ceker-
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sin. YUrd ileri g6zim, kalma geri. Alay bozma, tarla basma, yaran payine
sarkma. Komadigin yire el uzatma. Iki kisi soylesirken dinleme, nan u ne-
mek hakkin gozet, na-mahreme nazar edlp ihanet etme, Da'vetsiz bir
yere varma, varirsan emn [U] eman yerde ehl i irza var. Mahrem i esrar
ol, her meclisde istima’ etdigin sozleri hifz eyle. Evden eve musaferet
edUlp s6z gezdirme, zemm U nemm U giybet u mesaviden ari ol. HalCk
ol, herkesle hiusn i Ulfet edlp leclic ve zeban-diraz olma. Senden ulular
oninde gitme, ihtiyarlara ri'ayet et. Da'ima tahir olup her muharramat-i
menhiyyatdan perhizkar ol. Evkat 1 hamseye midavemet edUp salah |
hal ile mukayyed olup ilme mesgdl ol. Beyt i nasihat:

Sormaga ey yar, eyleme gel ar

Anla ne kim var ilm i tamami

Farsi'yi bilgil, ehlini bulgil

Afsah 1 nas ol, Arab u Acami

Vakt i namaz et, Hakka niyaz et

Haliki yad et, gozle imami

Medrese Tahsilinden Edinilen Bilgi

Tekrar medrese egitimi ile ilgili eldeki verileri degerlendirecek olursak onun
medrese egitimine paralel baba dostlarindan Seyh Ahmet Sultan'in Unkapa-
ni'ndaki kendi evlerine kadar gelerek, Molla Cami adl kitaptan okuttugunu
ve devam eden Kurdn-1 Kerim'i ezberleme isinde yardimcl oldugunu, ginlik
olarak yaptigi ezberlerini ve diger derslerini takip ettigini biliyoruz. Onun, evle-
rine yirime mesafesi denecek kadar yakinda olan Seyhulislam Hamid Efendi
Medresesine baslamadan, Agaoglu Mektebi'nde egitime basladigi bilgisine
bakilirsa, “Ustadim” diye bahsettigi Hiseyin Efendinin orada mektep hocasi
oldugu anlasiimaktadir. On dort on bes yaslarinda bitirdigi varsayilan bu sib-
yan mektebinden sonra basladigi medrese tahsilini tamamlayamadigi anlasil-
maktadir. Yaygin uygulamayla en az on iki sene sirdigund bildigimiz medre-
se 6grenciliginde alt yas siniri on dort kabul edilmisken Ust yas siniri da otuz
olarak belirlenmistir. Bizim cikarimlarimiza gore Evliya Celebi yirmi bes yasinda
bu tahsili tamamlayamamistir. Bu arada onun erken bir yasta —dokuz- hifzini
ikmal ettigini unutmamak gerekir. Ayrica Hinkar'in imami Evliya Mehemmed
Efendinin ifadelerinden onun medrese tahsilinde hayli ilerlemekle beraber
agirlikli olarak Kuran ilimleri Gzerine ¢alismalarda bulundugu da ortaya ¢ikmak-
tadir. Zira kendisinin 1636 yilinda IV. Murad'a takdimi sirasinda 25 yasinda olan



Evliya Celebi'nin Enderun’a alinmasina hocasinin karsi ¢cikmasi ve IV. Murad'in

bu itirazi reddetmesi Seyahatname'de s6yle gecmektedir:
"Bade’l-ezan huzlr 1 padisaha varup namaza muntazir iken veli ni'am
Ustadimiz Hunkar imami Evliya Mehemmed Efendi geltp hakiri gorip
hasodaya muttasil Hinkar cami‘inin tasrasinda maksQre icre Hinkar ile
mulaki olup, “Padisahim bu benim ciger-kisem Evliya, Kadir gecesinden
berl derse gelmedi. Meder harem i hassa almissiz. Litf eyle padisahim
ana hakirin nazari var, hala kird'at i Seb‘ayi yedi pare kitab ile hifzen tekmil
etmisdir. Ba-husUs () beyt manzim satibiyye kitabin hifzen tamam edip
Asere kirdatine basladl. Bu iceride seferde ve hazerde heva yi heve-
se dUser, bende nesv [U] nema bulup tahsil i ulm etdikden sonra yine
padisahimin hidmetinde olsun”deyt halasimiz icin bir hayli rica etdikde
padisahin sem’i serifine bu rica sada yi1 pesse kadar gelmeyUp, “Efendi ya
bu bizim asitanemiz tenbelhane ve meyhane ve eskiyahane midir? Bun-
da (¢ bin kadar gilman 1 hassa seb [u] riz ilme mesgUllerdir ve halifeleri ve
yedi dersiamlar ve cenabiniz dahi haftada iki kerre bunda ders dersiniz.
Her bar yine ke'l-evvel sizden okusun, ancak size hidmet etmeyUp gahice
bize dil-nivazlik eder bir sih 1 sengiil usakdir, bir zaman bizim de oglumuz
olsun. Ve pederi Koca Kuyumcubasi babamizdir, daima benimle gellp
bulusdukda gelip oglun gérsin”buyurduklarinda Evliya Efendi Gstadimiz
bildi kim bu rica gecmege kabil i imkan degildir. Ahir, “Ey Padisahim
hanesinden kitablari ve esvablarin getirsinler” dedikde heman Hankar,
"Tiz hazinedarbasiyr cagirin ve devat U kalem getirin” deylp dest i serifine
kilk i cevahir-nisarin alup bir hatt 1 serif yazup, “Sen ki hazinedarbasisin,
Evliya'ya bir Kafiye ve bir Monla Cami ve bir Tefsir i Kadi ve bir Misbah ve
bir Dibace ve bir Mislim ve Buhari ve bir Multeka'l-ebhur ve bir Kudari ve
bir Gilistan u Bostan ve bir NisabU's-sibyan ve bir Ligat 1 Ahteri” el-hasil
yigirmi kit'a maltk ictin tahrir olunmus kitab 1 nefiseleri hazine kethudas
fi'-hal getirlip ve kendiler tilavet etdikleri Yakat 1 Musta'simi hattiyla bir
kelam 1izzet ve bir murassa’ gimus devat ve bir Hind sadefkarisi (d levha-
I pis-tahta ihsan edtp me'kdlat [U] mesriba-timicun kilarcibasiya bizzat
kendUleri tenbih buyurdular. seb [u] rGz ilme mesgal olup yine Evliya
Efendiden haftada Ug kerre tilavet i Asere ederdim ve U¢ yerden Farisi ve
Arabi ve ilm i hatta mesgal idim. Bu minval Uzre hizmet i sehriyaride ba'zi
evkat munkatr’ olmazdim. (Evliya Celebi 2006, |, 118)
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Zeyrek'te Fil Yokusu'nda bulunan bu medresenin kadim usule gére 50'li ol-
dugunu, Cahit Baltaci, medreselerle ilgili calismasinda zikretmektedir. Elli akca
yevmiyeli olusuna dair delilini de Osmanli medrese geleneginde bir seyhulis-
lamin adini taslyan medresenin en az ellili olabilecegiyle aciklar (Baltaci 2003,
I, 715).

Ozetle cocuklugu ve ilk egitimiyle ilgili Seyahatname'sinde verdigi bilgiler-
den sunlari ¢cikarmak mUmkindur. Fatih Semti'nin Karaman Mahallesi'nde Sa'di
Celebi Daru'l-kurrasi'nda yaklasik “on bir”yil gérdigu egitim ve 6gretimi sirasin-
da Ibn-i Kesir'in Seb'a diye taninan yedi kiraatini ve Satibi adli eseri okumasin
Fatihde ziyaret ettigi tlrbeleri anlatirken devam ettigi Kurranin banisini ken-
di Uslubuyla sdyle tanitir: “El-Mevla Sa'dizade Efendi: Kesegendede kurbinde
tlrbe i pUr-envarinda medfiindur. Bu hakir on bir sene Karaman'daki dari'l-
kurrasinda Ibn Kesir ve Seb'a ve satibiyye'yi tekmil etmisiz. Haza min fazl Rabbi”
(Evliya Celebi 2006, I, 172)

Baba Dostlarinin Meclisleri ve Yetistigi Cevre

Seyahatname'de kendisi hakkinda anlattiklarindan yola ¢ikarak Evliya Celebinin
zeki, cevik ve cok hareketli, yerinde duramaz, belki bir parca da hiperaktif bir
tip oldugu soylenebilir. Onda bitmek bilmeyen, yeni seyler 6grenmekle ilgili
tecessUs, medrese dersleri disinda onu bazi 6zel ders arayislarina da itmis olabi-
lir. Seyahatname'sinde kendi oturdugu mahalleye yakin, babasinin sahibi oldu-
Junu belirttigi kuyumcu dukkaninda firsat buldukca cirak olarak calistigindan
bahsetmesini, onun hayati cok erken yasta tanimasina yorabiliriz. Okul, is, ve ev
Ucgeninde edindigi tecrtbeler ileride ona zor durumlarda kaldiginda, ufkunu
acacak carelerin kaynagi da olmustur. Zekanin bir tarifi de intikal kabiliyeti oldu-
Ju gerceginden hareket edersek Evliya Celebinin keskin zekasini aldigi biraz-
cik medrese egitimi ve babasinin Unkapani Carsisi'ndaki bulunan dikkaninda
edindigi becerilerin birleserek carpan etkisi yapmasi onu bir anlamda dehalas-
tirmistir. Bu birikim ayni zamanda onu yasindan daha olgun, bilgili, goérgulg,
tedbirli, oturup kalkmasini bilen, meclis adabi ve s6z sdyleme sanatlarinin ince-
liklerine vakif, hicbir s6zin altinda kalmayan yani halk tabiriyle lafa bunalmayan,
herkese yetistirecek s6zi olan ayni zamanda samimi, kibar, hassas ve dengeleri
iyi kurabilen, bir bakista olani biteni kavrayip ne yapilmasi gerektigini kestiren
ve en OGnemlisi espritUel bir kisilige sahip biri yapmistir. Bununla da yetinmeyen
Evliya Celebi, yukaridaki birikimlerinin Gstline ayrica hem babasinin, hem de
onun yakin dostlarinin hayat tecribelerini eklemistir. Degisik mekanlarda bil-



vesile her biri ylz yasini askin ulu kocalarin anlattigr gegmise dair yari efsanevi
hatiralar, onda degisik seyler yapmak, yeni yerler gérmek, Hacc'a gidip Mekke
ve Medine'yi ziyaret etmek gibi isteklerini kamgilamistir.

Evliya Celebi ileride yapmayi tasarladigi gezilerinde kendisine gerekli ola-
cagini distindigu kitaplar veya o dilde hazirlanmig haritalari dogru bir sekil-
de kullanabilmek maksadiyla arayislarina erken dénemde baslamistir. Bunun
icin babasinin kuyumcu dikkaninda zenaat 6grenip ise glice yardimci olurken
hem el becerisini gelistirmekle mesgul oluyor, hem de kendi capinda Arapca
ve Farsca egitimine, Grekce ve Latinceyi dahil etme noktasinda bazi girisimleri
de baslatiyordu.

Evliya Celebinin egitim gordigu mekanlardan babasinin sahibi oldugu ku-
yumcu dukkaninin mevkisi icin en iyi tahminle Unkapani'nin arkasinda kalan
KlgUkpazar Mahallesi'min Yavuz Sinan Camisi ile birlestigi yere yakin bir nokta
oldugu sodylenebilir. Sagricilar Carsisi diye bilinen bu semtin adi ytzyillar stiren
degisim slrecinde Yavuz Sinan‘a donusdr. Evliya Celebi'nin kendi dikkanlarinda
calisan Zerger Simon'la karsilikli birbirlerine Gstatlik etmeleri ilginctir. Mutlaka
Osmanl Tarihi icinde dénem donem benzer tecribeler yasandigi varsayilsa
bile farkli dinlere, dillere sahip iki gencin birbirlerine bir seyler 6gretme cabasi-
nin kayrtlara gecen 6rnedi olma bakimindan bu girisim dnemlidir. Kendi anla-
timiyla sunalim:

Bu hakir i pur-taksirin dikkanlarinda zergerlik eder kefere Simyon, Yan-
van Tarihi'n okudukca is-tima‘ edtp hatir-nisanimiz idi. Zira anlar ile alem
i sabavetden (8-14) yaslari arasi) beri Glfetimiz sebebiyle ve resid G necib
olmamiz cihetiyle fesahat [U] belagat Uzre lisan 1 Yanani ve lisan 1 Latini
anlardim. Ve hakir Simyon'a sahidf Ligat’'n okudurdum. O bize Aleksan-
dira ya'ni Iskender i Zilkarneyn Tarihi'n okudurdu. Iskender Tarihinde
dahi Rim kayasiralarinin ecdadi Amalak'a ve Sam'a ve Hazret i NGh'a
mUntehidir ve's-selam. (1 23a15).

Evliya Celebi, Seyahatname’sinde kendisine 6zel bir bolim ayirmayarak me-
tin icinde serpistirilmis vaziyette yeri geldikge kendisi, ailesi, egitimi, yaptigi isler,
katildigi seferler ve gérdugu sehirleri anlatmaktadir. Tarihsel bir kronoloji izliyor
izlenimi verse de eserinin son tashihlerini yaptigi Misir hayatinda son rétusla-
r yaparken yer yer ilavelerde veya agiklamalarda bulunmaktadir. Yine gezdigi
ziyaret ettigi yerlerde ge¢miste onun egitimine Ustat olarak veya kitaplaryla
katkida bulunanlari rahmetle anip stkranlarini arz etmektedir. Bu eserlerden
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veya sahislardan firsat buldukca bahseder, eserin zorlugu veya konusu hakkin-
da 6nemliipuglarr verir. IX. ciltte ele aldigi Hac seyahati sirasinda alisiimigin di-
sinda bir rota takip ederek devam ettigi gezisi sirasinda ziyaret ettigi Tire sehrini
anlatirken Feristeoglu Kamusu'nun maellifinin kabrini tasvir ederken medrese
egitiminden ve adi gecen kitabin ¢zelliklerinden s6z eder:
Medrese i Feristeoglu ya'ni ibn Melek hazretleri, yine medresesinde bir
Urbeialiicinde medftindur. Mesarik'a ve Menar'a ve Mecma‘u'l-Bahreyn'e
ve nice ylz kitdb i mu'tebereye serh yazup yedi yiz mucelled risale
ve gayri te'lifatlan vardir. IIm i lugatde lGgaz-kisa bir bahr i ma‘ani ve
fesahatde ve belagatde durr i yekta yi feridi'd-dehr ve nadird'l-asr gavvas
Lilm i ledtin idi kim hakka Ibn Melek idi. Ve ilm i lligatde Feristeoglu nam
kitab 1 hUmam anlarin te'liflerindendir ve Yildirm Han ulemalarindandir.
Aydin Bay ogluna mu’allim olup bu sehri cay 1 vatan edip astide olmus-
dur. Hala merkad i pUr-envari ve savma‘asi ziyaretgah 1 hass [u] amdir.
Rahmetullahi aleyh, kim alem i sabavetde hakir Feriste IUgatin tilavet
edUp kitabin ibtidasi hubz etmek kubl 6pmek olmagile ekmek yemedi
ve adem 6pmedi ibtida anin kitabindan 6grendik. Aninigtn hayir du‘a
ederiz. RGh 1 serifi sad ve kabri dad G hayr ile yad edenler dilsad olalar.
(Evliya Celebi 2005, IX, 85)

Yine 6rgln egitime basladigi Seyhdlislam Hamid Efendi Medresesi, belle-
ginde unutamadigl, degisik vesilelerle zikrettigi bir mekandir. Hatta medrese-
nin banisi Seyhulislam Hamid Efendi'nin kabrini ziyaret ederken ge¢misi bir kez
daha yad eder:

Es-seyhilislam  Hamid Efendi: Eyydbda medfindur. Islambolda
Filyokusu'nda cami’i ve medresesi var. Hakir Evliya ol medresede hicre-
nisin olup Ahfes Efendi nam hiimam Dersiam'dan yedi sene ba'zi fintn
tekmil etdik, mibarek asitanedir. Merhtim Hamid Efendi'nin fevtine
tarihdir, gifte i Van-kulu Mehemmed Efendi, min telamiz i Hamid Efend::
MUftii din i Ahmed Hamid Efendi ¢inkim

Etdi glzer cihandan ukbaya oldu mes'td

Seyrimde gece gordim bir gulsitanda ani

Anda Habib i ekrem Ashabi ciimle mevcid

Dedim ki bu kadardir oldu makam 1 Hamid

Hatif'den erdi tarih haza makam 1 Mahm(d. Sene 985. (Evliya Celebi
2006, 1, 199)



Medrese egitimi esnasinda orada karsilasti§i taninmis tiplerden Cinci
Hoca'yi hem tanidigini ima eder hem de bu vesileyle onu, kusurlarindan dolayi
zemmederdi. Onunla ilgili anilarini ve Cinci Hoca'nin kiymetini de degerlendi-
ren |. ciltteki cimlelerinden eserinin tashihi sirasinda ortaya ¢ikan ge¢ zamanli
olaylari eserine ekledigine de bir kez daha sahit oluyoruz:

Beritarafda CinciHocaHunkardan biran minfek olmayupindipadisahda
andan mukarreb ferd-i merd yogidi. VeZir i azamdan ve valideden ta-
karribU ziyade idi. Hinto kocuya binse bile bi-nerdi. Tahtirevana girse
bile girlip ener binerdi. Ve hergiz nasthat edenlere ris-hand edip ylz-
lerine gulerdi. Ve her sa‘at ol padisah 1 mazlimu hos-amed kelimatlar
ile magrlr edlp sd'i tedbir ederdi. Zira umQr 1 devletde bir is gérme-
mis Za'franborlu'sundan seyhzade nam bir sGhte idi. Asitane’ye gellip
hakir, Hamid Efendi medresesi'nde Monla Cami ve Kafiye'yi Ahfes Efen-
di Ustadimizdan i'réb ederken bu mezkdr Cinci Kitab 1 Izzi okurken hik-
met i {Huda} Aziz ismine mazhar disip bir giinde izzet bulup sa‘adetli
padisaha strh-bad ve gencil'l-ars ed'iyelerin tilavet edtp Ibrahim Han
hos-hal olup seyhzadenin ismi Cinci Hoca namiyla istihar buldu. Amma
Huda alimdir serikimiz olmasi cihe-tiyle ma‘ltmumuzdur ilm i da'vetden
asla bir hurtf bilmezdi. Ancak baht [u] tali'i bir zaman musa‘ade edip ol
dahi felek i atlas 1 bUkalemtndan pay-baflik edlp saga ve sola mekikler
atdl. (Evliya Celebi 2006, |, 129)

Evliya Celebinin degisik vesilelerle zikrettigi kitaplardan Multeka ve Kuhis-
tani Hanefi fikhina dayali yazimis eserlerdendir. Milteka'yl da qittigi yerlerde
oding aldigini ve tetkik ettigini sdylemektedir. Seyahatname'sinde sikca gecgen
Deylemi'nin Firdevs'l-ahbar isimli hadis mecmuasi aslinda bir derleme eser olup
temel konularda esas kaynak olarak kabul edilmeyen ve bugln artik ilmf ¢alisma-
larda referans olarak dahi gosterilmesi mUmkun olmayan bir calismadir. Evliya
Celebi, donemin tasavvuf buytklerini de kendisinin tzerinde hakki olduguna
inandigi zevati rahmetle, minnetle anmadan ge¢mez. Gittigi yerlerde ayrica geg-
miste yasamis tasavvuf buytklerinin kabirlerini ziyaret eder ve hayatlari hakkinda
genis bilgiler verir. Gittigi sehirde hayatta olan mutasavvif, seyh veya keramet
sahibi kimseleri mutlaka ziyaret edip goriserek dualarini almayi ihmal etmezdi.

Evliya Celebi, Seyahatname'sinde yeri geldiginde keramet, olagantstU hadi-
seler ve gaybi haberleri tafsilatiyla izah ederek onlara olan samimiinancina da sik
sikvurguyapardi. Baska yerlerde tatvil-i kelam olmasin deyipihtisar yaptigini bildi-
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gimiz Evliya Celebi'nin olaganUstU hadiseler, kerametler sézkonusu olunca, tabir
yerindeyse sayfalarca siren malumat vermekten usanmadigini ve kaginmadigini
gorlyoruz. Aslinda seyyahlar arasinda Nablusi'nin Seyahatnamesi'nde bu husus-
ta zaaf gosterdigini bilmekteyiz. Bu baglamda Evliya Celebi Seyahatndme'siyle
Nablusinin eseri karsilastirilacak olursa kisaca sunlar sdylenebilir. Nablusi'nin
seyahatnamelerinde gdze carpan anlatida; tasavvuf biydkleri, keramet sahibi
veliler, seyhlerin ziyaretleri, kendisinin siirleri veya Arap edebiyatindan 6rnek
siirler ve kisaca bolge halkinin, idarecilerin onlara olan iltifatlari yer almaktadir.
Nablusi, eserinde seyahatlerinde gordigu yerlerin topografik ¢zelliklerini, sehir-
deki tarihi mimari yapilarin tarihgeleri, banileri ve mimari hususiyetlerinden séz
etmez. Daha ziyade eserine sahsen yasadigi tecelliler, ilmin degisik sahalarindaki
birikimleri ve gittigi yerlerde daha 6nce yasamis velilerin, mutasavviflarin hayat-
larindaki olaganUstUlUklere dair rivayet veya sozler hakimdir. Evliya Celebi'nin
Seyahatname'sindeyse tabii ki gidilen ve gorilen yerlerde ziyaret ettigi seyhler,
veliler ve ulu kisilerin vefat etmis olanlarinin merkadlerine yer verilir. Eer hayat-
talarsa gortstlmus ve dualari alinmustir. Fakat eserinde gezdigi, gordigu yerleri,
insanlari, sosyal hadiseleri yerinde tespit ederek sehrin, muhitin tarihi, cografi,
demografik bilgilerini tim detaylariyla vermistir. Istanbul cildinde dénemleri-
ne gore tasnif ettigi ulema, suara ve mesayihleri anlattigi bolimde Uskiidarda
medfun Aziz Mahmud Hudayiden évgi dolu cimlelerle s6z etmektedir.
Bir gece alem i rii'yada {niran 1 cahimi sey-ran edip havfindan bidar olup
ctimle ma-melekin bezl eyleytip Bursada Uftade Efendi'den inabet ediip
tekmil i tarlk edip seccade i hilafete me'mar olup Uskiidar'da bir dar
alup berhordar oldui.
Hulasa i kelam yedi padisah dest i seriflerin bls etmislerdir ve Sultan
Ahmed Han rikabinda piyade gitmislerdir. Ve yUz yetmis bin muride
iradet vermisdir. Ol asrin kutbu idi ve vasil | gencine i esrar | hakikat ve
ser-cesme i ser-cesman 1 mesreb i ma'rifet, sem’ i mihrab 1 micahede,
cesm u ¢erag 1 erbab 1 musahede idi. Evsafi hadden birin ve hayrat [u]
hasenati binden efziindur. Ve yiz mucelled tasavvufane te'lifat, ebyat [u]
eg'ar [u] ilahiyyatlar vardir. Hidayi tahallds ederler.
Hamd i Huda bu hakir seref i sohbetleriyle muserref olup b-residi hirka-
st dameniyle setr etmislerdir ve eviad 1 ma’nevimiz olsun demislerdir ve
bi-had va'z [u] nasihatlarinda bulunup takbil i yed i mubarekleri ile ber-
murad oldugumuza iftihar ederiz. Ve's-selam. (Evliya Celebi 2006, |, 236).



Misir'da Sabramellisi ve Talebelerinin Derslerine Katilarak Elde Ettigi Bilgiler
Evliya Celebi'nin medrese tahsilini birakip Saray'daki Enderun derslerine katil-
diktan sonra Arapca ve Farsca dersler aldigina dair bilgiler varsa da bunun keyfi-
yetine dair ayrintili bilgi mevcut degildir. Aslinda Enderun egitimiyle birlikte kla-
sik medrese egitiminden kopan Evliya Celebide Kuran ilimleriyle yogunlasma
hali hakimdir. Tabii ki Arapca dersleri yerine kendisinin yoneliminin Kuran ilim-
lerine dogru oldugunu bilmekteyiz. Her ne kadar kendisi sarayda kafiye ders-
lerine devam ettigini sdylese de bundan baska ne 6grendigi mechuldir. Fakat
icinde sénmeyen bu Arapca ve Islami ilimleri dgrenme askinin, belki yarim bi-
rakmak zorunda kaldigi medrese egitiminde eksik kalan, Arapca 6grenme ve
eserleri kendi anadilinde tetkik edebilme arzu ve tutkusunun onu Misir'da ileri
yaslarinda bile rahat birakmadigini gérmekteyiz. Hac dontst Misir'a yeni tayin
olunan Beylerbeyi Kethuda Ibrahim Pasa ve oranin esrafindan Ozbek Beg mai-
yetindeyken o devrin meshur alimi Sebramellisinin-kendi ifadesiyle 10 yil-vefat
tarihine bakilirsa 4-5 yil kadar ders halkasinda bulundugunu gérmekteyiz.

YKY baskisinda SUmdurlesi diye okunan Sebramellisi, aslinda Misir'a geldik-
ten sonra tanistigi ve 10 sene ders aldigini soyledigi meshur Islam alimi Seyh
Ali Sebramellisidir. Sebramellisimin Nablusi ve Kurani’yede hocalik yaptigi bilin-
mektedir. Bu sahsin adi YKY yayinindaki nesirde (Evliya Celebi 2007, X, 537) Su-
mudrlesi olarak okunmustur. Bu sahis ve hayati icin sunlar sdylenilebilir. Seyh Al
Sebramellisi veya halk arasinda Sobramellisi diye olarak bilinen Ali bin Ali ebu'z-
ziva Nureddin Sebramellisi, Safi mezhebinden olup Kahirelidir. Muhakkikin
denilen alimler zincirinin en sonuncusudur. Nakli ilimlerde pek cok meseleyi
kaleme almistir. Zamaninda her konuda dikkati ve ylksek kavrayisiyla tanin-
mistl. Hosgordld ve anlayish birisi olan Sebramellisi, yanlis veya kusurlari olan
talebelerine bile ikazi “Ey falan Allah senin bu halini dUzeltsin”tarzindaydi. Dev-
rindeki alimlerinin deyim yerindeyse en 6nde geleni sayilabilirdi. Dogum tarihi
997-998/999 vefati 1087 yilinin 18 Sevvaldir (Persembe gtind) (Al muhibbi I,
174-177). EI2 "KGrani” maddesinde Kurani'nin hocasisinin ismini Shabramallisi
olarak zikretmektedir (E2 V, 432-433). Sebramellisi hakkinda DiAdaki madde-
de Evliya Celebi ile olan iliskisine dair kayit yoktur. Madde, yeni bilgiler ihtiva
etmekten cok Ingilizce Islam Ansiklopedisindeki verileri tekrar etmektedir.
Seyahatnamede Sebramellisi hakkindaki boltimden bir kisim soyledir:

Amma yine seyh hazretleri cimlemize nutk edlp, “Ey ogullar! Sizlerden
bir ricam vardir. Lutf eylen, huccac alay ile cikacagi giin bunda hasr olup
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beni huccac alayindan mahriim etmen. Zira ol giinler hacc 1 ekber gin-
leridir. Ol gUin beni bir sandlka i¢cre koyup dord hayvan Uzre beni tahmil
edln. Badehu cami’ i Ezher icinden beni ol sandUkayla gecurin. Ve bi-
zim muhibb [U] telamizlerimiz ile micavirinden bir hayli ussak ve revak |
Irak'dan bir kdm(?) ussak 1 mustak bizi karafe i mucavirinde koyalar. Anda
her sene huccac r muslimini seyr edelim, tirablari gubarimiz olsun. Zira ol
karafe memerr i nasdir. Ve anda medftn cimle muslimin i Gnasdir. Sizlere
vaslyyetim budur, beni ol giin huccac alayindan mahriim etmen” dey(
ricalar etdi. ...Hikmet i Huda kelam 1 direrbarlarindan sadir olan kesf U
kerametleri tizre Milakkab Ali Beg ve Ibrahim i Iraki tirbedar seyh Metbdl
dahi merhm olup ale'l-akib bunlar dahi defn olundular, rah-metullahi
aleyh. Aziz hazretlerinin kurbunda astdedirler. (Evliya X, 310-311)

Onun bu zat disinda kendi arastirmalariyla baska kaynaklara ulasabilmesi
de olasidir. Zira Evliya Celebi'nin Hac ziyareti sirasinda zikrettigi uzun dualardan
birisi Gazali'nin Ihya-u ulimi'd-din'inde aynen gecmektedir (Ziyarat al Madina
wa'adabuha, | Kahire, 1967: 338-339). Fakat Evliya Celebi'nin bir anlamda yazili
kultdrin temsilcisi olmasi yanindan sifahi klttrtn aktaricisi oldugunun unutul-
mamasi gerekir. Aslinda Evliya Celebinin Seyahatname'sine uygun bulmayarak
kaydetmedigi bir o kadar da veri oldugunun altini cizmek gerekir. Bu sebeple
gittigi yerlerde tanistigi ve Hac yolculugunda ona arkadaslik eden Sukkeriza-
de ve Ahmed Iskenderani gibi pek cok alim ve soz ustasi zatlardan da istifade
ettigini biliyoruz. Bunlardan kayda deger bir isim de, Turkge bilgisi nedeniyle
unutulmamasi gereken Seyh Ayyasidir. Seyahatndme'nin Misir't anlattig bo-
limde Sebramellisi’nin talebesi olarak Seyh Ayyasi de 6nemlidir. Muhtemelen
Evliya Celebi'nin dersler sirasinda yakinlastigi bir isim olabilir. Seyh Ayyasinin
Turkge konusabilmesi ve ders halkasindakilerin Turk olusuyla alakali kayit Evliya
Gelebinin nicin Ayyasi'yi tercih ettigini bize ayan beyan aciklar:

Es-seyh Ayyasi: seyh All simdrlist hazretinden telemmiz edUp Sultan
MU'eyyed cami‘inde ders-i amdir. Bir vakar-hey'et [U] vecahet ve fesahat
U belagat sahibi kimesnedir. Bir mdn‘im ve kesirt’l-kiram ve beyne'l-halk
sahib i kelam ve bir rectl i salih U fazil kimesnedir. Lisan 1 Tarki kelimat
etdd-ginden sad’ir ulema “Osmanli ile ihtilat eder’, deyl hased ederler.
Amma bir hamal u mu'tedil sakin ademdir.( Evliya Celebi, X, 280).
Muhtemelen Sebramellisinin talebelerinden diger bir baska isimle de bi-
52 lahare munasebetlerini sirdirerek Arapca ile olan ilgisini sirddrmastUr: “Seyh



Ahmed i Merhimi: MenGf hakinde Mahalletl'l-MerhGmdandirlar. Seyh Alf
Sumdrlisi haz-retleri efendimizin telamizlerindendir. Amma ilm i tasavvufa
salik olup ilm i lediinne malik olmus sahib i ustl bir mahbabd'l-kuldb celebidir,
ammerekellah” (Evliya Celebi X, 280).

Evliya Celebi, Misirda muteber, tutulan ve dnemli ilim adamlari, seyhler,
mUderrisler, imamlar ve hatiplerden bahsederken tekrar konuyu Sebramellisi
getirir ve genis aciklamalarda bulunur:

El-Faslu sittin Misirda mUstecabi'd-da’ve olan ulemalari ve mesayihleri
ve fuzala yi dehrden ders-i amlari ve eimme ve hutebalari beyan
eder. Evvela Misirda cimle ulema ve suleha ve mesayih i izamin ser-
cesmesi seyhi's-siyahu ve sahib i tem[ylizi hazret i es-Seyh Al SGmdrlist
sellemehullahu ta'ala ila eceli'l-misemma ehl i hal ve ehlivera’ ve dindar
bir zat 1 serifdir. Nevahi i Misirda Sabramellisi nam bir belidedendir.
Lakin bi-emrillah maderzad bi-basar idi. Amma cami’ i Ezher icre dord
yerde ders takrir edip on iki bin telamizi var idi. Mubahase i ilimde la-
nazirdir. Ve hanesinde dahi iki kerre ders der idi. MUskil-kisa ulema yi
mUtebahhirinden buylk kimesnedir. Ve veli olduguna stbhe yokdur kim
cemlii kdtlb i mu‘teberelerde olan mesd’il i ser'iyyeleri gérmdus gibi, “Bu
mesele Kadihan'in yahad Tatarhaniyye'nin yahtd Cami‘u's-sagir'in filan
sahifesinde ve yedince satirdadir’, dey isaret buyururdu. Hamd i Huda
bu hakir seref i sohbetleriile muserref olup teberriiken ve teyemmuimen
anlardan Kahistani gordik. Fazilet G bahire sahibi feridi'd-dehr kimesne-
dir. Ve bir kesf [U] keramatlarindan dahi oldur kim 6mri icinde bir adem
ana selam verUp asinalik etse ism [U] resmin kura ve kasabasin ve pede-
ri ismin su‘al ederdi. Bes on yigirmi seneden sonra yine ol adem gelip
selam verse, “Ve aleykimU's-selam ya ibne'l-filan” deyd pederi ismiyle ol
ademi bilirdi. Cemfi telamizlerini evla bi't-tarik selam verince, “Ya filan”
der idi, sellemehullah.

es-Seyh Ahmedd'l-Acemi: Ilm i hadisde bunlar dahi yegane i asrdrr,
amma bunlar a'ma degildir. Kuvvet i hafizada feridt'd-dehrdir. “Maslim
[U] Buhari ve Mesarik ve gayri kitlb i mu‘tebere ha-dis i seriflerinden
ravileri ile yetmis bin hadis hifzmdadir” deyl Ibrahim Pasa’ya nakl et-
diler. Ve, Zira bu hakir i pUr-taksir bu misevvedatimiz itmami mahalli-
ne gelince ekalim i seb'ayl gest [U] gUzar etdigimiz elli bir sene olmus
idi. Kesret i seyahatden bir kiinc i uzlethanede halkdan munzevi olup
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glnagln tevarihatlar tetebbu’ etmek muyesser olmamis idi, ve bir kim-
senin serglizest [U] seren-camin ve bir musannif [U] mdellifinin tahriratin
gorip Seyahatname’'mize kayd etmemis idik. Amma bu diyar 1 Misirda
Ustadimiz Seyh Al Sebramellisi (SGmrlisi) hazretlerinden istima’ etdigi-
miz tefasir i seriflerden ve ehadis i nebevilerden mahalle minasib dyet
i kerime ve hadis i serifleri izn i serifleri ile tahrir eyledik. Andan sonra
bu musevvedatimiz cimle kendd serglzest [U] serencamimiz ve ifna yi
vicld edip seyahatimizdir ki bu minval Uzre kistahane tahrir olundu.
El-6zr makbUl inde kirami'n-nas ma-sadaki Uzre 6zrimuz makbdl olup
hayr-du‘a ile yad edip yad etmeyeler. Baki olalar baki. (Evliya Celebi
2008, X, 536)

Buradan anlasilan odur ki Evliya Celebi muhtemelen talebesi gibi Ttrkce
anlayan Sebramellisi'ye Seyahatndme'yi mukabele suretinde okurken zaman
zaman onun mudahelesiyle veya anlatilanlardan ihtiya¢c duydugu mahalle mu-
nasip ayet ve hadisleri derceder.

Hizmetinde Bulundugu Vezirlerle Beraberken Karsilastigi Alimler

Evliya Celebi'nin bu konuda her zaman isim verdigini sdylemek zordur. Fakat
girdigi bir tartismada bahsettigi isimler arasinda gdze ¢arpan pek ¢ok isimden
s6z edilebilir. Fakat kendisinin 6zel sevgisini kazanan Sunullah Efendi'nin yeri
baskadir. Evliya Celebi'nin kulagina ilk ezani okuyan Sunullah Efendiden dai-
ma sitayisle s6z eder: “Ve ibtida kulagimiza ezan tilavet eden mezk(r Sun'ullah
Efendi dord kerre seyhulislam olmusdur. Bir merd [U] ferde miyesser olmamis-
dir" (Evliya Celebi 2006, 1, 177). Ozellikle birinci ciltte bahsi gecen seyhulislamlar
ve bazi ulemadan bahsederken kendisine yakin bulduklarini ve tanidiklarini
ozellikle zikretmektedir.

Gezdigi Yerlerde Sohbet Ettigi Din Adamlari

Aslinda yukaridaki konu basligina uymakla birlikte Evliya Celebi'nin vezirlerin

yaninda gordugu bazi din adamlar hakkindaki kanaati pek de olumlu degildir:
Bu hakir Evliya yi pur-taksir sene 1051 tarthinden bert dokuz padisah
ve yetmis vizera yi alisanlar ile muserref olup kamusunun ahvallerine
vakif olup gorurdiik ki cemT'i viizera v vikela ve cimle a'yan-i kibar hos-
amed kelama ve ris-handa ve bedele-glya ve kizb U bihtan U iftiraya
ve gammaza ve fassal ademlere mayillerdir. Hatta bu Halebde Murteza
Pasa efendimizle Hunkar Bagcesi havzi kenarinda hem-celis idim. Ve



ba'zi safa-aver nidemalar ile hem-sohbet i hem-enis idim. Ittifak bir kac
kerre esna yi kelamda mubalagadan kinaye ifrat 1 kelam Gzre kizb i sarihi
irtikab edinlp heza-ran durag-glyluk ederlerdi. Soyledikleri kizblerin
sthhati ve dtrdgu hakirin mazbtu ve ma’limu oldugu maddelerdir kim
ekseriyya ol seferlerde bile idim. Hakir anlara mu‘araza etdikge pasa an-
larin kizbini tasdik edip irtibat ve afitab verirdi. (Evliya, lll, 85-87).

Bu bolimde o mecliste yer alan Tabaniyassi Mehemmed Pasa'nin imami
olan Yahya Efendi denilen zatin anlattigr yalani ispat ettikten sonra kendisinin
basindan gecen bir olayi anlatip s6zi sdyle baglar:

Ol zaman bildim ki cemTi vizera vi vikela ve erbab 1 devlet huz(rinda
mUdahane ve hos-amed kelam lazim imis. Amma bizim efendimiz Melek
Ahmed Pasa huztrunda bir kimesnenin cani yok idi kim zemm u nemm
u giybet ve mesavi ve si'i zan ve midahane ve hos-amed soyleyeler idi.
Ani meclisinden reddederdi ve derhal “Cik tasra bre hannas!” deyU ana
hannas lakab kordu. Ve bir kimesne anin yanida bir kizb kelam soylese
ol ademden gayri nefret ederdi. Amma ne kadar latife-amiz kelimatlar
soylense sakadan hazz ederdi. Amma hala zamanimizin a'yan [u] kibar
ve vizera ve mullklar bdyle hos-amede ve midahaneye mayil olup bi-
garaz ve ehliirzkimesnelere tasra umarlarin sormadiklar ecilden Devlet i
Al'i Osman’a taraf taraf rahneler gelmededir. Huda Devlet i Ali Osman’i ila
inkirazi'd-devran mi'ebbed ede, amin, ya Mu'in. (Evliya Celebi, Ill, 85-87).

Yalani ve uydurmayi, kurmacay! agir bir bicimde kinamakla birlikte Evliya
Gelebi, gonulll veya gonulstiz bu tarzin tesirinde kaldigi Seyahatname'deki ilgili
ifadelerin inandirciliktan uzak bulunup ve aklilestirilmeye calisiimasi girisimleri
zorlamadir. Dogru olanin Evliya Celebi'nin Seyahatndme’sinde kullandigr Uslu-
bun kendiicinde tutarl ve bitlincil oldugunu kabul etmektir. Zira s6zIU anlati-
nin yazlya donustirdlmesiyle farkli otantik kurgulama yakalanmistir.

Cami ve Tekke Dersleri

Evliya Celebi cami ve tekkelerdeki derslerle ilgili asinda cok detayli bilgi vermez.
Fakat dindar bir MUsliman'in hayatinda énemli yeri olan cami ve mescitlerin
ve bazen de araylarda yapilan vaz U nasihat ve bazi umuma acik dinf icerikli
derslerin onun Islami bilgisini gelistirici roli de gdzden uzak tutulmamaldir:
"Es-Seyh ibrahim Efendi, es-sehir bi-Cerrahpasa, Emir istibi hazretlerinin halifesi
asik-mesreb ve kiisade mezheb va'z [u] nasihatde te'sir sahibi bir arif i billah idi.
Cemt'i erbab 1 ma‘arif dersine hazir olurlardi” (Evliya Celebi 2006, |, 58).
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Yine konu baglaminda tekke ile ilgili olarak verilebilecek en iyi drnek ken-
disinin hayatinda ¢cok &nemli bir yere sahip olan Abdi Dede hakkinda Seyahat-
ndme'de yazilanlardir:

Ve bunlar ile hem-asr es-Seyh Hazret i Abdi Dede, Kasimpasa
Mevlevihanesi banisi ve seyhiidi. Mecazibn sekl ask 1 ilaht ile alade kiyl
U kalden beri bir ehl i hal kimesne idi. Boyle iken tasavvufane Mesnevi
U Ma'nevi'ye tahkikler ederdi kim cimle asikan mest olup glya va'z |
Celaleddin idi. {Ve esna yI va'zda tekyeye bir adem gelse ism [U] resmiy-
le gérmedigi ve bilmedigi ademe safa geldin, fulan efendi deyl kesf
ederdi. Ve kendiler sema‘a girdikde dervisan mest [U] medh(s olurlard.
Kabr i serifi tekyesi sahasindadir. Nice kerametlerinden biri Murad Han 1
Rabi’ Bursadan islambol‘a gelirken Bozburun mahallinde gark olurken
Murad Han bu Abdi Dede['yi] kayik basinda gorip elinde bagce kuregiy-
le deryaya urup,'Uskin bi-hakki'l-Melikil-Kuddas” deyti deryaya urdukca
telattum 1 derya teskin olur, ma-zanna i kerame kimesne idi. (Evliya Ce-
lebi 2006, 1, 206)

Evliya Celebinin dinlemis olabilecegi va’z G nasihat ve dini icerikli derslerle
tekkelerdeki sohbet ve adabin devrin kaynaklariyla karsilastirmali olarak ince-
lenmesi durumunda bu etkinin boyutlari daha iyi anlasilabilir.

Evliya Celebi'nin kaynaklarinda yer alan hadislerle ilgili, tekrarlardan arindiril-
mis bir liste kaynaklariyla birlikte daha dnceki bir calismamizda verilmistir. Kisa-
ca tekrar ifade etmek gerekirse Seyahatndme'deki hadislerde kaynak gosterilen
Deylemi'nin Firdevsul Ahbar isimli eserinde ilgili hadislere rastlaniimamistir.

Sonug ve Degerlendirme

17.yUzyilda Osmanli Devleti'nde yasamis birisi olarak devrine gore iyi bir egitim
almis olan Evliya Celebi'nin Arapca bilgisinin azligi nedeniyle dinf temel kaynak
kitaplar dogrudan yani Arapca asil nishadan tim detaylariyla inceleyemedigi
konusunda hicbir stiphe yoktur. Bu hususu vurgularken Kur'dn-1 Kerim ve onun
kiratina dair bilgisini de yabana atmamak gerekir. Ayrica degisik vesilelerle hazir
bulundugu ulema meclislerinde elde ettigi sifahi bilgileri de kiicimsememek
gerekir. Ozellikle kendisine hediye edilen harcidlem kitaplardan elinin altinda
bulunan bazi vaaz U nasihata dair eserleri de tetkik ettidi bir gercektir. Buna
Turkceye cevrilmis veya Turkce yazilmis tefsir, hadis, fikih, akaid kitaplari da ek-
lenebilir. Ayrica o gtinkd elit zimrelerde yapilan ders ve sohbet, ictimalarda
sikca gecen hadis, cimel-i kibar, dua kaliplari ve Arapca hak edilmis kitabe ka-



yitlarina vukufiyeti de ortadadir. Kisacasi temel kaynak olmayan eserlerin Turk-
e cevirisiyle birlikte gecen metinlere asinaligi vardir. Dolayisiyla onun Arapca
kaleme alinmigs eserleri orjinaline bakarak kullanamadigini tespit etmek gerekir.
Ozellikle Islam Tarihi ile ilgili Seyahatname'nin degisik yerlerinde verdigi abartill
rakamlari muhtevi bilgilerin cogu yanlis, eksik veya Mevlid'te oldugu gibi Os-
manli bakis acisinin tipik bir izdGsimudntn anokratik duruma didsmus verilerdir.
Bunun sebeplerinin tahlili ayr bir calismayr gerektirmektedir. Ozellikle abartilar
ve fUtlvvet kayitlar gibi ilgili oldugu sahanin en zayif kaynaklarindan yapilan
alintilarin Seyahatname’sine dercetmesi, inanirhgina kusku dastrtrken yazdik-
larini da sorgulanir hale getirmistir. Bunun nigini baglaminda sdylenilebilecek
tek sey; onun hamiyet-i diniyesinden kaynaklanan gayretkesliginin yani sira
onun dinf konularda yazdiklarinin kimse tarafindan referans alinmayacagina
dair olan beklenti ve glivenidir de denilebilir.

Fakat Evliya Celebide tespit ettigimiz bu eksikligi tamamen Osmanli egitim
sistemine mal etmek de dogru degildir. Eldeki veriler onun klasik medrese egi-
timini basariyla tamamladigina ve icazet aldigina dair bilgiler icermemektedir.
Kuran ve kiraat diye bilinen okunus bilgisine sahip oldugunu konunun disinda
tutmak kaydiyla ondaki eksikliklerin nemli bir sebebi de, sifahi kilturin geregi
onun cevresindeki ilmiye mensuplarinin naklettikleri rivayet ve nakilleri her-
hangi bir filtreden gecirmeden eserine dercetmesiyle alakalandirilabilir. Ayrica
onun bitmek tikenmek bilmeyen yolculuklari sirasinda bunlari tahkik edecek
tetkike ne vakti ne de bilgisi vardi. Fakat Seyahatname'nin ¢zellikle IX. ve X ciltle-
rinde esere alintilanan menkibe, hurafe ve mevzu rivayetlerin mebzul miktarda
yer almasi sasirticidir. Biz bu verilerden sadece XVII. ylzyilda yasayan Osmanli
toplumunun bilgi seviyesini 6grenmekle kalmiyor ayni zamanda Enderunda
kisa strede olsa egitim almis egitimli bir Osmanl aydininin bu tdr konularda
zaaf gostermesine sahit oluyoruz. Onun Seyahatndme'sinde zikrettigi bazi an-
latilar eksik veya abartili rivayetlerden olusmaktadir. Bunlardan en ilginci sudur
k, ortalama olarak herkesin bilebilecegi varsayilan, Hz. Peygamber'in hayati ile
ilgili bilgilerde yaptigi fahis hatalardir. Mesela hicret edenlerin sayisinin iki yiz
bin olusu, Uhud Savasi'yla ilgili detaylar, Misir Azizi Mukavkis'in Medine'ye gel-
mesi gibi gercek disi veya abartili veriler bu hususta zikredilecek 6rneklerdir.
Tabii ki bu konuda kaynak eser olarak kullandigi Menasik kitaplarinin hazirlayici-
larindan kaynaklanan durumu da géz ardi etmemek gerekmektedir. Mekke ve
Medine boliminde yer alan ¢ok sayida ayrintiya bakilirsa bunun dogrudan bir
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menazil veya menasik kitabindan alintilandigini ve birebir metne bagli kalarak
yazildiginiiddia etmek zordur. Bu konuda daha 6nce yapti§imiz baska bir calis-
madaki tespitimiz Evliya Celebinin kendisinden dnce yazilmis olan muhtemel
calismalarla yer yer benzerlikler arz etse de birebir aktarim olmamustir. Bununla
birlikte Misirda eserini yeniden gdzden gecirirken basta Taberi Tarihi'nin eksik
cevirisi olmak Uzere, Gazalinin lhya'si ve buna benzer vaaz, nasihat, ahlaki ba-
hisleri konu alan benzeri kitaplardan yararlandigi ortadadir. Geri kalan pek ¢ok
bolimde esas olarak sifahi kaynaklara isnad ettigi anlasiimaktadir.

Evliya Celebi Seyahatname'sinde yer alan Kur'dn-i Kerim'den secilen (g yUz
civarinda ayete dikkat edilirse onun bu konudaki yetkinligi kendiliginden an-
lasilir. Zira bu rakam, yaygin rivayetle 6666 Ayet-i Kerimeden olusan Kurdn-i
Kerim'in neredeyse %5'ine tekabUl etmektedir. Seyahatname’nin dini bir kitap
olmadigr disinUlUrse, Kurandan yapilan bu kadar iktibasin az olmadidi anla-
silir. Fakat onun eserinde yer verdigi hadislere bakildiginda sahih olarak kabul
edilenler ¢ok az sayidadir. Uzmanlari tarafindan mevzu (uydurma) veya zayif
olarak kabul edilen hadislerden olusan ilgili rivayetler onun temel Islami bilgi
donaniminin yetersizligi agik¢a ortadadir. Kelam-i kibar, bazi dua ve kitabe ka-
yitlarinda hata olup olmadigi hususunda dénemindeki ve dnceki tarihlere ait
kaynaklardaki bilgilerle karsilastiriimadan bir hiktim vermek zordur. Ayrica kimi
zaman yer verdigi Arapca diyaloglardan yola ¢ikarak onun Arapca pratik ko-
nusma bilgisi hakkinda net bir sey sdylemek zordur. Tekrarlar ¢ikarilinca ortaya
¢tkan ydze yakin hadis sayi olarak olduk¢a mutevazidir.

Evliya Celebi'nin kaynak bilgisinin, yaptigi alintilari orijinal kaynaktan alma
becerisine gore daha iyi oldugu soylenebilir. Nitekim maglup olan Bitlis
Han'inin sarayinda ele gecirilen kitaplar hakkinda onun verdigi liste kendisinin
din, edebiyat ve tarih alaninda literatur bilgisini ispatlar niteliktedir. Otodidak-
tik metoduyla kendini yetistirenlerde goérulen bazi izahi gayri kabil garipliklere
Evliya Celebi'de de rastlanmaktadir. Fakat burada asil olan onun alintiladiklarin-
dan ¢ok bunlari ifade etmesi ve eserinde kullandigi tarzdir.
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Salnamecilik ve
Seyahatnamecilikte Ozan Tipi:
Evliya Celebi

Rafael Hiiseynov"

itmez dmrundn dorddncd ydzyihini tamamlayarak diriliginin besinci asrina

baslayan Evliya Celebi, sadece bdytk irs yaratmis dedelerimizden biri gibi
degil, ayni zamanda cagdasimiz olarak addedilmelidir distincesindeyim.

Onun hicbir zaman okursuz kalmamis ve kalmayacak 10 ciltlik
Seyahatname'sinin ilk baskisi 1896'da — XIX. ylzyilda baslamis, 1938de — XX.
yUzyilda tamamlanmisti, dolayisile baskinin bir asra sigamamis olmasinda da
bir hikmet var. Evliya Celebi, dylesine bir emsalsiz ilmi ve edebi inci dogurmus-
dur ki, onu yalniz mazinin yadigari, manevi mirasi olarak kabullenmek kesinlik-
le dogru olmaz. Onun asirlarin hududuna sigmayan mutesem eseri, gegmisin
itibarli aynasi olmakla beraber, ginimzle seslesebilen cagdas ruhlu bir anittir
ki, yasadigimiz yeni dénemin zor anlarinda da bizimle birliktedir ve micadele-
lerimizin dayanagina ¢evrilmektedir

Bugin Evliya Celebi, yalniz gegmis zamanin cografiya alimi, tarihgisi, edibi
degil, hem de yeni cagin lisan 6gretmeni, dil koruyucusudur ve Turkiye Turk'tne
6zbedz dilinde nasil yazip konusmasini tarihin sinamalarindan gecerek denet-
lenmis Ulkaleri hatirlatir, muteber rehber kilavuz temkini ile glzelim Turkceyi
disaridan ve iceriden gelen istenmiyen temaydllerden muhafaza etmenin yol-
larini anlatr.

2007 dinyada "Mevlana Yili"idi. 2011 “Evliya Celebi Yili"dir. Zaman gececek,
bir diger ulu Turk'Gn yili olacak. Boylece, Blyuk Ttrkler, dinyamiza nice bayram-

* Azerbaycan Milli llimler Akademisi (Baku).
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lar armagan etmeyi strdlrecek, insanlidi daha fazla distindurmeye, halklari ve
Ulkeleri daha fazla yakinlastirmaya devam edecek. Evliya Celebi'nin ve onun
bitin zamanlardaki tim meslek kardeslerinin bizlere verdigi en baslica dersler
de zaten budur.

Yakin ve Orta Dogunun uzun tarihi boyunca yaratiimis dylesine nadir ve
eskimez kitaplar var ki onlar hangi dilde, hangi ilde ve hangi yUzyilda meyda-
na getirilmis olursa olsunlar, bunlar ortak abidelerdir ve bu kaynaklar olmadan
maziyi 6grenmek, halklarimizin ve Glkelerimizin gecmisi hakkinda dogru fikir ve
kanaatler olusturmak imkansizdir. Muhemmed Oufi'nin Xl. asirda kaleme aldigi
“Libab Ul-elbab’dan XIX-XX ylzyillara degin dizenlenmis yaklasik 1000 kadar
tezkire olmasaydi, Fars, Arap, Turk edebiyatlarinin tarihini iyi bilemezdik, bircok
simalarini tantyamazdik.

IX-X.yUzyillarin yazarlari olan Ibn Hordadbeh'in, el-Yakubinin, Ibn el-Fakihin,
ibn Fevkalin, Ahmet el-Belazurinin (vefati 892), Ebucafer Muhammed et-
Teberinin (838-923), Ebu Ishak el-istehri'nin (820-934), Ebiilhasan Mesudinin
(vefati 956) kronikleri olmasaydi, Izzettin Ibn el-Esirin (1160-1232) “El-kamil
fit-tarih"ini, Fezlullah Resideddin’'in (1247-1317) “Cami et-tevarih”ini, Hasan bey
Rumlunun (1530-1610) “Ehsen Ut-tevarih’ini okumasaydik, X.yUzyilin anonim
yazarinin "Htdud Ul-alem’ini, XIll. asir cografiyacisi Mehemmed ibn Necib'in
“Cahanname’sini, XIV.ylzyilin Azerbaycan alimi ve edibi Hamddllah Kazvini'nin
(1281-1346) “NUzhet el-kilub"unu, Azerbaycanin 40 yil yollarda olmus sey-
yahi ve sairi Zeynalabdin Sirvani'nin (1780-1838) “Bustan us-siyahe’, “Riyaz Us-
siyahe’sini ve onlarca bu tirden risaleleri, salnameleri, seyahetnameleri tanima-
saydik kendimize iyi asina olmazdik. Bu kandil misali kitaplar olmadan mazinin
karanliklarinda yolumuzu kaybederdik, aradigimiz menzillere varamazdik.

Omrindn yari yazildan fazlasini seferlerde gecirmis ve goérdklerini, bildikle-
rini yapraklara aktararak pek cok cilt ve binlerce sayfa kapsayan, son tahlilde tek
bir kitap olusturan emsalsiz kaynak vicuda getirmis UnlU Tdrk seyyahi ve edibi
Evliya Celebinin (1601-1682) adi, yukarida zikredilen mUstesna tarih rehberle-
rinin sirasindadir. Evliya Celebi, stiphe yok ki, mezkur eserlerin ekseriyetile tanis
idi ve bunu, kitabinda sézkonusu kaynaklara sik sik yaptigr gdndermeler de tas-
tiklemektedir. O kaynaklarin ne kadar farkl dillerde ve Gsluplarda yazilsalar da,
mueyyen ortak yonleri, kaliplasmis ifade tarzlari da vardi.

Evliya Celebinin eseri kendisine kadar yazilmis salname ve seyahatnamelere
bir sira hisusiyyetleri ile yakin olmakla beraber, onlarin hepisinden bir ézelligi



ile acik sekilde secilmektedir. Dogrudur, Seyahatndme 6zu itibari ile bir bilimsel
eserdir. Fakat deyis tarzina ve ifade glzelligine gore estetik sanat eseridir. Evliya
Gelebi mirasinin tarih bilimi agisindan emsalsiz degerini ve muazzam 6lgegini
tasavvur edebilmek icin Bati ve Dogu'nun iki blyUk bilginin tanikhigini animsat-
mak yeter. Diinya dogubilimciliginin seckin adamlarindan olan I.Y.Krackovski,
Evliya Celebi Seyahatname'sini “devrinin ani icerikli en mihim belgelerinden
biri, 0 zamanin tarihinin birinci dereceli kaynag\, ayrica yazarin gérdigu tlkeleri
ve insanlari tasvir etmekte Dogu edebiyatlarinda yegane olan, en muhtelif me-
deni-tarihi detaylarin tikenmez kaynagi”( 7,626) olarak kiymetlendiriyordu.Yaz-
diklari gecmis ile simdi arasinda en muteber kdprilerden olan mustesna Turk
bilgini M.FK&prull ise tastik ediyordu ki, tarihimizin her asri icin bu keyfiyyette
ve bu layakatte bir eserimiz olsaydi, o zaman bu gin agisindan milli tarihimizin
arastirlmasi cok daha kolaylasirdi (8,7).

Kitabinin icerigi ve manasina gore Evliya Celebi cografyaci, tarihci, edib,
arastirmacidir. Ama yazi sekline, sdylem bicimine goére destancidir, ozandir. Bu
bakimdan Evliya Celebi ve onun Seyahatndme’si bitin salname ve seyahatna-
meler tarihinde emsalsizdir.“Kitab-i Dedem Korkud”destanlarinin baslangic kis-
minda, daha boylara gegmeden Korkud Atanin soylari — 6gutleri yer alir:"Konlin
yuca dutan erde dovlet olmaz; Eski panbuk bez olmaz, kari diismen dost olmaz;
Ogul atadan gérmeyince sufre cekmez"(6,31). Evliya Celebi de ayni motifi ese-
rine getirir, Seyahatname’sinin ikinci cildinin baslangicinda baba nasihatlarini
verir. Oz babasinin ona olan nasihatlari gercekte Evliya Celebinin kendisinden
sonra gelenlere de dgutleridir: “Iki kisi soylesirken dinleme; Nani nemek hak-
kin gbzet; Davetsiz bir yere varma; Senden ulularin éntinden gitme”. Buraya bir
6gut manzumesi de ekliyor:

“Sormagda ey yar,
Eyleme gel ar,
Anla ne kim var,
Elm-i tamami.
Farsiyi bil,

Ehlini buldil,
Efseh-i nas ol,
Ereb U ecami.
Bildiyin oyret,
Dersini fikr et.
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Eyleme heg redd,

Has ile ami.

Elme heris ol,

Sugle enis ol”(4,58-59).

“Kitab-i Dedem Korkud"dan gelerek Seyahatname'den gecen bu tUr ata-
sozleri ve 6gutler siralamasini bir cok Oguznamelerde de, destanlarda da gor-
mekteyiz, cesitli Turk halklarinda zaten bu bicimde tertip edilmis epey “atasdz-
leri”mecmualarina da rastlariz. Sanki bu ve buna benzer parcalari Evliya Celebi
eserine maksatl sekilde dahil ediyor ve folklor aksi-sadasinin Seyahatndme'nin
bitdn pargalarindan gelmesine calisiyor.Bunu bir taraftan yazarin eserinin
okunakligini, cazibesini artirmak niyeti gibi yorumlamak mdmkunddr ki bir
kisim arastirmacilar hakli olarak bu sekilde dtstinmusler (bkz.: 5,134-139), bu
daha ¢ok ytizeyde olan bir belirtidir ve daha derindeki temel sebebin Ust ka-
tidir.

Ciltten cilde gectikce Seyahatname'yi yekpare bitline ceviren, zahiren da-
ginik olan malumat ve hadiseleri tek bir iplik boyu dizerek kurgulayan baslica
6genin daima halk hikayecisi kiyafesinde gériinen yazarin kendisinin olduguna
tanik oluyoruz. Buta verilmesi, vahiy gelmesi, yarayici kisinin kalbine ilahiden il-
ham damizdiriimasi masallarimiza, destanlarimiza has bir 6zellikdir. Destan po-
etikasini eserine temel 6ge secmis Evliya Celebi, nitekim eserine de bu ahengle
basliyor. Risale, geleneksel salname, seyahatname gibi dedil, tam bir masal, bir
destan gibi.

Daima seyahat arzusu ile yasadigini, bir giin rdyasinda, Muharrem ayinin
asura gecesinde Ahi Celebi camiine gittigini, burada mukaddesleri gorerek
bahtiyar oldugunu, nihayette Muhammed Peygamberin karsisinda durup
onun mubarek elini 6ptigundy, bir ricasini diline getirdigini naklediyor. Lakin
heyecandan dili dolasir, “Sefaat, ya Resul Allah” demek isterken dilinden "Seya-
hat, ya Resul Allah” kelimeleri kopuverir. Peygamber ise zaten onun icin pey-
gamberdir ki, yalniz deyilenleri yok, duyulanlari da gore, sezebiliyor ve Evliya
Gelebi'ye ayni gece hem sefaat, hem seyahat nimeti eta olunur (3, 29-30). Evliya
Celebi'nin rdyadan, hilyadan masal, destan gibi basladigi sohbetin meyvasi
netice itibari ile gercekgci Seyahatname olur.

Evliya Celebi'nin on ciltlik muhtesem tarihi-edebi-etnografik incisi, cesitli el
yazma eserlerinde ve kaynaklarda “Seyahatname” (“Seyahat kitab1") ve “Tarih-e
seyyah” (“Seyyahin kitab1”) olarak iki farkli adla belirtilse de genel olan ve bu



tlrden yapitlarda sik sik rastlanan birinci ad degil, yazarini evvelden sona kadar
kitabin bas kahramani ve her yerde acik sekilde boy gdsteren kisi olmasi sebe-
biyle ikinci ad daha sahihtir.

Orta yazyillarda yazilmis tim diger seyahat kitaplarindan secilmesinin bir
baslica sebebi bu eserde yazarin sadece betimleyici ve toplayici degil, ozan tipli
hikayeci, yorumcu ve anlatici olmasi, her uygun bir makamda ortaya ¢ikarak
yorum getirmesi, gorus belirtmesi, diz mantikla dogrudan dogruya okurunu
gerceklerin daha optimal algilanmasina yonlendiren olgun bir halk bilgesi ko-
numunda olmasidir.

Evliya Celebi betimleme, aktarma ve anlati sekline gore kendisine kadar
mevcut olmus seyahatname, salname, tezkire ve diger bu tlrden eserlere
6zgu sirf bilimsel veya edebf anlatim tarzini érnek almamistir. O, dnemli mik-
tarda epik abidelerden, el yazma eserlerden, kisisel gbzleminin sonucu olan
gUnliklerden yararlanmakla beraber, cok sayida rivayet, efsane, latife, halk
anekdotlari, bu veya diger olay ve vakalarin halk arasindaki yorumlarindan da
faydalanmustir. Ayrica 6zu itibarile cesitli yonleri yansitan bu bilgilerin miste-
rek bir payda ve metin icinde dogal bicimde sunulmasi igin Seyyah, en uygun
sekli bulmustur. O, felsefesi itibarile bilimsellie daha yakin ve uygun dusen
eserini risale degil, destan Uslubuna benzer bir bicimde kurguluyor; fakat
bunu oylesine bir ustalikla yapiyor ki kitabin bilimsel sikletini eksi yonde etki-
lemiyor. Yani destan tarzi sanki fonda, arka planda duyulur, kabartiimaz, ama
nabiz gibi eser boyunca atmakta devam eder. Bu Usluba muracaat etmekle
iri hacimli eserin okunakli olmasini, cazipligini temin etmek, muhtemelen ya-
zarin ulasmak istedigi hedeflerden biridir. Daha dnemli olan ise yazarin elde
ettigi belirli 6lctdeki serbestliktir; secilmis anlatim tarzinin belirli géreceliklere
muUsait olmasi sebebiyle herhangi bir bilginin sahihliginden, tarihsel vakanin
durustligunden okurda dogabilecek kuskulardan yazarin kendisini sigortala-
mak istegidir.

Kimi zaman yeni doénem ve giinUmdz arastirmacilari Evliya Celebi'yi yarar-
landig1 ayri-ayri kaynaklara elestirel yaklasmamakta, onlarda hatta belirgin sekil-
de gozuken tarihsel uygunsuzluklari tashih etmemekte kinamaktadirlar. Fakat
cok yonla ve derin bilgi sahibi olan, kendisinin belirttigi ve diger kaynaklarin
da dogruladigi gibi yaklasik on yabanci dil bilen yazarin yararlandigi kaynaklara
hosgUruli munasebeti, kesinlikle onun itinasizigindan veya dakiklestirmeler
yapmak icin yeterli derecede yetenegi olmamasindan ileri gelen bir durum
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degildir. Bu durum, “Seyyahin Kitabi’nda yazarin uyguladigi yaraticilik ilke ve
yontemidir.

Evliya Celebi, faydalandigi her kaynagin versiyon olarak yasama hakkini ka-
bullenmekte, bir dlctde folklorcu, halk bilimci yaklasimi ile “hicbir anlatim sikk
yalnis degil” tutumu sergilemektedir.

“Seyyah kitabi"nin kimi nasir ve arastirmacilari (6rnegin, Kitabin 1961, Mos-
kova baskisinin birinci cildini baskiya hazirlayan ve 6n s6z yazarlari A. Jeltya-
kov ve A. Tveritinov) Evliya Celebi'nin nerdeyse betimledigi her olayda bizzat
kendisinin yer almasini, anlatilan konunun merkezindeymis gibi gostermesini
eserin daha kolay okunmasini saglama, ilgicekici kilma ¢abasindan ziyade, ya-
zarin kendi &nemini abartmasi ve boburlenmesi olarak degerlendirmektedirler
(1,11). Kanimizca, bu tamamen yanlis bir yaklasimdir ve Evliya Celebinin kendi
eseri igin sectigi destan anlatim tarzini anlayamamaktan kaynaklanmaktadir.
Nitekim bu destan Gslubudur ki hikayeci ozanin sdrekli olarak olaylarin merke-
zinde kalmasina, juri gibi gorus belirtmesine, ayr ayr havadisleri kavusturarak
toparlamasina olanak saglamaktadir. Yazar, bu envayi cesit konularin toplandigi
eserin temel anahtari, birlestirici etkenidir ve “Seyyah Kitabi"nda kompoziyon
akisi ve "kurgulama yontemi’nin evvelden sona kadar strddrtimesini saglayan
tek sabit damar, on cildin tim okunduktan sonra anlasiliyor ki Evliya Celebinin
bizzat kendisiymis.

Klasik siirin “Divan” edebiyatina dahil olmayan ve kendine mahsus ifade tarzi
ile secilen enteresan nevilerinden biri de Fars dilli edebiyatta “sehrasub’, Ttrk-
dilli siirde “sehrengiz” denilen siirler grubudur. Ik kamil nimunesi XI. ytzyilda
Iran sairi Mesud Sed Selman tarafindan yaratilmis bu nevi siirler Osmanli ede-
biyatinda XV-XVI. yUzyillarda ortaya ¢ikmaya baslar. Konusu sehirlerin ve sehir
esnafinin tasvirinden ibaret olan sehrasub ve sehrengizler cogu zaman mizahi,
humoristik bir dille kaleme alinmis, sehir esnafinin yasami ve mesleklerinin in-
celiklerini onlara 6zgu deyis tarzile yansitmislardr.

Bu nevi siirler Fars, Turk, Hind, Uurdu edebiyatlarinda XI-XIX.yUzyillar aras
yaratiimis bircok érnekleriyle destanlara, meydan tiyatrosu Uslubuna uygun ol-
muslar. Ayrica bu siirler her edebiyatta araliksiz sekilde, bitin devirlerde dedil,
ayri ayri edebiyatlarda o topraklarda sehir hayatinin kalkindig, esnaf kesiminin
olusmasinin kuvvetlendigi donemlere rastlar. Evliya Celebinin yasadigi devir ise
hem onun kendi Ulkesinde, hem de gezip dolasdidi bir sira vilayetlerde sézko-
nusu strecin coskun sekilde cereyan ettigi donemler idi (7).



Genellikle sehrasub ve sehrengizler cesitli poetik bicimlerde; kitalar, ribailer,
gazeller dizisi, veya mesnevi seklinde yazilmistir. Evliya Celebi'nin Istanbul es-
nafina ayirdigi bolim Seyahatname'nin en iri bélimlerinden biri olmakla bera-
ber, Turk edebiyatindaki emsaline az rastlanan sehrengizlerden biri sayilabilir (3,
487-674). Bu, sehrengizin Turk edebiyatinda nesirle kaleme alinmis tek nimu-
nesi hesap edilebilir. S6zkonusu parcada Evliya Celebinin hem nasir, hem aras-
tirmaci gibi keskin gézleri, gdzlemci yetenegi dikkat cekiyor. istanbul'da mev-
cud olmus yUzlerce esnafi hatirlatan, ekseriyeti bugin unutulmus meslekler
hakkinda etrafli bilgiler veren, hatta bircok esnafla ilgili somut istatistik rakamlar
aciklayan Evliya Celebi estetikten taviz vermez.

Ayri ayri zanaat ve zanaatclilarla ilgili sdylemelerle kitabinin bu boliminu
revnaklandiriyor, dogrudan dogruya esnaf agzindan topladigi, bununla da ke-
sinlikle yok olmadan kurtardigi siir parcalari — manzum sehrengiz parcalaryla
esnafli sayfalar stsltyor:

Ol hokkedehen turre-yi terrar ile oynar,
Teryak lebini satmak U¢ln mar ile oynar.
Cun dag-i kemin yollarini sineye diizdd,

Bu nerd-i mehebbetde kondl zar ile oynar.
Benzetmek Gcln alemi bir zill G heyale,
Sayende glnes kolgede divar ile oynar.
Eglenmege divane kondl simdi Mizeffer
Zencir-i ser-i zUlf-i siyahkar ile oynar (3,655).

Sehrengizcilik bir bakima Dogu'nun &zel réportajciligi, gazeteciligi de sayi-
labilir ve Evliya Celebi tam bir roportaj yazari dakikligi ile caginin nice meslek
zanaat sahibinin adini, soyadini tarihin bellegine yazmis, onlarin yetenekleri ve
Ustuin niteliklerine iliskin ayrintilari gelecek gunler igin hifzetmistir.

Evliya Celebi 6rnek verdigi, sarki gibi sdylenen mezkur gazeli kimden isitip
yaziya aktardigini da bize heber vermistir: Karagdzcl Hasanoglu. Araplarin “Ha-
yal ez-zill’, Turk'lerin “Karag6z” adlandirdigr gblge oyununun mahir oyuncusu
olmasi disinda Hasanoglunun siiriyatta herkesi hayran birakan becerisini 6zel-
likle vurgulamadan ge¢meye Evliya Celebi'nin gonlu razi olmaz.

Seni dagdan tuttular,

Ayl deye oynatdilar.

Bagcada dolab doner,

Sen de don de gorsinler (3,561) .
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Bu da Evliya Celebinin baska bir esnafin dilinden alip yaziya aktardigi ve
demek ki unutulmaktan kurtardigr daha bir halk nagmesidir. Bunu da ayi oy-
natan ¢ingeneler soylerlermis. Bu ayr oynatanlarin, meydanda halki eylendiren
pehlivanlarin simdi tassavvur dahi edemedigimiz kadar bol ve cesitli olmasini
da Evliya Celebi sayesinde ogreniyoruz. Anlasiliyor ki “pehlivan” derken zaten
meydan tiyatro oyuncusu kastediliyor. Celebi sdyle siraliyor: Pehlivan-i zurbaz,
pehlivan-i kuzebaz, pehlivan-i sinibaz, pehlivan-i perendebaz, pehlivan-i sise-
baz, pehlivan-i kadehbaz, pehlivan-i ayinebaz, pehlivan-i cerhbaz, pehlivan-i
maymunbaz, pehlivan-i kdpekbaz, pehlivan-i ayubaz vb. (2, 626). Sadece
Seyahatname'nin bu kisminda olan ve diger ciltlere serpilmis nagme metinle-
rini toplarsak Celebi doneminin halk nagmelerine iliskin dolgun bir manzaray:
seyretmek imkani ortaya cikiyor.

Halk edebiyatinda, sifahi s6z ne kadar kuvvetli olsa bile onun kendi dmr su-
resi var. Herhangi bir kusak degisimi esnasinda birtakim sézler, nagmeler, siirler,
deyimler, gelenekler unutulur, en iyi halde kitleselligini yitirerek ulusal bellegin
alt katina ¢oker.

Evliya Celebi gibi kalem sahiplerini, tarih yazarlarini minnettarlikla hatirla-
manin énemli hizmeti bir de sudur ki ayr ayri agiz edebiyati drneklerini ya-
zilastirmakla onlara taze hayat bagislarlar. Yaziya alinmakla o numuneler yazili
edebiyat olgusuna dénusmezler; fakat s6zIU edebiyat incisi olarak daha uzun
omdr yasamak imkani kazanirlar.

Oylemi halim felek,
Dilbilmez, zalim felek.
Kesdin can bagcasindan,
Iki nihalim felek (4, 270).

Bir askerin dilinden isittigi bu hazin nagmeyi Evliya Celebi defterine akta-
rr, sonra kitabina ekler ve simdi Seyahatname'yi yaprak yaprak cevirdikce belli
oluyor ki megerse bununla da mezkur nagmeye ebedi diri kalmak imkani bah-
sediyor.

Mahmud Kasgarli tUyuglar katarini dillerden alib Divan-i ltigat it-tiirk'Gne
kavusturmasaydi bugin onlari bilen kim idi, muhtemelen tarihin yagmurlari
onlari coktan ve ebediyen yikamis yoketmisti.

Aceba 3-4 ylzyil evvel belki de o sehirlerde yasayan cogu insanlarin severek
ezber okudugu bu“U¢ sehrin medhi”nagmesini Evliya Celebinin araciligi olma-
saydi coktan yitirmemis miydik?



Sanasan bag-i cennetdir,
Edirne, Bursa, Istanbul.
Gozellerle mizeyyendir,
Edirne, Bursa, Istanbul (4,472).

“Seyyah Kitabi"'nin bir 6zelligi de sudur; yazar tarih ve cografya bilgileri top-
layicisi gorevini maharetle icra etmekle beraber, belki bundan fazla ustalikla s6z
toplayicisi, s6z sarrafi, yer yer uzman bir dil bilgini olmak yetenegini sergilemek-
tedir.

Onun on cilt icerisinde siraladagi edebi numuneler, ayri ayri s6z ve deyim-
lerin, toponimlerin hem bilimsel, hem halk agzi ile yorumlanmasi ve kiyaslamali
tahlilleri bir bakima kitap icinde kitap etkisi olusturur ve tarih, epigrafik yazitlar,
harp sanati, dilcilik ve bircok baska bilim dallarinda evrensel bilgi sahibi Evliya
Celebi'nin ayni zamanda seckin bir yazar oldugunun resmidir.

Evliya Celebinin memleketler dolasarak sayisiz insanlar ve kocaman me-
kani cevreleyen yer-yurtla ilgili bitmez tUkenmez degerli yaddaslari arasinda
kendisine iliskin bir baskasinin soyledigi sdyle bir kiymet de var: “O, bir kerib
Ud-diyar seyyah-i alemdir ki, kimin arabasina binerse, anin turkdstn okur, her
kimin ihsanin gérse, anin medh U senasinda olur” (5,35). XVIl.ylzyilda bu sézler
dizanlamda tam hakikat idi; gercekten de Evliya Celebi kimin arabasina binse,
derhal onun mahrem hemsohbetine cevrilebiliyordu, tezelden onun sézing,
sarkisini, trkdstnt 6greniyordu.

Dort yuzdncl yasinin tamaminda bir zamanlar cagdasinin Evliya Celebi'ye
verdiyi o kiymet, bize baska bir hakikati de fisildiyor. Evliya Celebi tek tek ki-
silerin degil, tarihin arabasinin yolcusu imis. Bu arabaya biner binmez tarihin
musahibine cevrilir, onun sesini dinler, onun turkdlerini 6grenirmis. Ve yazarmis
ki, ginUmUze ulasabilsinler. Bugln yazdiklarini okudukca onun ihsanini du-
yuyoruz, elbette medh U senasinda olmaliyiz. O bir kalem adami ve evliya idi.
Onun medh U senalarina nail olmak istesek, yazdiklarini geregince okumamiz,
yazilanlari anlamamiz, ibretlerinden ders almamiz yeter. Hem de yalniz bu yi,
“Evliya Celebi Yili"'nda degil, daimal
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Evliya Chelebi’s Two Journeys to
Iran and Caucasus (1652 and 1657)"

Hasan Javadi™

Historical Background to Evliya Chelebi’s Travels in Iran

In 1501, Esma’il Safavi, a grandson of Uzun Hasan Ag-Qoyunlu and the nomi-
nal head of the Safavid Sufi order, triumphs in the Ag-Qoyunlu war of succes-
sion and when he conquers Tabriz he declared Shi‘ism to be the religion of his
state. His Sufi followers wore a red felt hat and the Ottomans therefore in deri-
sion called them Qizelbash or Red Hats, which henceforth became the stand-
ard Ottoman term to refer to the adherents of the Safavid state. This term was
also used by Evliya, in addition to the more traditional term of Ajami or Persian.
Because Shah Esma’il (r.1501-1524) was the scion of a family of Sufi sheikhs and
descended from the famous founder of the Safavid order, Sheikh Safi al-Din, he,
and later his successors, were also derisively referred to by the Ottomans as the
Sheikh-oghlu or Sons of the Sheikh.

Given the threat that extreme forms of Shi‘ism constituted in eastern Ana-
tolia, resulting in one major revoltin 1511-12, Selim I (r. 1512-1520), who hated
Esma’il |, considered it in his strategic as well as spiritual interest to neutralize,
if not eliminate the Safavid threat on his eastern border, while at the same time
eradicating the heresy of Shi‘ism. The result of this religious conflict was 130
years of war between the two states. After Selim | defeated Esma’il in 1514 at
Chalderan and took Diyarbekir from him in 1517 there was a period of truce.
The defection of Ulama Tekelu, one of Shah Tahmasb I's regents, in 1533, result-

* This article is partially based on the introduction that | and Willem Floor wrote to Eviiya Chelebi: Travels in Iran
and the Caccasus, 1653 and 1654, which was published by Mage Publishers, Washington D.C. in 2010.
** University of California, Berkeley.
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ing in the loss of Baghdad in 1534, and of Algas Mirza in 1547, the brother of
Shah Tahmasb | (r. 1524-1576), led to renewed hostilities between the coun-
tries, but not to loss of land. There were 23 years of calm after the peace of
Amasiya in 1555 relations. However, war broke out again in 1578 when the sit-
uation in Iran was unsettled due to succession problems and civil war among
the Qezelbash tribes. The Ottomans this time were quite successful in keeping
the conquered areas, annexing most of Azerbaijan, including Tabriz, and part
of W. Iran. This situation lasted until 1604 when Shah “Abbas | (r. 1587-1629)
gradually ousted the Ottomans from the lost Safavid territories as well as re-
taking Baghdad in 1622. After Shah “Abbas I's death, the Ottomans seized the
opportunity to test his young and inexperienced successor and took cities in
Azerbaijan, but Shah Safi | (r. 1629-1642) was able to regain these, although he
had to yield Baghdad in 1638. Tired of the incessant and costly war both coun-
tries signed a peace agreement in 1639 that brought peace between them for
almost one century.

The new peace did not mean that there were no problems between the
two countries and there were even parties that wanted to incite renewed hos-
tilities. Also, the Ottomans were worried about the military success of Shah
“Abbas Il (r. 1642-1666) against the Moghuls, from whom he had taken Qanda-
har in 1649, while the Safavids were worried about a military operation against
the Khan of Bitlis close to their border. However, in general both sides wanted
to keep the peace and took actions against those who acted against the peace
treaty. It is the occurrence of such an event, which led to Evliya’s first journey
toIran.

Evliya’s Itineraries

When in 1652 Ganj "Ali Khan, governor of Erevan, complained that the re-
bellious Beg of Ottoman Shushik had broken the peace treaty by pillaging
districts within Erevan province, Malek Ahmad Pasha, governor of Van, mo-
bilized his troops to take punitive action against the Beg of Shushik. Evliya
reported that “"When the Persian Envoy saw this immense army collected, he
repented of his complaint against the Beg of Shushik, because he was afraid
that this army might receive orders to lay siege to Erevan. That this was no
exaggeration on Evliya's part is also clear from the reaction that he received
at a later occasion from the Khan of Tabriz about similar military operations
against Bitlis. The operation against Shushik was successful. Malek Ahmad Pa-



sha conquered it, but its Beg had fled. When it was learnt that he had been
caught by the Khan of Maku, who had imprisoned him, Malek Ahmad Pasha
ordered three thousand men under Bagi Pasha to go and get hold of the Beg
of Shushik. Evliya took advantage of this occasion to accompany these troops
and visit Iran.
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Evliya Chelebi's first journey through Iran Maragheh

His first trip starts from Maku and then he travels to Nakhchevan, Uch Kalisa,
Qarabagh and, after passing through many places, he arrives in Tabriz. He de-
scribes in detail the castle of Tabriz, its quarters, mosques, public -baths, palac-
es, caravansaries, convents for the Dervishes, streams, buildings, climate, fruits,
as well as its notables and grandees, sheiks and saints, and poets. He even
goes on to describe the “evil characteristics and manners of Persians.” Then,
after leaving Tabriz, he travels to Marageh, Ujan, and Ardabil. Here he provides
information on places, which cannot be verified. Then, returning back to Tabriz,
he goes to Erevan, Ganjeh, Sheki, Baku, Darband, Tiflis, and through Ardahan,
he returns to Erzerum.
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Exliya Chelebi's second jouney to Tran

Evliya made his second mission to the Khans of Urmiyeh and Tabriz to reclaim
40,000 sheep that had been taken by the Khan of Urmiyeh from the Pinayesh
Kurds as well as to obtain the liberation of Mortaza Pasha, who had been taken
and imprisoned by the Khan of Domboli. Via Urmiyeh Evliya travels to Tabriz and
visits its neighboring areas. However, as is clear from the above-map', Evliya's
so-called itinerary is not in agreement with geographical reality and therefore
he either must have had incomplete notes or the information that he offers is
based on unverified hearsay. For instance, Masuleh is a town with unique archi-
tecture but Evliya does not mention these peculiarities in the structures nor has
Allamud ever been a city, it has only been the name of a fortress. Evliya says that
the city of Ray is a fairly prosperous city with “red brick” buildings and its Khan
had seven thousand troops?. However, we know that the city was destroyed by
the Mongols in the 13" Century. It might be said that the description may apply
to Tehran, as Tehran had sometimes been referred to as Ray by some travelers.
At the time of Evliya’s travels, Tehran was only a small village.

T In order to see the geographical descriptions and the distances, refer to Eviiya Chelebi, Travels in Iran and
the Caucasus, 1653 & 1654. Translated by Hasan Javadi and Willem Floor, Mage Publishers, 2010. pages xxi
& XXV

2 See Evliya Celebi Seyahatnamesi, ed. Yucel Dagli and Seyit Ali Kahraman, Istanbul 2001, vol 4, p. 232.



After Deylam, Evliya more or less abandons the fiction that he was actu-
ally making a journey and just enumerates a number of towns and villages,
sometimes suggesting that he actually traveled between them by giving the
number of hours and the direction traveled, but it is impossible to determine
that he actually did. We are on firmer ground when he finally leaves Iran and
travels to Baghdad, of which he gives a detailed description. He then is sent
on a mission to the autonomous emirate of Basra, and the route description to
that city is not without historical interest. In Basra he collects information on
other cities in the Gulf area, but he did not travel there.

Evliya Chelebi’s Peculiarities

An important aspect of Evliya's travels in Iran is his religious partisanship. He
takes pride when he visits a city in relating the various occasions when it had
been taken and destroyed by the successive Ottoman Sultans (Selim, Suley-
man, Murad lll, and Murad IV) and their generals. When the Ottomans suffered
a reverse, however, it was the “will of God" The Ottoman army is not just an
army; it is an army of fighters of the faith (feda’s) or the army of Islam. Even
when Evliya, for example, has something positive to say about scholars in an
Iranian town he qualifies this by stating that they were Shi'ites. For that cleav-
age, the Sunni-Shi*a dichotomy colored not only Evliya's observations, but also
the relationship between the Ottoman Empire and Safavid Iran. Just to give an
example:

The castle of Ganjah has been “wrested” from the hands of the king of Iran,
Shah Tahmasb, in the year 1583, by Khoja Farhad Pasha and in the year 1605,
the Persians come with a great army and “the Moslem fighters for the faith"had
no choice but to surrender the castle and the unarmed Moslem troops were
martyred. Then Evliya continues:

Twelve thousand Moslem fighters of the faith when they came out unarmed
asking for mercy and in spite of his emphatic oath were put to the sword by
the merciless shah. Now they are buried outside the city in a place called 'The
Martyrs of Erevan!Several times, the people of the province have seen divine
light descending on their graves.?

Evliya consistently calls the Persian army, “the Qizilbash thugs”and its sol-
diers are “all the uncouth and ill-mannered Qizilbash” or “Mazandarani scoun-

3 Javadiand Floor translation, p.71.
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drels” Describing Kahriz, near Marand, as a“prosperous town”he says: "‘May God
destroy it!, because all of its people are Shi‘ites and Tabarra’s, because for the
first time in Iran | heard them cursing the blessed Omar.*“May God forgive me”
and | almost lost my mind."When an occasion arises he does not refrain from
a gibe at the Shiites, even when there is no direct talk of them. Discussing the
Jews of Hamadan?®, he says they have a proverb that “on the day of Judgment
the Shiite will serve as a donkey.” Sometimes he lets his imagination to take
him a bit too far. The story of the muezzin in Urmiyeh®, who had not heard
the temporary ban on cursing of the three caliphs and after azan, is about to
begin his usual formula when he sees Evliya and his attendants, and is dumb
founded. Evliya gets hold of him and gives him a sound trashing. This is a most
incredible story, since it is highly unlikely that a Sunni Ottoman functionary on
official business in the Shi'te city of Urmiyeh beats a muezzin for pronouncing
the Shi‘ite formula of faith and then lives to write about it.

Evliya'sinterest in languages and linguistics, on which other authors already
have remarked is a subject that is extremely interesting in the case of Iran and
the Caucuses. It especially shows how Azerbaijani Turkish was developing and
spreading in various parts of Iran, as well as in the Caucasus.

As to Evliya's remarks on languages in Iran it is my impression that he was
rather uncritical in collecting and commenting on his material. The most glar-
ing example is that of his sample of the language of the Qeytaq, a Caucasian
people who speak an Ibero-Caucasian language and not Mongol at all; as he
alleges. The fact that he did not collect this linguistic material itself, but copied
it from Mustawfi's Nuhzat al-Qulub, without verifying its reliability, was prob-
ably spurred by his wish to be as encyclopedic as possible in his report on the
regions that he had visited. Often times, he has taken his quotes from Menaziri’
L-Avalim by Asik Mehmed (edited by Mahmut AK, Ankara 2007). The linguistic

4 Javadi-Floor, p. 20. Tabarra'iis a person who curses the Caliphs Abu Bakr, Omar and Othman , who are thought
by the Shifites to have usurped caliphate from ‘Ali the cousin of the Prophet.The Safavids instituted the curs-
ing of the early three caliphs plus Alishah to which end in addition to cursing by the common believ-
ers professional ritual cursers (tabarra’yan) also were employed, see Rosemary Standfield-Johnson, “The
Tabarra'iyan and the Early Safavids," Iranian Studies 37/1 (2004), pp. 47-71.

5 Evliya Chelebi, Travels in Iran and the Caucasus, Translated by Hasan Javadi and Willem Floor, p 204. The
Persian text is:

3583 ) 098y Cwald 59y a8l

6 Ibid. p 153



sample of the Georgian language is much more reliable as is that of the Persian
language. As his mother was an Abkhaz in Georgia, his familiarity with that lan-
guage is understandable. Like many other intellectuals of the Ottoman, he was
most likely familiar with Persian. It should be mentioned that he gives the Per-
sian quotations without providing a translation. He gives an interesting map of
the languages spoken in Iran and the Caucuses. For instance, he reports that
the people of Nakhjevan speak Persian, Dari, Dehgani and Pahlavi:
ve nedim ve zarifleri, zarafet ve nezaketle lisan-i Pahlavi ve lisan-i Mogoli keli-
mat ederler kim lisan-i kadimlerdir. Ve sehirleri dahi kadimdir kim boyle kelimat
ederler. Evvela lisan Dehkani ve lisan-i Deri ve lisaan-i Farisi ve Parisi ve lisan-i
Gazi ve lisan-i Pahlavi kelemat etdikleri dahi mahaliyle terkim olunur.’
Unfortunately Evliya did not report what these languages or dialects were,
and it is hard to guess what were some of these terms. We know that after the
conquest of the Arabs, Dari was used mostly in the eastern Iran while Azeri was
used in western parts of Iran especially Azerbaijan. This was similar to the lan-
guage of the people of Ray, Hamadan and Isfahan, and also had some affinity
with the Tati of Baku and northern areas. The dialect used in Fahlaviyyat poetry
was also akin to this dialect. Evliya says that the people of Nakhjevan spoke
Persian and there were Turkish speaking people as well. He also mentions that
“Most of the people of Maraghah are in secret of Hanafi School and inclined to
Sufism. Most of them speak Pahlavi®” Similarly he says that the people of Gaz-
vin speak Pahlavi. The mention of the Pahlavi language is probably something
that Evliya has borrowed from Mustawfi, who mentioned that it was spoken
in Maragheh and Zanjan. Dehgani is probably a reference to the vernacular
Persian language spoken by the peasants. It could also be a reference to the
language of the “landed gentry” (dehghanan) class which existed in Sassanian
time and Ferdawsi mentions them in the Shahnamah.? The case of “Ghazi lan-
guage “it is difficult to explain unless it was a mistake for “Tazi language” mean-
ing Arabic. But of course, the likelihood of some Nakhjevanis speaking Arabic is
not great. Evliya sometimes makes a word in order to rhyme with another word.

7 Kahraman edition, vol. 2, p. 120.

8 Javadi and Floor translation , p.52.
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For instance, he rhymes “lbrani” (Hebrew script) with “Imrani” (script), which is
apparently a concoction of Evliya out of the third surah of the Koran (Al-Imran).’®
In the case of Persian language in Nakhjevan Evliya gives a list of 71 Persian
words that three of them do not exist in Persian and one number is given mis-
takenly. A short poem is given in Persian, which is a chronogram and refers to the
year 923/1517, but there is no indication of why this date is significant." True to
his religious self he also quotes a hadith from Tafsir-e Daylami, indicating that the
language of the people of paradise will be Arabic and Dari Persian. The Prophet
asks Mikail if God has revealed anything in Persian, and a Persian sentence is given
where God says: “What can | do with this bunch of sinners but to forgive them

Uy b o JB ¢ dayalls Lty s alll Jsy dos Ml il Jla 58 ol 5 e alll Lo alll Yy Sl
ads Ll JB 2[00l o 0T 52] OLiSate S Gt 33l b o5 dz (spag) putl ol Lo (3 alll Uiy all
ety l) el 9 do =l izl Jol Glad ) dide ol JB 5 dllly 315 0588 321 S yo b (e 3Ll

According to Evliya this quotation comes from Tafsir-e Daylami, which ap-
parently is a reference to a book by the same name of fifth century Hijri by
Abul-Fath Daylami, who was a famous commentator of the Koran. The same
hadith with the same Persian quotation has been quoted by some other com-
mentaries (.i.e. Al-Kafi).

Sometimes Evlyia uncritically quotes from a source. For instance, relying on
Mustawfi he says that in Nakhjevan, Tabriz and some other cities, some people
speak “Mongolian!This might have been a valid point circa 1330 when Mustawfi
was writing his work but three hundred years later this was not the case. It is
interesting that Evliya only gives one example of the old Azeri dialect, and that is
in Turkish translation. In Urmiyeh he praises the fruits and especially the grapes
of that city and gives a proverb, which is in the ancient language of Azerbaijan:
Hatta efvah-i nasda ve gayri bildanda bir mahbUb-i zamani bir na-seza mard ile
gorseler “Seledrine icre Rimiyayye engUrl gibi yancilmis ctvandir” Derler. Hatta
elsine-i nasda darb-i mesel olmus bir mimessek abdar ve ter engtrt olur.”?

Even in the language of people and among the peasants if they see a youth
accompanied by a man with ulterior motives they say “the young boy is like a

10 Javadi & Floor translation, p. 57.

11 Kamal Pashazadaeh's Daghaiq al-Haqaiq has been given as the sources of this poem.
127This is my correction. The original was s plo (ST 52"

13 Kahraman edition, vol. 4, p. 185.



bruised Urmiyeh grape inside a torn basket” Now in common parlance it has
become a proverb to refer to a fragrant, juicy and fresh grape.

Again this expression comes from Mustawfi's Nuzhat al-Qolub (p. 98): He
says: “The Tabrizis have a phrase when they see a fortunate and wealthy man in
uncouth clothes, they say:"He is like fresh grapes in a ripped fruit basket!

35531 i il o 53 33 d (2 (Bsl 55531 HansS Al 3l b 1) Gl oo ST 03l
aoays w93 Ligt e

In spite of often being vague, his linguistic observations about Iran, are of
importance. One thing he definitely shows is that the Turkification of Azerbai-
jan had made some inroads."

Except for Chardin and Adam Olearus, Evlia Chelebi is the only foreign travel-
erinIran who gives examples of Persian poems. Of course, this is expected from
a well-educated Ottoman traveler, as most of the Ottoman elite knew Persian.
Sultan Mehmet Fatih when entering Istanbul in 1453 extempore makes a line
in Persian seeing the ruined palace of the Byzantine emperors. Sulayman the
Magnificent had a divan in Persian. But an interesting point is that Evliya does
not quote from well known Persian poets very often, but rather quotes poems
of popular natures. He mentions three rather famous poets who are buried out-
side Tabriz (Anvari, Zahir Fariyabi and Falaki Shirvani). Evliya says that there are
seventy-eight poets in Tabriz who have Divans, and gives about twenty of their
names. But we only know of about half a dozen of them. Of classical Persian
poetry he quotes three examples, without giving the name of the poets. One
is a satirical quatrain on the people of Tabriz (p. 43 our tr), which is probably an
answer by Humam Tabrizi to those who criticized the people of Tabriz.

Tabriz is like paradise, and its people pure
Like the mirror that is clear of all stain of rust,
Thou sayest that they are not sincere in their friendship,
But the mirror only can give back what it reflects."”
Lz S5, 5 ShwlanT 0sz o § phesd S 5z 55
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14.0n the subject see Jean Aubin, “Le Témoignage d'Ebn-e Bazzaz sur la turquisation de I"Azerbaydjan’, Ca-
hier Studia Iranica, vol. 7, pp.5-17. Paris 1989.

15 This poem has been copied from Mustawfi, Nuzhat-al-Qulub, p. 81 (Menazir u'l-Avalim) . In Chelebi’s text
the first line is somewhat different as follows: “In purity the Tabrizis are seven in number! (Tabriz chu haft
gowmash z safa). Both Kahraman and Jevdet have misunderstood the second line, which should be read
as follows: "Chun ayineh and pak az zang-e jafa

)
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The poems that Evliya has quoted in Persian and sometimes in Azeri Turkish are
basically two types: one classical or formal poems that are often taken from books
such as Nuzhat al-Qulub or Manazir ul-Avalim; or folk poetry or ditties that pre-
sumably he has heard while traveling. Of the first category, the above poem and
the afore-mentioned chronogram can serve as two examples. He also brings in a
number of Turkish poems on a variety of subjects. Talking of twenty-eight public
bathes that existed in Tabriz, he mentions that the bath-poem (hammamieh) of
Fuzuli was written on the wall of one of them. On another occasion he gives the
full text of a poem on fleas (bergusieh) by Baba ‘Abdi Khorasani (Kahraman 4, p.
229). Of the latter type there are numerous examples. In Jorbangan (Golpaygan)
he gives two examples of how school children learn the Persian alphabet by mak-
ing them into a ditty. Similarly, three songs are given describing Daragzin and
Hamadan, and the mounts Alvand and Sahand. In each case, the magam and the
dastgah of the poems in which they are sung are given. Evliya displays his virtuos-
ity in music in explaining the manner of performance of these songs.

He says that most of the inhabitants of Golpaygan are “readers of musicology
books”and most of their quatrains and songs are written and recited in the "Kho-
rasani style"He gives two examples, one a bayati in Azeri Turkish, sung in“a Saba
magam, in the rhythmic pattern of Owfar, and in Qaracheqa arrangement’, and
the second in"“lragi mode, in the Sema’i rhythmic pattern and the style of Larestan’

Tabrizin bagi gtzal ay janim Bagcasi bagi guzal ay canim
Dan isittim ki ragibim 6lmds bu khabar dakhi glzal ay canim.'

4

The gardens of Tabriz are beautiful, my darling

Its mountain and orchards are beautiful, my darling
Yesterday | heard my rival has died

This is good news, my darling.

Singing of a bayati praising Tabriz in Azeri Turkish by the inhabitants of Qol-
paygan is interesting in itself and shows that in the time of Evliya Turkish had
spread to those parts. The second poem coming after this bayati is a Persian folk
song and is related to the cities of Hamadan and Deregzin. Although Evliya gives
its scansion pattern, it does not have much meaning. On the contrary, a few pages
earlier when he visits Mount Bistun a beautiful Persian du-bayti, which is inscribed
on the mountain where Farhad carved a monument for her beloved Shirin:

16 Kahraman, vol. 4, p. 230. | have slightly corrected this poem. The version given by Cevdet is better than the
one given by Kahraman.
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The world has a heart hard as steel

[t remembers many Leylas and Majnuns
Every tulip that grows on Mt. Bisetun
Bears the scent of Farhad’s heart.

Obviously the recording of folk poetry and folkloric materials is very valu-
able, and Evliya is very often accurate in doing so. He mentions that some peo-
ple in Tabriz speak Afshari and Turkamani Turkish and givers a few examples.
Similarly he gives a passage in the spoken Turkish of Tabriz and contrasts it
with Ottoman Turkish. In the city of Ardabil, “the Turkestan-e Iran’, after giving
a full account of the incredible “rain-bringing” stone, which is completely taken
out from Mustawfi, Evliya gives an interesting account of selling cats there. In
that city they are sold for several tomans each. The song that the sellers of cats
sing in praise of them is in the form of “Bayati"'® Although Evliya seems to have
known Persian fairly well, sometimes he makes mistakes that are difficult to un-
derstand. For instance, he gives two poems about Mount Alvand in Hamadan
and says that one of them is in Kurdish. Both are in Persian and it is amazing
that he does not see the difference between Kurdish and Persian.

The wealth of materials given by Evliya comes from the ceremonies that he has
attended or the customs and manners of people that he has observed. The Khan of
Urmieh is in disgrace because he has stolen 40000 sheep from the Pinayesh Kurds.
Ishik Aghasi arrives bearing a ferman from the Shah and putting a golden chain
around the Khan's neck, takes him around.' He attends a feast given by the Khan of
Tabriz in chains and then he is sent back to prison. In Karish dizchukan aghasi gives
a feast where Evliya counts eleven types of pilaus plus a number of other dishes
that some of their names cannot be found in the Safavid period cook books.*

17 Kahraman ed., vol. 4, p. 209. The third line of the poem is somewhat corrupted in the Kahraman edition
and | have taken the liberty of correcting it.

18 Jean-Louis Bacqué-Grammont, “Un félidé anatolien oublié: le chat de Divrigi,'in Daniel Balland ed. Hom-
mes et terres d'lslam, 2 vols (Paris-Tehran, 2000) vol. 1, pp.339-42.

19 Javadi-Floor, p. 177.

20 For the list of different rice dishes see Ashpazi Dovreyeh Safavi, ed. Iraj Afshar, Tehran, 1981, pp. 103-137.
For the description of the feast see Kahraman ed., vol. 2, p.116, Javadi-Floor, p. 6. The way the dizchukan
aghasi welcomes them in Azeri is interesting:

Heman sahin dizcdken agasi serinde zurzuvileli taci Uzre alaca serbend Uzre glina-glin otagalar zeyn
edUp ye ablak ¢ig¢ida telleri baina bend kilup yanimiza geidikde temenna edlip :"Hey kurban-e tu, hayr-
makdem, yuz basa, basa, goz basa, basa gellip safé geidiniz” deyu bane-i cihan-nimasina da'vet edup.
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The table manners of the Qizilbashs are also interesting. The guests wash their
hands after the meal but the servants wipe their hands under their arms. In
Azerbaijan “twelve groups of ulama and other notables who cook at home. In
the homes of all the other people it is less likely that they make a fire and cook
food! Eating out is cheaper. Even the soldiers, if they eat for three months in
the bazaar, when the king’s rations (donluqg) are paid, the cook says:“l am the
cook of the royal soldier, and he gets the soldier’s rations and goes. He does
not get one grain more or less. The cook who cheats in this respect has his
tongue taken out. "'

The description of games or public ceremonies occupy the interest of Evli-
ya in Tabriz, thus he describes the scene s of public games and animal fighting:

In the middle of it two tall pillars of Juniper wood are attached together
and on the top of it there is a silver bowl. Every Friday, the shah and the
khan's servants riding in the Polo Mall on fast galloping horses perform
games and shoot arrows at the above-mentioned bowl and all their
friends watch them.? Especially on New Year's Day of Khvorezmshah??
they bring horses with them that have been kept in darkness for forty to
fifty days and have been properly prepared and they make them fight
against each other. The fights between camels are also very interesting
to see. Female buffalo-, ram-, donkey-, dog-, and cock-fights are interest-
ing. In short, all these happenings on New Year's Day are very amusing,
and it is peculiar to Persia.**

Evliya's accounts of social ceremonies, administrative system, culinary art,
languages of people, social customs, dresses and many other details are fas-
cinating. His accounts, at least in his travels in Iran and the Caucauses, can be
divided into three categories: One, of the places that he definitely has visited
such as Tabriz, Ardabil, Nakhjivan, Baku and Teflis. Secondly, there are places
that he has visited but he exaggerates in his descriptions or adds accounts
that cannot be verified. For instance, he says that outside Urmieh there was a
“village of Emam Reza’, where Imam Reza stayed on his route from Baghadad
to Khorasan, later on there were many endowments for him and there is now a

21 Javadi-Floor, p45.

22 The game referred to is gebeg-bazi, see Carl Diem, Asiatische Reiterspielen (Berlin, 1942), p. 7?
23 Apparently Evliya Chelebi has confused the Jalali with the Khvorezmian calendar.

24 |n Tabriz, there is still a Qut Meydani or Wolf Squae, where in the past wolf-fights were staged



Bektashi khangah and it is a place of pilgrimage.> Granted that there are many
places in Iran affiliated with Imam Reza or his relatives (like Bibi Heybat in Baku),
but this village has not been mentioned by anyone. Similarly, the description
of the port of Urmieh and the boats and fisheries there seems to be exaggera-
tion. Only one Ventian traveler mentions that only one kind of fish was in the
Lake Ardabil®, but Evliya says that there were several hundred fishing boats
and many types of fish!

Another example is the description of Ashura ceremonies in Dargazin
which is very detailed and extremely fascinating, but such ceremonies in Dar-
gazin with mostly Sunni population is a bit strange. We know that during Sa-
favid period nearly all the governors of this town were chosen from Uzbeck
chiefs and always they were Sunni. Evlyia himself mentions that the governor
of Dargazin was Sunni. We also know that Shah Abbas settled a number of
Sunni tribes from Baghdad in this place. Nonetheless, the account given by
Evliya of the passion play of Imam Husain and self-inflicted wounds is very vivid
and detailed, though his religious partisanship interferes in the description of
the preacher as well as Fuzuli’s account of the martyrdom of Husain:

From behind the pavilion an ill-famed sheikh emerged in an inauspi-
cious manner; he had a special Persian hat, long ears, lips like the lips of
a camel, his feet were wrapped with a puttee, his eyes were done with
kohl, his beard and moustache were properly shaved, and he looked
very detestable and ugly-faced, and all young and old rose and greeted
him. The sheikh greeted them in his turn and sat down on the pulpit
and recited the Fatihah and then he prayed for the Shah and the people
present. He then started reciting the ‘Death of Hoseyn' from the disa-
greeable composition of the poet Fuzuli of Baghdad, which was full of
nonsense. When he came to the event of Kufa and the martyrs of the
plain of Karbala such tumult rose up from the multitude of Persian sol-
diers as if the day of resurrection had arrived. All shouted in unison: “O
our friend, O Shah Hoseyn, O warriors of Badr and Honeyn, friends of the
grandfather of Hasan and Hoseyn” and they wept and stood up. They
were in such an ecstasy as if they were epileptics.

25 Javadi-Floor, pp.168-170.
26 See Hasan Javadi, Iran az diday-e sayyahan-e Urupai, vol. 1, Tehran 1999, p. 151.
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Then comes self-mutilation and people offer their heads, chest and arms to
seven or eight hundred barbers who were ready with their razors. Even peo-
ple have their teeth extracted because in the battle Ohud one tooth of the
prophet was “‘martyred”?’:

The third category is the places that he has not very likely visited like Qaz-
vin, Daylem , Qom and Rey as the descriptions that he gives do not match with
what we have of those places, examples of which were already given.

A fourth category can be added to these and that can be called miracle-
like or improbable accounts. For instance, in the battle of Hamadan when the
Ottoman army is being overcome by the Qizilbash army the “souls of those
martyred in the battle of Nahavand” come to their aid. One of the soldiers asks:
“My Sultan! What kind of army are you that you do not have any swords and
your horses don't have any caparison” One of them says “We are the souls that
have been martyred in the blessed battle of Nehavand.!*

“Candle Extinguishing” ceremony which at the beginning was considered as
one of miracles of the “blessed” Shaykh Safi and in which after several hours of
ecstasy each man's wife or daughter was not separated from him, later on it turns
into some kind of scene of debauchery among the Qizilbash. Evliya while talking
about Saleh Effendi in Urmiyeh, says that he forbade this practice, and adds: This
still exists among the Persians, but God is Omniscient (Hala‘Ajam da dahi var der.
Amma Khda /Alim di). In the case of the It-dil (us c)) tribe in the Caucasus, he
goes to some length and says that this ceremony is still practiced among them.

In conclusion, one can say that first, so far, this is one of very few Moslem
travelers who traveled during the Safavid period and it has a very distinct view-
point from the European travelers. In spite of his prejudiced, Sunni point of
view, he is very familiar with Eastern Islamic culture and habits and notices
points that a European traveler would very often miss. Secondly, unlike many
European travelers, he does not see the necessity of explaining some Islamic
customs and habits, which were totally alien to Europe. Thirdly, Evliya Chelebi's
offers information that cannot be found anywhere else. Thus, in a field that is
dominated by the European travelers, his contribution is unique.

27 Kahraman, vol. 4, p. 215 and Cevdat, 4, p. 357, Javadi-Floor, p.212.
Sle diw oS 45w A5
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28 Javadi-Floor, p. 206.



Evliya Celebi Seyahatndmesi ve
Osmanl Kiiltlirtiniin
Sozelligi / isitselligi

Mehmet Kalpakli®

“Tarih yoktur; yalnizca yasam oykuleri vardir”
Emerson

vliya Celebi'nin hayatina dair bugtin bildiklerimiz sadece ve sadece onun

kendi eserinden 6grendiklerimizdir. O, kaleme aldigi Seyahatname'de, an-
lattigI her seyi; ziyaret ettigi bir sehri, gezdigi bir mekani, bir olayi, duyduklarini,
soylediklerini, hep kendi yasam oykUsU Uzerinden anlatmaktadir. Bir anlamda
Seyahatname, Evliya Celebi'nin kendi yasamina dair anlattiklaridir. Bu yasam 6y-
kUsUnU yaptigi seyahatler etrafinda 6rer. Anlattigi tarih, duyup 6grendiklerinin
yaninda daha ¢ok kendi yasam oykusuyle ilintilidir.

Seyahatlerinin sebebi olarak kurguladigi meshur rlyasi bir bakima bu uzun
metin boyunca strp gidecektir. Osmanli ve cevre cografyalari, seyahatleri, ba-
sindan gecen pek ¢ok olay, bu riiya metaforunun etrafinda, ama tipki uzun bir
rdya gibi, kimi zaman gercek hayata dair, kimi zaman fantastik; kimi zaman ola-
gan, kimi zaman olaganistd hikayelerle, buttin bunlarindan yaninda hep ama
hep kendi etrafinda (tipki rdyalarimizda oldugu gibi) anlatilacaktir.

Osmanl kltdrd 6zdnde yazil bir kultdr degildir. Osmanli kdlttra genis ma-
naslyla sozel bir kultdrdr. Sozel (verbal) terimi ile hem s6zle hem yazili anlati-
mi kastediyorum. Bu sézltden (oral) farkhdir. Sozel kultir hem yazili hem sézel
anlatimi icerebilir. S6z1U ise hicbir zaman yaziya gegmeyen anlamindadir. Bu

* Bilkent Universitesi - Ankara.
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baglamda, “s6zel okuryazarlk"tan bahsetmek mimkindur ki ben Osmanli kdl-
tdrlinin s6zel okuryazarlardan olusan bir kitleye hitap ettigini distindyorum.
Burada kastettigim, anlatilan hikayeyi, okunan siiri dinleyen ve anlayan buyuk
bir kitle oldugu, bunlarin sézel okuryazar olarak nitelenebilecegidir. Osmanli
kUltdrdnan yazil kismi ok sinirh bir okur-yazar ¢evresinde kalmistir. Bugiin biz-
ler yaziya bagimli hayatlar yasamaktayiz. O nedenle, bizim icin s6zIU iletisimin
gUcld oldugu donemler hayal bile edilemez zamanlardir. Kiltdre ait unsurlarin
cogu kez yaziya gegmeden sadece sozle ifadesi, kultdr iletisiminin sozelligi ve
isitselligi, kisacasi butun bir distince dinyasinin sézel ve isitsel dizeyde yapil-
masl buginin okur-yazar insani icin hayal edilmesi bile glic bir olgudur. Iste
bu, yaziya sonuna kadar bagli olma durumumuz, sézIu iletisimi ve onun etra-
findaki disinme modellerini kavramamiza engel olmaktadir.

Ong, s6zI4 anlatimin yazisiz da var olabilecegini, ancak yazinin sozIU anla-
tim olmadan higbir zaman var olamayacagini sdyler. Ong'a gore, bir metni oku-
mak, onu sese dondstirmektir." Dolayisiyla metin ve ses iliskisi birebirdir. Sozel
edebiyat Grtnlerini yaziya dokilmemis metinler olarak distinebiliriz. Ancak bu-
glnUn edebiyat tarihciligine maalesef metinselcilik egemendir. Metinselciligin
egemen oldugu edebiyat ve kiltlr tarihciliginde ise sézel edebiyat bicimlerini
birer metin olarak gdrmek mimkun degildir.

Eger bir metin s6z konusuise onun anlamiylailgili“kavrama yetisi"diye birdu-
rumdan s6z etmek mimkindur. Eger bir metnin isitselliginden bahsediyorsak
da buna bir anlamda sozel algi diyebiliriz. ClinkU anlatilan hikayenin ya da din-
lenen herhangi bir metnin (siirin, mesnevinin, destanin ya da Seyahatndme'nin)
icerigini anlamak o metnin ifade etmeye calistigi anlamlar kavramak yetisine
baghdir. Oyleyse yazilan metnin dili ve Uslubu ile hedef aldigi okur/dinler kit-
lesinin algr diizeyi dogrudan iliskilidir. Bu agidan bakildiginda, Evliya Celebinin
metninin 17. ydzyilin sanatli ve agir Gslubu yerine daha gtindelik dile yakin
bununla birlikte, ancak okur-yazar birinin bltinUyle anlayabilecedi bir tarzda
kaleme alindigini séylemek mumkundur.

Aslinda, Evliya Celebi'nin donemindeki yazili kulttr ile gtinimuzdeki yazili
kultdr arasinda baytk farklar vardir. Bugtn, yazili kilttr dedigimizde basilmis
eserlerden s6z etmekteyiz. 17. ylzylldan bahsederken, el yazmalar kdlttrin-
den s6z edebiliriz. Bu el yazmalari kiltirinde tipki sézel kulttrde oldugu gibi

1 Walter J. Ong, S6z1ti ve Yazili Kiltcir: S6zcin Teknolojilesmesi, Metis Yay. Ist. Ocak 2003, sf. 20.



metinler disaridan muidahaleye aciktir. Nitekim Evliya Celebi'nin eserinde bun-
lari gormek mimkdndur. Evliya Celebi'nin Seyahatname’sinde bizzat kendisinin
sonradan yaptigi mtdahaleler bulunmaktadir.

Ayrica, Osmanli siirinin divanlarini yazih kaltUr Grinleri olarak niteleriz. An-
cak, bu metinler elyazmalari halinde bulunduklarindan disaridan bir elin mu-
dahalesine aciklardir. Buna ek olarak, bu metinlerin o kadar cok varyantlari,
ntsha farklar vardir ki bu farklari tespit eden ve muellif nishasini kurmaya
calisan adina edisyon kritik (tenkitli metin hazirlama) dedigimiz bir arastirma
alani dogmustur. Bu nushalardaki farklarin bir kismi disaridan mudahaleler-
den olusmakla birlikte cogunlugu mustensihlerin yanhslarindan ve midaha-
lelerinden ve bir kismi da siirlerin s6zle tasinmasindan dogmaktadir. Divanlar
yaninda ¢ok sayidaki siir mecmuasinda yer alan siirlerdeki farkliliklarsa bu me-
tinlerin sozel klture aidiyetini isaret etmektedir. Zira okuryazarligin o kadar
yaygin olmadigi bir kultr ortaminda insanlar siir metinlerini ezberliyorlar.
Ezberlenen metnin de yayilmasinda birtakim farklliklar bulunuyor. Bu yazi-
nin basliginda kullandigim “isitsellik” ifadesinde aslinda “dinlerlik”kavramini da
ifade etmis oluyorum.

BUtln bunlari kavrayabilmek icin Osmanl kaltGrdntn nasil bir kdlttr oldu-
gu konusu Gzerinde ayrintill durmak lazim. Osmanli kiltdrd bir sohbet, meclis
kultaradar. Edebi metinlerin Uretildigi tiketildigi ya da Uzerinde konusuldugu
yer sohbetler, meclislerdir. Bu sohbetlerin alt metinleri ise mecmualar ya da
conklerdir. Bu anlamda, Osmanli kaltGrind sohbet ve meclis merkezli olarak
gormek mumkundur.? Evliya Celebinin birinci cildinde yer alan bir siir var. Diyor
ki Evliya Celebi:

KendUyi gormege yokdur hacet
Bilmeye arif ile nadani
Congilint gdérmedgile zahir olur
Herkesin mertebe-i irfani®

Dolayisiyla conk, mecmua gibi defterler sahibi olan kisinin bilgi dizeyi ile
ilgili bize bilgi verecektir. Ayni sey Evliya Celebi ve Seyahatndme icin de gecer-
lidir. Evliya Celebi Seyahatname'yi kaleme almadan dnce notlar tutmustur. O,

2 Bu konuda bkz.“ Toward A Meclis-Centered Reading of Ottoman Poetry [Osmanli Siirini Meclis Merkezli
Okumaya Dogrul, Journal of Turkish Studies, Harvard Univ. 2009, sf. 309-318.

3 Evliya Celebi Seyahatndmesi, |. Kitap, haz. Robert Dankoff, Seyit Ali Kahraman, Yicel Dagl, Yapi Kredi
Yayinlari, Istanbul, 2006, sf. 347.
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genis bir ilgiyle gezdigi yerlere ait her tUrlt konuyu not etmis ve bunlari ese-
rinde kullanmistir. Seyahatname'deki aktarilan konular bazen dylesine ayrintili
ve derinliklidir ki okuyani hayrette birakir. Daha ¢ok yerel kulttre ait konular
biyuk bir dikkatle kaydedilmistir. Yerel dillere cok meraklidir. Bu dillerden 6r-
nekler verir. Bu 6rnekler de metnin sdzelligine bir isarettir. Evliydnin anlattik-
lari ve ilgi duydugu konular onun bilgi dUzeyi ile paraleldir. O, Seyahatname'yi
muhtemelen tuttugu notlardan ve gicli hafizasindan (hafiz oldugunu hatirla-
mak yerinde olur) yazmistir. Evliya Celebi, basindan gecenleri ve okuduklarini,
bagskalarindan dinlediklerini ayrintili olarak hatirliyordu, dahasi tuttugu notlari
bir bitdn halinde kurgularken olaylar arasindaki iliskileri, kisileri, onlarin karak-
terlerini, olaylar karsisinda hissettiklerini hep hatirliyordu; ¢ciinkl o, s6zIU kultd-
rdn bir mensubudur.

Evliya Celebi, Seyahatndme'de adeta karsisinda var oldugunu farz ettigi oku-
yucu / dinleyici topluluguna hitap ediyor gibidir. Seyahatname'yi okudugumuz
zaman sanki bir anlaticinin bir meclisteki topluluga hitap eder gibi konustugu-
nu, konular dyle anlattigini hissederiz. Evliya, muhtemelen ¢ok iyi bildigi seci-
yeli dili kullanmaktan kacinir. O, karsisindaki dinleyicilerin sdylediklerini anlama-
larini ister. Hanya'yr anlatirken der ki:

"Gergi feth-i Hanya'nin nice bin ta'rif ve tavsifi vardir amma bu hakir-i pir-
taksir ve kalili'l-bizaya eda-y1 nazm [u] insada muntazamane arz-1 ma'rifet
icUn ol kadar stihan-perdazlik etmege kasd etmeyUp ‘Kellimi'n-nas ala-
kadari ukalihim’ [insanlara anladiklari sekilde hitap edin] mazminunca
beyyin-i beyyine sade lisan ile tahrir edlp bu kadar ile iktifa olundu. Ve's-
selam™

Yani, seciyeli ve sanatl bir dil ile yazmayip insanlara onlarin anlayacagi se-
kilde hitap ettigini soylemektedir. Nitekim Seyahatndme metni sade bir dil ile
yazilmistir, cinkU o, musahip kisiligine de uygun olarak, metninde sanki bir
mecliste konusmaktadir. Evliya Celebi'nin metnini olustururken var farz ettigi
dinleyici toplulugu onun sanatsal yaraticiliginin boyutlarini da genisletmek-
tedir. CUnkd etrafinda genis ilgi alanlari olan bir dinleyici toplulugu oldugunu
farz etmektedir. Cok fazla dinler/okur kitlesini kapsayacak, onlarin ilgilerine hi-
tap edecek bir seyler anlatabilmek icin cesitli konulari birlestirir. Bu anlamda,

4 Evliya Celebi Seyahatnamesi, |1. Kitap, haz. Zekeriya Kursun, Seyit Ali Kahraman, Yicel Dagli, Yapi Kredi Yayin-
lari, Istanbul, 2006, sf. 87.



Evliya Celebi Seyahatnamesi hitap eden bir anlatim tarzina sahiptir. Tekil bir oku-
madan cok, bir kisinin okuyup digerlerinin dinlemesine yonelik bir anlatimi
vardrr.

Her metnin en azindan bir &n metin Uzerine kuruldugunu kabul edersek
Seyahatname'nin Uzerine kuruldugu én metinler nelerdir, sorusu ortaya ¢ikar.
Bu soruyu cevaplamak hic de kolay degildir. Daha 6nce yapilan bazi calismalar,
Evliyanin kullandigi yazil kaynaklari tespit etmeye ¢alismisladir. Bunlar arasinda
Taberi Tarihi'nden, Pecuyi'ye, Mustafa Ali'den Solakzade'ye pek cok metni sira-
layabiliriz. Ancak, s6z konusu olan Seyahatndme metni ise, onun 6n metinlerin
daha ¢ok sozel kiltlre ait anlatilar/metinler oldugunu kabul etmemiz gerekir.
Metin, “hikayet etti, kendilerinin takriri Gzre, eyitti, vs " gibi ifadelerle ana metne
tasinan pek ¢ok sozel kiltre ait anlatlyl/metni icerir.

Bugin bizler edebiyat tarihinin yaziminda sozel ve sozIlu kiltirden daha
yeni yeni yararlanmaya basliyoruz. Tanzimat dénemine kadar strecek bir ses-
li kalttr donemimiz vardir. Osmanli kiltirl Tanzimat'a kadar okumanin daha
cok sesli yapildigi bir devirdir. Bir metin okunur, daha cok ezberlenir ve sonra
dinleyiciye aktarilir. Bu, okumanin sesli yapildigi devirdir. Yani bir kisi ya 6nce-
den yazilmis bir metni okuyor ya da Evliya Celebi'nin pek cok mecliste yaptig
gibi bir metni, bir anlatiyi, bir hikayeyi (bir latifeyi) ezberlemis ve dinleyenlere
aktariyor, bunu yaparken de pek cok kez kendisinden bir seyler ilave ediyor. Iste
bu durum Batilasmanin gerceklestigi, metinle okuyucunun bas basa kaldig
déneme kadar devam etmektedir. Bizde edebiyatin tiketiminin “metin ve oku-
yucu” olarak bireysellesmesi (okumanin yalniz yapilmasi) ve bunun yerlesmesi,
Batililasma déneminde gorilir. Ondan 6nce edebi tiketim sadece meclislerde
kahvehanelerde, meyhanelerde, tekkelerde, her turli toplanti mekanlarinda
gorulmekteydi. Belki de Osmanli'ya matbaanin ge¢ gelisinin sebeplerinden
biri budur. CankU kaltlr ve edebiyat basili sekilde tiketilmeye hazir degildi.
Dinlemek (isitmek) &n planda idi. Edebi metinler yaziya gecirilmis olsalar bile
cogu kez bir dinleyici toplulugu 6ntinde seslendirilmislerdir. Osmanli'da sdzel
kaltirden yazili kiltdre gegis ancak Batililasmaya dogru gordlmektedir. Genis
manastyla, Osmanli edebiyatinin ve kiltlrintn okur-yazarlik Gzerine degil s6-
zellik ve dinlerlik (isitsellik) Gzerine kurulduguna inanryorum.

Evliya Celebi neden Seyahatname'yi kaleme aliyor? Bu soru halen cevapsiz-
dir. Evliya Celebi metninde bahsettigi yerleri gezdikten, olaylari yasadiktan yillar
sonra anlatmaktadir. Yani bir anlamda ge¢misi yeniden insa etmekte, kurgula-
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maktadir. Tarihe ve kendi ge¢misine dair yaptigi bu zihinsel yolculukta ve ona
dayanarak yaptigr yorumlarda ister istemez 6znel davranmis, kendi yorumla-
ryla olaylara bakmistir. Evliyanin dmrinin sonunda bu metni kaleme aldigi-
ni kabul edersek, ondan gecmisi buttn ayrintilaryla ve dogru olarak zihninde
canlandirmasini bekleyemeyiz ve bulundugu zamandan kendisini soyutlaya-
rak bir metin kaleme aldigini distinemeyiz. Onun metniyle ilgili ortaya koyulan
elestirilerin bircogunun cevabi iste bu dzelligindedir.

Son bir cimle olarak, Evliya Celebi yazili kaynaklar yaninda sozel ve isitsel
kultdrd de kullanmis ve sdzden yaziya gecirdigi pek cok anlatiyla ve anlatimla
Osmanl kiltirindn benzersiz bir eserini, bir saheseri, Seyahatname'yi yaratmis-
tr.



Evliya Celebi and
Ottoman Enlightenment

Donna Landry®

hy follow Evliya Celebi (1611-c.1683), the greatest of Ottoman travellers?

In scholarly investigation there is always the question of “What Ottoman
past are we producing?’, ‘What Evliya Celebi are we bringing to light?'| think
that Evliya exemplifies Muslim being-in-the-world-liness, a true cosmopolitan-
ism, even a creaturely cosmopolitanism.

As we have heard already during this conference, Evliya writes as a pious
Muslim who was also irreverent, impious, and hospitable to those who were
less pious or even infidels: When travelling near the Sea of Azov, he wrote
regarding the envoy of Muscovy: ‘Kafiristanda geze geze kafirlere mahabbet
etmissin’ (Evliya 2005), VII: 187b.2.). Evliya earned a letter of recommendation
from a Greek Patriarch describing him as ‘honourable’ and ‘a man of peace
who desires 'to investigate places, cities, and the races of men, having no evil
intention in his heart to do injury to or to harm anyone’ (MacKay 2008 citing
Stathi 2005/2006 ). Evliya combined a scientific sensibility and a belief in the
importance of empirical eye-witnessing which was also a cornerstone of the
European Enlightenment, with religious piety, an openness to mystical experi-
ence, and attention to what ordinary people — the halk — had to say for them-
selves, the stories they told him. One of the sources of Evliya's rich textuality
is the tradition of oral storytelling across the Ottoman Empire from which the
original tales of the 1001 Nights or Arabian Nights Entertainments, one of the
most influential texts of the European Enlightenment, derive. We discovered

’

* University of Kent (Canterbury).
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ample evidence of this tradition on the Evliya Celebi Ride of 2009 (Finkel et al
2011).

What is Enlightenment? This was first Immanuel Kant's question, and later
Michel Foucault's. Recent scholarship on the European Enlightenment of the
later seventeenth and eighteenth centuries demonstrates how even this un-
even and incomplete unfolding of modernity was shaped by contact with the
Ottoman Empire. Religious toleration, meritocracy, and systems of charity and
beneficence were enshrined within the Ottoman Islamic system in ways hardly
imaginable in sixteenth or seventeenth-century Europe (MaclLean and Matar
2011; Finkel 2005; Bonner, ed. et al 2003; Matar 1998; Fleischer 1986; Jacob
1983). Concepts of the public sphere and of spaces such as coffeehouses in
which hierarchies of rank might be transgressed entered Europe via Ottoman
example (Cowan 2005; Ellis 2004; Hattox 1996). As the historian of science Ste-
ven Shapin puts it,“The Ottoman Origins of Modernity” might make Habermas
swallow hard, but, follow his arguments about the London coffee house, and
that's one place they lead’ (Shapin 2006:) Ottomanists themselves have begun
to suggest that the empire’s internal dynamics should be seen as more rather
than less related to developments in Europe (Hamadeh 2007; Andrews and
Kalpakli 2005; Makdisi 2002; Abou-el-Haj 1991; Kafadar 1989). Selim Deringil
concludes that the empire was ‘'much more a part of world trends, even as
early as Evliya’s seventeenth century, ‘than has been hitherto acknowledged’
(1998:9).

That a whole society might pride itself not so much on its military might
and commercial prosperity and material splendour as upon its ethics or code
of behaviour with regard to the weak, the poor, the sick, the mad, and other
objects of Islamic charity, is difficult for Westerners to grasp. Ottoman origins
for Western views on human-animal relations, and a vision of creaturely life,
loom large in travellers’accounts throughout the whole early modern period.
As Benjamin Arbel argues in Animals and People in the Ottoman Empire, a new
collection of essays edited by Suraiya Faroghi: ‘The favourable treatment of
animals in Muslim societies became a recurrent theme in Renaissance travel
literature from the 1480s onwards' (Arbel 2010: 64).

A vision of shared creatureliness reinstates and extends the concept of
common humanity, a concept continually jeopardised in a world polarised by
geopolitics deploying religious and ethnic differences for strategic and prof-



itable ends. As we shall see, this extension of solidarity and the prospect of
emancipation to the non-human might be understood to have Islamic and
Ottoman precedents, in which horse-human partnerships loom large.
European discussions of horsemanship and horse-keeping from the late
sixteenth century onwards developed a discourse of comparative imperial-
isms in which the ways Christian Europeans related to their equine charges
was contrasted with the ways in which Ottoman and Arab horsemen related
to theirs. The most influential such eye-witness report was by Ogier Ghiselin de
Busbecq, Habsburg ambassador to the court of Stleyman the Magnificent (r.
1520-1566). Busbecq famously opined that there was'no Creature so gentle as
a Turkish Horse; nor more respectful to his Master, or the Groom that dresses
him. The reason is, because they treat their Horses with great Lenity’ (Busbecq
1744:131).This'lenity'resulted in a willing partnership between horses and hu-
mans in stark contrast to the violence and brutality that Busbecq remembered
as the European way of dealing with horses.
Busbecq reported many acts of equine loyalty and service produced
through a regime of compassion and affection:
| saw some Horses, when their Master was fallen from the Saddle, that
would stand Stock-still, without wagging a Foot, till he got up again. An-
other time, I saw a Groom standing at a distance, in the midst of a whole
Ring of Horses about him, and, at a word of Command, they would ei-
ther go round, or stand still. Once | saw some Horses, when their Master
was at Dinner with me in an upper Room, prick up their Ears to hear his
Voice; and when they did so, they neighed for Joy. (Busbecq 1744:132)
The difference of the Ottoman model from the European one was that
service and submission to an absolute authority were no disgrace. There was,
therefore, a dignity in service and in serving willingly. Service need not be ser-
vile. By the same token, Sultanic authority bore with it a certain responsibility
to the people and the public good. We might find in what western observers
of Ottoman horsemanship reported with astonishment a vivid enactment of
this relationship, a sense of mutuality of responsibility and service in spite of
disparities of power.
Evliya gives us at a detailed starting point for comparison of seventeenth-
century Ottoman equestrian culture with today’s. This is a context upon which
Tulay Artan has recently begun to shed light through analysis of a manuscript
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in Topkapl — the Tuhfettil-mdiltk ve's-selatin, a translation of a Mamluk medieval
produced for Ahmed | (Artan 2010). A fresh rethinking of the evidence sup-
plied by Evliya and others suggests a certain Orientalist (in Edward Said’s sense)
bias in Viré's entry in the Encyclopedia of Islam, cited by Artan, in which Viré
rather grudgingly attributes the attention to, care of, and symbolic veneration
of horses entirely to Muslim ideological self-interest, justified by the fact that
they owed their victorious expansion to that animal; so that the horse’s service
as ‘on earth, a powerful agent for ensuring the final reward in the hereafter’
‘explains what solicitude ands care the Muslim rider had to devote to his beast’
(Viré cited in Artan 2010: 247-48). Evliya states his love of horses explicitly when
he tells us in the eighth volume of the Seyahatname that he has never been
without the companionship of horses, that he has always owned between five
and ten during his whole long life and fifty-one years of travel (Evliya 2005 VIII:
195a.8). He cites the Qur'an regarding the divine gift of horses to Solomon:“31.
Behold, there were brought before him, at eventide, coursers of the highest
breeding, and swift of foot;” (Yusuf Ali 2000: Sura 38, Sad 31: 385)

Throughout this section of the text, devoted to his travels in 1666-1667 with
Tartar irregulars in the service of Mehmed Giray Khan, Evliya eulogises noble
horses suitable for gazis and other brave and strong men. Such horses appear
to have mystical, partially divine status; they are the earthly equivalent of Burak,
the milk-white, Pegasus-like beast, upon whose back Muhammad journeyed,
first to Jerusalem and then through the seven circles of heaven, where he had
a sublime vision of the creator (Rogerson 2003: 112-13). The Prophet Muham-
mad’'s mi'raj ("ascension”) or isra’ (“nocturnal journey”) is usually represented as
his most profoundly mystical experience, an enthusiastic encounter with the
divine (Morris 1987, 1988). Thus it should not surprise us that Evliya, as a hafez,
and a self-described dervish, should speak of his attachment to horses in these
terms. Horses are humanity’s wings. But horses are also close companions,
comrades, with whom a kinship of the road is formed, an earthly, creaturely
bond allowing a glimpse of 'the Real’in the Lacanian sense, and thus exceed-
ing doctrinal strictures.

Evliya's openness to cosmopolitan experience, and his dervish sense of hos-
pitality to others, even takes the form of keen interest in creatures other than
human ones. One episode will have to suffice here. Outside Uyvar in Hungary,
after the castle has been taken, Evliya joins a foraging party in the direction



of Komorn castle, held by the enemy. A battle ensues, Evliya fears for his life —
for | was intoxicated enough without quaffing the cup of martyrdom’ (Evliya
in Dankoff and Kim 2010: 185). His horse Hamis — ‘[o]ne of Solomon’s pranc-
ing steeds (38:31), noble as an Arab thoroughbred, dearer to me than my own
brother' (E in D and K 2010: 184);'my soul’s companion, my zephyr-swift steed
Hamis'(E in D and K 2010: 186) — is wounded in the withers but Evliya tears his
handkerchief in two and stuffs it into the wound, stemming the flow of blood
down the horse’s shoulder. As his horse goes slower and slower, something
miraculous happens:
Suddenly, on my right side, by God's wisdom, a white ram appeared in
an oak grove. My horse underneath me began to paw the ground and
prance about like a piebald or sorrel, rose-bodied Arabian steed. | took
comfort at this and looked at the ram. It was fat and plump, with a curly
white fleece, lovely black eyes and black horns, a fat tail like a Karaman
sheep - congealed light. It did not shy away from me, but rather ap-
proached and seemed to rub against my horse, keeping pace with it.
Sometimes it bleated with a sad voice — in my whole life | have never
heard a sheep bleat in this fashion.
Watching this spectacle | forgot all the pains we had suffered. It was as
though | had found eternal life. My horse underneath me likewise kept
up its strutting and prancing. Sometimes the ram ran in front of the
horse, looked back to us with a kindly expression and bleated. | won-
dered at this mystery and concluded that it was the Men of the Unseen
World who had taken this shape and were guiding us. We both — my
horse and | — found great comfort in this, and | decided to follow the
ram wherever it led.
... Both the ram and the horse underneath me frisked and frolicked. |
could hardly keep from falling off the saddle. This is my Lord’s favour’
(27:40), | cried, weeping with joy.
...God be praised, | crossed that raging Vak River in safety with the help
of God and, no doubt, the men of the unseen world. | realised that the
prophet Hizir had taken that shape and guided us. By the grace of God,
and with the blessings of the prophets and the saints whose shrines |
had visited in the seven climes over forty years of travel, | had escaped
from this whirlpool. (Evliya 2010: 187-88)
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The empirical and the mystical, the eye-witness and the citational, here
combine inextricably in Evliya’s account. The ram is a ram, a fat-tailed sheep,
closely observed, but it is also ‘congealed light’and an emissary of the Men of
the Unseen World; the ram is an animal comrade of Evliya's horse, a bleating
sheep, but also the shape taken by the prophet Hizir, and a sign of divine fa-
vour. Here Evliya manifests what Cornell Fleischer has identified as a specifically
Anatolian kind of Sufi mysticism or spirituality, an openness to the powers of
‘the rical Ul-gayb — unseen figures, long-dead holy men who can yet intervene
in the affairs of this world to set it right’, as Fleischer puts it (Fleischer 1986: 168).
Evliya is open to spectres, ghosts, to emanations from the spirit world, and to
intelligent behaviour on the part of fellow creatures. He leaves this episode
hovering in the mind on the shadowy border between the two.

So why should we think about horses, or even sheep, in relation to Otto-
man legacies? The Ottoman Islamic origins of an alternative modernity, an al-
ternative Enlightenment, in which creaturely fellow feeling and human-animal
compassion figure large, might make us, like Habermas in the Ottoman cof-
feehouse, swallow hard. But if we follow the arguments about kindness and
leniency, mutual respect and mutual service, that's one place they lead. As we
engage in a critical and reflective nostalgia in relation to the Ottoman past, re-
maining open to Ottoman legacies and what they might teach us, we should
remain open to the strangeness of Evliya's text as well as its salutary familiarity.
One way to counter race is to work towards a creaturely cosmopolitanism.
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Evliya Celebi,
Travel and Travel Writing

Gerald MacLean”

vliya Celebi's detailed account of social and cultural life throughout the

Ottoman domains of the seventeenth century celebrates the diversity,
wealth, and splendour of the diverse cultures and lands he encountered on his
travels; yet the importance of his Seyahatname is not simply historical. Evliya
has a great deal to contribute to the intellectual, cultural and even the political
life of Turkey today.

The past never goes away and, as the Russian proverb has it, the past is
always unpredictable. It is perhaps more than a convenience of the calendar
that makes Evliya, born four centuries ago, an important man of our times:
since these are times when Ottoman nostalgia and neo-Ottomanism have
become significant terms of debate and dispute. The Seyahatname contains
the most detailed and comprehensive record of the social and cultural life of
those living inside the Ottoman Empire of the seventeenth century. And so
it follows that what Evliya has to say is surely crucial if we are to understand
our own current moment. As cultural critic Paul Gilroy usefully puts it, a key
task is to understand how ‘the imperial and colonial past continues to shape
political life in the overdeveloped-but-no-longer-imperial countries![1] Gilroy
is thinking of Britain, but in these times, Evliya's metropolitan perspective from
inside the ‘well-guarded Kingdoms, offers a valuable way of thinking about the
importance of the Ottoman past for Turkey's future.

* University of Exeter (London).
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Evliya's urban experience and metropolitan perspective provided him with
a broadminded understanding of human activities, whether he approved of
them or not, and that broadmindedness in turn informed his attitude toward
cultural difference and made him an advocate of what we today term multi-
culturalism. Insisting throughout on his own piety and personal abstinence
from intoxicants, for instance, Evliya provides a catalogue naming seventy five
intoxicants that were readily available in Istanbul at the time, including tea, cof-
fee, tobacco, wine, beer, arrak, boza, opium, hemp, and a variety of seeds and
berries. He then tells us that ‘although for hospitality’s sake | have served these
intoxicating substances to my friends in my humble home, and so am aware
of their names and properties, | swear by God, in true sincerity, that | have
no knowledge of them![2] Elsewhere, having described the utterly ‘shameful
behaviour, characteristic of the’ Albanian Christians, Evliya immediately pro-
nounces ‘but it is their custom, so we cannot censure it[3] Throughout the
Seyahatname, in his observations of provincial Anatolians, Albanians, Armeni-
ans, Bulgarians, Germans, Greeks, Hungarians, Tatars, Persians and Ukrainians,
Evliya regularly exemplifies and promotes ‘the desire to combine cultural di-
versity with a hospitable civic order![4] This is not mere toleration of religious
or cultural difference, but an ideal model for a neo-Ottoman civility, one that
flourishes by promoting hospitality across cultural difference, however radical.
Perhaps travellers who arrive on horseback, in need of local assistance, can still
understand the values of this kind of civility best: Evliya could certainly instruct
Angela Merkel on the importance of multi-culturalism for the flourishing of
civilization.

My own interest in Evliya developed during the later 1990s when, with
Donna Landry and Caroline Finkel, we began planning a horseback expedition
that would re-enact sections of Evliya's journeys with two broad aims: advanc-
ing equestrian re-enactment as a method of historical recovery and research,
and pioneering a sustainable tourism and cultural route that would promote
knowledge of rural Anatolia, especially traditional equestrian culture, and also
assist local economies.

And so it came about that, after a great deal of organising and thanks to
a number of sponsors, the Evliya Celebi Ride of 2009 took place. Between 22
September and 2 November, an international group of scholars and horse
enthusiasts retraced on horseback the first section of the hgjj itinerary of the



greatest of Ottoman travellers and writers. This was, to adopt a certain idiom,
an epic journey lasting a legendary forty days and forty nights, an expedition
that has subsequently established the Evliya Celebi Way, a formally designated
Cultural Route through western Anatolia and the first fully mapped equestrian
trail in Turkey.[6]

Evliya set out for Mecca in May 1671 with three companions, eight serv-
ants, and fifteen pedigreed horses: he duly arrived twelve months later, having
taken a characteristically tortuous and indirect route that involved starting out
from Istanbul by heading south-west towards Izmir. The equestrian team of
the 2009 Evliya Celebi Ride, comprised of six riders, seven horses and a support
vehicle, followed the first stages of his hajj route, from village to village, as far
as possible. But we never made it to Mecca: at least, we have not made it yet.
Roads being what they are, we were unable to ride from Istanbul so we set
out from Hersek, picking up Evliya's route on the southern shore of the Sea of
Marmara at the point where he would have crossed, with his horses and en-
tourage, by ferry. From here we followed Evliya to Iznik, Bursa, Kitahya, Afyon,
Usak, Simav, Cavdarhisar, and back to Kitahya, Evliya's ancestral city. As far as
possible we visited every village and site Evliya mentions along the way, camp-
ing with the horses.

What was it like to travel in this way, on horseback for several hours every
day, sleeping on the ground every night, finding and preparing food for our-
selves and the horses, adjusting to temperature changes: how do these alter
and shape the understanding of a place as it is now, and as it appears in Ev-
liya's description of four centuries ago? Thanks to the brave and agile horses,
we forded rivers, climbed mountains, made friends with local villagers, were
treated to we drank tea and Turkish coffee in countless kahve-s where we dis-
cussed Evliya and horses with teachers and farmers; we explored ancient sites
and Ottoman cities, attended rahvan (pacing) horse races and mounted cirit
(javelin) matches, and we camped under the stars in unspoiled landscapes
of staggering beauty. Some 1300 kilometres later, the horses and core riders
fetched up in Evliya's ancestral home of Kitahya, unfazed by adventures and
ready for more.

Like Evliya we feasted on local delicacies along the way—ayran and yo-
ghurt, bread and borek, fruits and roasted chestnuts (kestane)—and recorded
them in our notebooks. But unlike Evliya, we didn't ride on Ottoman saddles
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or wear Ottoman clothes; but neither were we comfortably outnumbered by
our servants as he was. We were, however, accompanied by a support vehi-
cle, a mid-sized camyonet, that converted into a kitchen and carried our tents
and luggage as well as hard-feed for the horses and a motor cycle. And unlike
Evliya, we were seeking to establish a route that could be used by walkers,
mountain bikers, and horses. Often the most direct route between places, the
route Evliya himself took, has become a black-topped highway and unsuitable
for extended horseback riding. We needed to explore a horse-friendly route
linking key Evliya sites, and it had to be one that provided an adequate series
of camp sites where the presence of a group of horses and people was not
merely welcome but advantageous and certainly not an ecological disaster.
For of course, not everywhere is suited for a group of horses and people sud-
denly to camp, and the fear of nomads suddenly becoming residents is not far
from the thoughts of many villagers. So there were logistical answers that had
to be found for establishing a route others after us would be invited to take. We
didn't want to lead them to villages where they would be less than welcome:
though I must admit we found only one of these, such is the continued culture
of hospitality throughout rural Western Anatolia, as we found it.

What did we learn from this expedition on horseback? One thing that we
established beyond a doubt is how suitable the Turkish countryside remains
for riding, trekking, and other forms of sustainable tourism. So long as tradi-
tional agricultural practices of semi-nomadic grazing and farmers’ shared use
of the land keep the countryside open and unprivatised, Turkey remains one of
the very few places in the developed world in which it is possible to make such
long distance cross-country journeys unhindered by ‘No Trespassing! signs
and barbed wire fences. Turkish hospitality guarantees travellers safe passage
and a warm welcome. The expedition proved such a success that commercial
horseback tours along the Evliya Celebi Way are now regularly taking place,
and future extensions are being planned for walkers, cyclists, and horseback
riders; including an Evliya route from Bursa to Canakkale and a Turkey-Syria
Friendship Ride linking Gaziantep with Aleppo and Damascus. In these ways,
we hope not only to encourage wider international appreciation of the natural
and historical beauties of rural Anatolia, but also to increase understanding of
the dangers of over development and the destruction of natural habitat.

Another thing we learned was just how widely Evliya is still known wher-
ever he went. In every village that we passed through we were amazed to



find that schoolchildren had heard of Evliya, though none had actually read
any of his Seyahatname. In some villages, elder statesman reported what they
believed Evliya to have said about their locality. In U¢bas outside Usak, Ercan
Simsek—the Belediye Baskani—proudly told us how Evliya Celebi had greatly
praised the local sarimsak for being the best he had ever tasted. We have yet
to confirm this account, but the very fact that Evliya is still known and talked of
in this familiar way as an important historical figure of local importance, shows
that there is considerable interest in who he was and what he represents for
Turks and Turkey today.

In many respects, remote and rural areas have changed little since Evliya’s
day, and for short periods we rode along paths and even old cobbled roads,
both Roman and Ottoman, that Evliya must have travelled along. Much has
altered, of course; just as the world has moved on, so has life for those living
in villages throughout rural Anatolia. Wherever we went we were invariably
treated with interest, consideration and help from villagers, muktars, and gen-
darmes along the way, though it is clear that equestrian travel has become
more unusual and less familiar than it was in Evliya's day.

Travelling as we were in advance of the kurban bayrami, we were occasion-
ally suspected of being in the business of stealing sheep, but never for very
long. More common was simple confusion over who we were and what we
were doing and why there were horses involved. In several villages, when the
support vehicle arrived in advance of the riders to register permission to camp
with the local authorities, our prepared explanation proved difficult to under-
stand. Our driver, Metin, would produce official documents from the Turkish
ambassador in London and the Ministry of Culture and Tourism in Ankara, and
would explain that an international team of scholars were riding horses along
the route of Evliya Celebi: they would be arriving soon and planning to camp in
this area tonight. When Metin then requested help finding a suitable site with
running water and grass for the horses, several muktars paused thoughtfully,
examined the camyonet —which was decorated with logos from our spon-
sors—and curiously asked how many horses there were in the back of the
truck. How, they clearly wondered, could anyone be travelling long distances
by horse in the twenty-first century? And they were right to ask. The idea that
a group of foreign professors would shortly be arriving on horseback and in-
tending to camp out, sleeping in tents alongside their horses, that is the sort of
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idea that can, reasonably enough, take some time to grasp and understand: so
much have times changed since Evliya rode this way.

The Seyahatname regularly flaunts its own status as writing, generating wit-
ty neologisms, multi-lingual puns and rhymes, accumulating and developing
conventions from numerous literary traditions with exuberance and original-
ity, while charting and recording the current state of the language in regional
and other variants. Evliya's account combines magical tales of a kind familiar
to modern readers from the 7007 Nights with story-telling traditions found
among villagers and dervishes. He further blends these low topics and their
typically vulgar idioms together with regular allusions to more elevated works,
the Qur'an and Hadith, and Persian classics such as Firdawsi's Book of Kings and
Sadi's Rose Garden. Evliya's relation to the great Arab travel writers—Ibn Jubayr
and Ibn Battutah come to mind—is less clear, though he clearly writes in a
tradition of early travel writing by Muslim and Christian Arabs and Persians that
was most often religious or diplomatic in purpose, but also characterized by
curiosity rather than simply the achievement of a personal ambition or goal.
Writing in the 1630s, Ibn al-Sarraj recommended that pious travellers under-
taking the hajj should not blind themselves to the world about them on their
journey, but should ‘observe and reflect on the differences in landscape, be-
tween mountains and valleys and wilderness, the sources of rivers and their
courses, the ruins of ancient peoples and what happened to them and how
they have become news of past history, after they had been seen and admired.
[They] should also observe the differences in peoples, skin colors, languages,
foods, drinks, clothes, customs and wonders. Although al-Sarraj was exclusively
travelling for religious purposes, he was, like Evliya, open to new impressions,
ideas, observations, smells, tastes, and colors—to novelties and differences’
[cited Matar 2002; xxi]. So, once again, | suggest that Evliya is not only of signal
historical importance, but is also a writer for our times.

Finally, one historical fact that | am sure Evliya would have enjoyed is that
he shares this 400" anniversary with William Shakespeare. 1611, the year that
Evliya was born, was also the year that Shakespeare put down his pen. This
may be no more than coincidence, of course, yet it is an intriguing one since
Evliya, like Shakespeare, must surely be considered one of the world’s greatest
writers. There are, of course, profound differences between the two writers,
not in the nature but in the reach and purchase of their artistry. Evliya, like



Shakespeare, was a profoundly clever analyst of the world about him and of
the people in it. Evliya, like Shakespeare, wrote about what he saw and heard,
leaving a detailed and graphic record of his times and what the people about
him thought, how they felt, and how they spoke. Evliya, like Shakespeare, was
a word-smith who developed the language of his times in new and exciting di-
rections and enriched it with wit and grace. Evliya, I say, should be proclaimed
Turkey's Shakespeare.

Much has changed since Evliya’s times, but much remains. The rhythms of
village life are still geared directly to climate, soil, altitude, crop cycle, and day-
light in ways that Evliya understood, enjoyed and celebrated, but which may
seem strange and remote from the experience of many urban Turks today. |
spoke earlier of Evliya's metropolitan perspective, and he certainly viewed rural
Anatolians with the characteristic diffidence learned at the Ottoman court. Of
his family hometown of Kiitahya, he wrote: To be sure, this is Anatolia and Turk-
ish country [Tdrkistan vilayet]; nevertheless, it has very many religious scholars
and educated people and poets![7] He greatly admired learning of all kinds
and would have been pleased by the number of villages schools and the high
levels of literacy being encouraged and made available. But he might perhaps
have wondered how long it would be before computer literacy would be on
the curriculum in village schools that are still without basic hardware.
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[1] Paul Gilroy, After Empire: Melancholia or Convivial Culture (London: Routledge, 2004),
p. 2.

[2] Cited from Robert Dankoff’s translation in his An Ottoman Mentality: The World of
Eviiya Celebi (Leiden: Brill, 2004), p. 163.

[3] Cited in Dankoff, Ottoman Mentality, p. 73.

[4] Gilroy, After Empire, p. 1.

[5] See Gerald Maclean, Dogu'ya Yolculugun Yiikselisi: Osmanli imparatorlugun Ingiliz
Konulari (1580-1720), trans. Dilek Sendil (Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2006), and
Dogu'ya Bakis, trans. Sinan Akilli (Ankara: METU Press, 2009).

[6] Kate Clow, Caroline Finkel, and Donna Landry, The Eviiya Celebi Way: Turkey’s First
Long-Distance Walking and Riding Route (Istanbul: Upcountry, 2011); see also
www.kentac.uk/english/evliya/index.html and http://hoofprinting.blogspot.
com/

[7] Cited in Dankoff, Ottoman Mentality, p. 64.

)

—|
=
=S|
|
|

105






Babalar ve Ogullar:
Evliya Celebi Babasini
Neden Sozlii Kaynak Olarak Kullandi?

Ash Niyazioglu®

I1Ey ogul. Bu hikayeyi can kulagiyla istima’ et ki” der babasi Evliya Celebi'ye
Sultan Ahmet'le ilgili bir hikayesini anlatmadan 6nce." Neyi dinlemesi gerek-
mektedir Evliya Celebi'nin babasindan ve bunu neden yaziya gecirmistir?
Osmanli tarihciliginde cok az calisiimis ama cok dnemli konulardan biri
baba-ogul iliskisi.> On yedinci yiizyil biyografi yazar At ve babasi Nev'i tize-
rine galisirken, Osmanli yazarlarinin babalarini s6zI0 kaynak olarak kullanarak
nasil belli dinya goruslerini okurlarina sunduklar dikkatimi ¢ekmisti. Bu ca-
lismada da bu yeni basladigim calisma alaninda, Evliya Celebi ve Dervis Meh-
med Zilli Uzerine ilk bulgularimi paylasmayr amacliyorum. Diger yazarlargibi
Evliya Celebi de babasiyla bircok konuda gortismis olmalidir ama bu konu-
lar eserine gelisiglzel serpistirmez, babasini ancak belli anlatilarin kaynagdi
olarak gosterir. Bu anlatilar bizlere Evliya Celebinin kendisini okurlarina nasil
sunmak istedigini ve bir yazar olarak derdinin ne oldugunu daha iyi anlama
firsati verirler.
Burada, ginimuz popdller kiltirdeki “6zgUr, neredeyse bagimsiz seyyah”
Evliya Celebi imgesinden farkli bir Evliya Celebi karsimiza ¢ikar. Babasini s6z-

*

Kog Universitesi - istanbul.

1 Seyahatname, C. 2,s. 83.

2 Bu ¢alismaya ilham veren, Jale Parla'nin Tanzimat romanlarinda baba figtriint inceleyen calismasidir. Bkz.
Jale Parla, Babalar ve Ogullar: Tanzimat Romaninin Epistemolojik Temelleri, (istanbul: iletisim Yayinlari, c1990).
Bu tur calismalarin, 6zellikle babalarindan sikca bahseden tezkire yazarlar Gizerine yapilacak incelemelerin,
Osmanli sosyal aglarinin tarihini daha iyi anlamamiz igin ¢ok faydali olacagina inaniyorum.
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I kaynak olarak gosterdigi anlatilarda, baglarin Evliya Celebi icin dnemini go-
rirlz. Bu anlatilarla imparatorlugun farkli cografyalarina ve uzun ge¢misine
kisisel olarak baglanir. Seyahatlerinde babasinin izlerini takip eder, buldugu
mekanlarda bir hafiza yaratir ve bunu yaparken yazili kaynaklardan farkli bir Os-
manliimparatorlugu portresi sunar. Buradaki Osmanli tarihi kendisinin de sikica
bagh oldugu babasinin ve yakin ¢evresinin tarihidir.

Evliya Celebi odaginda Osmanli metinlerinin sézIU kaynaklarini kapsamli bir
sekilde incelememizin cok &nemli oldugunu dusintyorum. Bir yanda, 6zellikle
on yedinci ylzyll baslarinda, cok iyi bilindigi gibi muazzam bir Osmanli yazili
kaltdrd var. Cok sayida ve cok cesitli telif ve tercimenin yaninda, yazma kitip-
hanelerimizde bize ulasan, terekelerde ve kitlphane vakfiyelerinde karsimiza
¢tkan uzun kitap listeleri Osmanl okurlarinin zengin kitap dunyalarini gosteri-
yor. Osmanli yazarlar eserlerini olustururken bu yazili kaynaklari cok sik kulla-
niyorlar. Hatta mesela biyografik eserlere baktigimizda on altinci yizyil sonun-
dan itibaren giderek daha ¢ok bu yazili dinyaya dayanildigini, s6zIU kaynaklara
kolayca ulasilabilecek yerlerde yazili kaynaklarin tercih edildigini gorebiliyoruz.
Tabii bu s6z10 kaynaklarin dnemlerinin yittigi ya da kullaniimadiklar anlamina
kesinlikle gelmiyor. Bu dénem, Mehmet Kalpakli'nin bu kitaptaki makalesinde
de gordigumuz ve Evliya Celebi'nin bizlere sikca hatirlattigi gibi, cok cesitli
toplantilarin ve bu toplantilardan sonra yaziya gecirilen anlatilarin da dénemi.
Peki, o zaman, yazili kaynaklarin etkin oldugu bu on yedinci ylzyilin metinler
dlnyasina sozli kaynaklar hangi amacglarla aliniyor?

Baba ve Ogul

Evliya Celebi'nin babasi Dervis Mehmed Zilli, Seyahatname’nin s6zIU kaynak-
lar arasinda Ozellikle dikkat ¢ceken bir kisi. Cok iyi bilindigi gibi, Evliya Celebi
onu Seyahatndme'nin hemen ilk varaginda karsimiza cikarir. Istanbul ve cev-
resini piyadece gezen Evliya Celebi, anne, baba, birader ve tstad kahrindan
kurtulup buyuk bir seyahate ¢cikma arzusuyla gozyaslar doken yirmili yaslar-
da bir geng olarak tanitir kendisini.? Ikinci cilt, bundan, yaklasik on yil sonra
evden habersiz Bursa'ya gitmesiyle baslar. DonlUstinde nasil babasindan se-
yahatleriicin izin aldigini 6zellikle anlatir.* Baslangictaki gerilimli iliski bundan
sonra bir dlctide ¢6zulmis olarak anlatilir. Babasi Evliya Celebi'ye ve okurlari-

3 Seyahatndme, C. 1, . 9.
4 Seyahatndme, C 2,s.37-38.
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na on cildin onunda, bazen kisa, bazen daha detayli anlatilarla ciltler boyunca
eslik eder?

Evliya Celebi gezdigi yerlerde babasinin eserlerini ve anlatilarini hatirlar ve
not eder. Istanbul'dan ¢ok uzaklarda, mesela Estargon'da bir camide babasinin
yaptigl dolab kapagdini bulur. Memleketleri Kiitahya'da bir cesmede tarihiyle,
Sultan Ahmet caminin harem kapisinda ketebe kaydiyla ve Kabe'de altinoluk
tamiratinda ddrbUnle gérdlUgu bir kaydiyla babasinin izleri hep karsisina cikar.
Bunlar yillar 6nce babasindan dinlemis, unutmamis, gezdigi yerlerde arayip
bulup eserine eklemistir® Bu isler ve yapilarin yaninda babasi Evliya Celebi'yi
Ozellikle zamana baglar’” "“Dedemizden pederimiz ve pederimizden bu kem-
tere irs ile intikal etmis {U¢ yUz seneden berU} serglizest [U] serencamlar var-
dir” diye yazar Evliya Celebi. Babasinin 117 yaslarinda 6ldigind; dedesinin
Istanbul'un fethinde babasinin da Sultan Stleyman'in fetihlerinde bulundu-
Junu iddia eder?®

Bu iddianin kurgu mu gercek mi oldugu, babasinin 117 yil yasayip yasama-
digi sorularr icin Seyahatname'deki “kurgu” kavraminin veya bu kitapta Michael
D. Sheridanin makalesinde gordigimuz “maval” gibi tUrlerin sistematik olarak
arastirlmasi gerekiyor.? Benim icin burada ¢nemli olan, Evliya Celebi'nin ken-
disini Osmanli tarihine nasil baba baglari ile baglamaya calisti§i ve hangi tur
hikayeleri bu bag Gzerinden anlattigi. Burada gordigimuz, on altinci ydzyil Os-
manlitarihinin Evliya Celebiicin ne zaman agisindan, ne de sosyaliliskiaglariagi-
sindan uzak bir tarih olmadigi. Osmanli tarihi onu yasamis olanlarin sézIU olarak

5 Evliya Celebinin aile tarihi ve babasi ile olan iliskisi icin bkz. Robert Dankoff, An Ottoman Mentality: the
World of Evliya Celebi, (Leiden, Boston: Brill, 2004), 21-25.

6 Seyahatndme, C.6,p.166; C.9,5.16; C. 1,5.88; C.95.241, Ayrica bkz, Dankoff, Ottoman Mentality, s. 51.

7 Evliya Celebi'nin kendi deneyimlerini anlattigi bolimlerde adeta seyahat anlatisini birlestirdigi gézlemini
ve diger dnemli noktalari iceren bir calisma icin bkz. Giinil Ozlem Ayaydin-Cebe, “Bir Anlati Ustasi Seyyahla
Asirlar Arasi Seyahat” Caginin Siradisi Yazari Evliya Celebi, haz. Nuran Tezcan, (Istanbul: Yapi Kredi Yayinlar,
2009) 55-80.

8 Seyahatndme, C. 3, 249.

9 Gustav Bayerle, Dervis Mehmed Zilli'nin bu kadar yasamis olamayacagini savunur, bkz Gustav Bayerle
“Hungarian History According to Evliya Celebi” Journal of Turkish Studies 8, 1984: 21-24 ve Robert Dankoff
ise Evliya Celebi'nin neden bu kisilerin tanikligina basvurmak istemis olabilecegini sorunsullastirir, bkz Ro-
bert Dankoff, “Daily Life in the Seyahatname: A Party in istanbul” Journal of Turkish Studies 27/II, 2003:1-8
ve An Ottoman Mentality, s. 159-164. Cok dnemli ve karmasik bir sorun olan Seyahatndme'nin “kurgu” 6zel-
likleri ancak son yillarda calisiimaya baslanmistir, bkz. Nuran Tezcan “17. Yuzyll Osmanli Turk Edebiyati ve
Seyahatname,” Gunil Ozlem Ayaydin-Cebe, “Bir Anlati Ustasi Seyyahla..” ve Alphan Akgiil, “Evliya Celebi ve
ihsan Oktay Anar'in Ortak Uslubu: Fantastik mi, Keramet mi?” Caginin Siradisi Yazarn Evliyd Celebi icinde, s.
383-391,5.55-80, 5. 49-55. 109
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birbirlerine aktardiklari, kendi kullandigr kelimelerle "hikaye” ve “sergiizestlerin
olusturdugu bir tarih. Sikca tekrarladigi “yetismek” ve “sdylesmek”in dnemli ol-
dugu bir tarih. Ustelik burada, anlatan-dinleyen iliskisi cok yakin, isnad baba ve
ogul arasinda.

Belki buna sasirmamak lazim. Evliya Celebi, kendisinin ve babasinin yerini
imparatorluk tarihinin icinde, fetihlerdeki katkilariyla 6zellikle vurgular. Babasini
bir kuyumcubasi olarak ¢ok az anlatir, &ncelikle gazalarindan ve bu gazalara
nasil muezzin olarak katildigindan bahseder. Kendi hayatiyla babasinin hayati-
ni bu acidan birbirine benzetir. ikisi de gazalara katilmis, hatta fetih ezanlarini
okuma serefine ermis muezzinlerdir. Aradaki sadece benzerlik de degildir. Ogul
babasini tamamlar. Babasi kendisinin yapamadigi gazalar Evliya Celebinin
yapmasini ister. “Sen benim ciger-klsem olmadila sen benim yerime gaza
edip”® diyerek onu Girit seferine gonderir. Dontnce de “Ber-hurdar-1 émr ol
ogull Vekaletimiz eyleylp Girid fethinde bulundun. Bizim varmamiza muhtag
etmedin”der."" Codrafya ve tarih sabitlenmis degildir, baba ve ogul tarafindan
yapilmakta olan bir tarih ve fethedilmekte olan bir cografya vardir. '?

Dervis Mehmed Zilli ve Osmanli Tarihi

Peki, hangi tarihi olaylara taniklik 6zelikle dGnemlidir? Dervis Mehmed'in hangi
hikayelerini Evliya Celebi Seyahatname’sine almistir? Bu anlatilarin, hanedanlik
tarihinin hilafetle ilgili kriz anlarina yogunlastigini goértyoruz. Babanin ogluna
anlatmak istedigi konular arasinda Sehzade Selim'in Sultan Bayezid'a isyani, Sul-
tan SUleyman'in Zigetvardaki 6liminden sonra sehzadenin tahta beklendigi
belirsiz donem, Sultan Ahmet'in Celaliler ve Venediklilerle sorunlari ile sehza-
delerinin taht kavgalari, IV. Murad'in ctlusunda ulufe ak¢esi dagitmak zorunda
olmasina ragmen hazineyi bos bulmasi vardir.”* Babasinin tanikliginda Evliya
Celebi, bizi Osmanli hanedanliginin endiseli olaylarina gotirdr. Kendimizi o
anda buluruz; yasiyor gibi gosterilmeye calisilan 6lU sultanin huzurunda ca-
dirda, vakfinin nasil karsilanacagindan, hatta sultaninin gtvenliginden emin

10 Seyahatndme, C. 2, 5.87.

11 Seyahatndme, C. 2, s. 83.

12Mine Mengi de Seyahatndme'deki tirler arasindaki cesitliligi isledigi calismasinda eserin aslinda
Osmanli'nin ylzyillarin akisi icinde fethettigi ve yasadigi topraklarin tarihi olduguyla ilgili &nemli bir tespit
yapar. Mine Mengi, "Evliya Celebi Seyahatndmesinde Bir Uslup Ozelligi Olarak Tiirler Arasilik’, Yay. Haz. Nuran
Tezcan, Cadinin Siradisi Yazar, icinde. s.281-91.

13 Seyahatname, C.5, p.300-301, C. 2. 83-87 (bu anlati igin bkz Dankoff, An Ottoman Mentality, s. 102-103, ve C
1,5.92,



olunmayan bir caminin temel atma toreninde, sultan olduklarindan birbirlerini
oldUreceklerini bildigimiz sehzadelerle bahcede, cllusun ardindan bombos
kalmis bir hazine odasinda. Hanedanlik tarihinin bu sorunlari Evliya Celebi'ye
belki de kendi taniklik ettigi siyasi ortam yUziinden énemli gelmistir. Gencligi
taht kavgalarinin Istanbul’'unda gecen, Melek Ahmet Pasa'nin yanindaki gorev-
leriyle isyanlara birebir tanik olan Evliya Celebi'nin babasindan isitip farkinda
olmasi gereken gecmis, hanedanlik tarihinin énemli sorunlardir.

Bu kriz anlatilarinda, Osmanli tarihini kimler yapti sorusu karsimiza ¢ikar. Bu
soruya tabii her Osmanli yazarinin cevabi farkli olacaktir. Evliya Celebi de baba-
sindan dinledigini belirttigi anlatilarda, tarihlerde ya cok az bahsedilen ya da hig¢
bahsedilmeyen kisileri 6n plana ¢ikarir. S6zIU bir kaynagiyla yazili kaynaklarin
anlatmadidi kisileri Seyahatndme'ye dahil eder. Bu kisileri iki ana grup olarak
gormek mimkun. Birincisi, Seyahatndme'de birkac yerde karsimiza ¢iktigindan
cogumuzun iyi bildigi bir grup; Stleyman'in gazalarinda bulunmus, yaslilikla-
rinda cogu Unkapani cevresinde oturan, kendi aralarinda “macera-yr maziden
soylesen,” seferlere padisahla gorismek icin davet edilecek kadar saygi géren
ve artik ylrGyemediklerinden tahtiravanlarla tasinan gingdrmus ihtiyarlar.'

Bunlardan birisi Kuzu Al Ada. Evliya Celebi, onu Sultan Stleyman'in rikab-
dari olarak, babasiyla birlikte Zigetvar seferinde bulunmus bir kisi olarak tanitir.
Evliya Celebi'nin babasindan dinledigine gére, Sokollu Mehmed Pasa sultanin
OlumUn askerden gizlemek icin Sultan Stleyman’i yasar gibi gdstermeye calis-
tginda Kuzu All Aga énemli bir rol oynamisdir.”® Ol sultanin ellerini oynatarak
askeri inandiran odur. Zigetvarda sultanin 6lima, Osmanli tarihcileri tarafindan
sikca anlatilmisdir. Ama Evliya Celebi, yazili kaynak olarak kullandigr tarihciler-
den, mesela Peceviden, farkli olarak okurun dikkatini Sokollu'nun Uzerine de-
gil de, rikabdar Kuzu Ali Aga'nin Uzerine ceker ve o ani taniklik eden miezzin
babasinin gdzinden anlatir.'® Ayrica, Kuzu Ali Aga ve babasinin, Stleyman’in
cenazesini Istanbul'a gotlren seckin grup arasinda oldugunu ozellikle vur-
gular. Diger Osmanli tarihcileri, bu gérevi Nisanci Feridun Bey’e ve ordu seyhi

14 Eserin cesitli yerlerinde sikca karsimiza cikan bu kisiler icin ¢rnegin Bkz,, Seyahatndme, C. 1, 541, s. 99, C
5,5.300-301,, C 10, 5.57. Ayrica bkz, Dankoff, “Daily Life in the Seyahatname”ve An Ottoman Mentality, s.
159-164.

15 Seyahatname, C. 5, 302-303.

16 Pecevi, Taiih-i Pecevi, haz. Fahri C. Derin ve Vahit Cabuk. (istanbul : Enderun Kitabevi, 1980.), C1, s. 461-463.
Diger bir tarihci icin bkz, Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki, haz. Mehmet ipsirli, (istanbul : Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiltesi, 1989), C 1, 5.38-39,
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NGreddinzade'ye verirken, Evliya Celebi babasi ve Kuzu Ali Aga yaninda yine
babasinin yakinlarindan matbah emiri Abdi Efendi ile kendi musiki hocasi Seyh
Omer Gulsentyi de bu gruba ekler. Bu sayede, hem babasinin nasil cok seckin
bir grup icinde yer aldigini gosterir, hem de Osmanli tarihini, bir vezriazam, bir
nisanci ve bir ordu seyhinin oldugu kadar bir rikabdar, bir miezzin, bir matbah
emiri ve bir musiki hocasi seyhin de tarihi olarak yazar.

Evliya Celebi'nin babasinin anlatilarinda karsimiza ¢ikan ve yine tarihler-
de bu kadar 6n planda géremedigimiz ikinci grup ise seyhler. Mesela Celveti
Seyhi Usktidari Mahmad Huda't. Bu seyhin dénemin siyasi hayatindaki énemli
roltind, biyografi yazarlarindan ‘Ata1 ve Hulvi hemen hic anlatmazlar. Tarihciler-
den Katip Celebi ise cok az deginir.'” Oysa Dervis Mehmed Zilli, ogluna temel
atma toreninde ve sonrasinda Hudat'yi, Sultan Ahmet'i Girit seferine ¢ikma-
ya ikna eden, Venediklilere savas icin mektup gonderten, cevabini terciiman
okurken yorumlayan yani Osmanli tarihini yapan bir seyh olarak anlatir. Ziget-
var anlatisi gibi, bu anlatida da babasi ve Hidai yalniz degildir. Evliya Celebi'nin
hocalari Evliya Efendi ve Dervis Omer Gilsent ile Kuzu Ali Aga ve Abdi Aga da
bu toplantilarda yer alir. Savas ve baris kararlarinda Sultan Ahmet'i yonlendiren,
Osmanli tarihini yapanlar, yine Evliya Celebinin yakin cevresi olarak karsimiza
cikar.'®

Seyahatname'de Evliya Celebi ve babasi arasindaki bagi gosteren belki de
en glzel anlatl, babasinin Kasimpasadaki mezarindan bahsedilen boélimde yer
alir. Seyhler, riyalar ve 6luler Uzerine calisan bir tarihgi olarak bu anlatiyr ben
ozellikle dnemli buluyorum. Osmanl toplumunda kimin kimin yaninda ve ne-
rede gomuldiginin ¢ok dnemli oldugunu biliyoruz. Bu yerlerle ilgili anlatilar,
mezar taslari Uzerinde verilen bilgiler gibi 6zenle secilmis belli toplumsal me-
sajlar. Evliya Celebi'nin de babasinin mezarinin yaninda anlattigi ziyaretgah cok
ilging.

Evliya Celebi, bu mezarin Kasimpasa'da “‘meyyitzade” (yani 6lintn oglu) adl
bir kisiye ait olan, bugin Lohusa Sultan olarak bilinen, ziyaretgahin yaninda

17 Hada" igin ok kapsamli bir ¢alisma ve donemin diger kaynaklari icin bkz. Kamil Yilmaz, Aziz Mahmad
Hudayi, Hayati, Eserleri, Tarikati, (Ankara: Erkam Yayinlar,1999). Zikr edilen kaynaklar icin bkz. Nevizade
Atai, Hadaiku'l-Hakaik f Tekmileti's-Sakaik, haz. Abduilkadir Ozcan, (istanbul: Cagr Yayinlari, 1989), s. 761-62,
Hulvi, Lemazat-1 Hulviyye ez-Lemezat-1 ‘Ulviyye, Fatih Millet Ktp., Seriyye 1100, 2033, Katip Celebi, Fezleke,
istanbul, 1287, ¢ 2,5.113-114.

18 Seyahatndme, C. 2, . 83.



oldugunu yazar ve bu kisiye ait bir keramet hikayesi aktarir.' 1596'daki Egri se-
ferine cikan bir baba, hamile esini Allah'a emanet eder. Sefer donUsi esinin me-
zarina gidince kulagini topraga dayar ve bir bebek sesi isitir. Mezar kazilir, be-
bek canli cikarilir. Baba, hemen ciger paresini gogsine yapistirir. Babasindan ilk
dgretimini alan bu oglan I. Ahmed déneminin ulemasindan biri olacak, éltince
yine bu yere, annesinin yanina gémulecektir.?

Bu anlatinin ¢ok ¢esitli okumalarr yapilabilir, benzer halk inanislari Gzerinde
durulabilinir. Ben, topraga dayali kulak, mezardan gelen ses, gogse yapistirilmis
bebek imgelerinin baba ve ogul arasindaki fiziki baglari vurguladigini disu-
nuyorum. Evet, bebedi annesi dogurmustur ama onu Allah'a emanet ederek
korumus olan, ona ikinci dogumu mezardan ¢ikarilmasini saglayarak veren ve
daha sonra onu yetistiren babadir. Evliya Celebi’'ye de metin boyunca can ve-
ren, 6limuinden sonra bile riyalarla géz kulak olan Dervis Mehmed'dir. Ustelik
Unkapani'nda baslayan Seyahatname'nin ilk cildi, yine Unkapani'nda gecen bir
hikaye ile biter. Bu son hikayede, Evliya Celebi babasinin da yer aldigi bir hari-
kulade oglan cocugun dogum hikayesini anlatir?' Seyahatname'nin ilk cildini
baba-odul ve baba evi Unkapani merkezi cerceveler.

Bitirirken

Evliya Celebinin babasini s6zIU kaynak olarak gosterdigi anlatilara baktigimizda,
Osmanli imparatorlugunun uzun tarihinin ve genis cografyasinin Unkapani'nda
baslayan bir hayata nasil baglandigini gériyoruz. Bu anlatilardaki Osmanli tarihi
uzak, bitmis, izole bir gecmis degildir, Evliya Celebinin yakin cevresi tarafindan
yapilan ve kendisinin de katildigi stiregelen bir iliskiler ve anlatilar agidir. Bu
bag Uzerinden Evliya Celebi okurlarina kendisini seckin bir grubun tyesi ola-
rak gosterir. Hanedanlik tarihinin icinden biri oldugunu vurgular. Bu anlatilarda
Evliya Celebi karsimiza bagimsiz bir seyyah olarak degil de, belli bir cevreye
bagli bir seyyah olarak ¢ikar. S6zIU kaynak olarak babasi Evliya Celebi'yi zamana
ve mekana, doguma ve 6lime, sosyal hiyerarside seckin bir gruba baglar. Ve
belki de biz okurlarina Seyahatname'nin ciltlerinde kaybolmamamiz icin bir yol
haritasi sunar.

19 Bu tirbe ile ilgili kisa bir tanitim icin bkz, Serhat Teksar, [stanbul Tiirbeleri, [stanbulda Tim Ziyaret Yerleri
Rehberi, (istanbul: Giil Nesriyat, 2005), 5.126-128.

20 Seyahatname, C 1,'s. 180.
21 Seyahatname, C 1,5.318-319.
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Bir S6zlii Anlatim
Teknigi Olarak
Evliya Celebi'nin Arasozleri

Ocal Oguz"

rasoz, Turk Dil Kurumu tarafindan elektronik ortamda yayimlanan Blytik

Tirkge Sozlik'te "dogrudan dogruya konusulan veya yazilan konuyu ilgi-
lendirmeyen dolayli s6z, istitrat” olarak tanimlanir ve yazimi iki ayri kelime sek-
linde 6nerilir. Ayrica ayni sozIUk istitrat icin de birbirine yakin iki aciklamada
bulunulur:“1. Sirasi gelmisken sdylenen s6z, 2. Anlatima eklenmesi istenen s6z".
TDK'nin Tirkge S6zIdk'Gnin yani sira Internet Ansiklopedisi olarak daha cok giin-
cel bilgiler barindiran Wikipedia'nin Tirkce versiyonu da benzer bir tanimlama
yapmaktadir: "Arasoz yazildigr durumlarda cogu zaman iki virgl veya iki ¢izgi
arasinda gosterilen ve okunmadigi zaman da icinde bulundugu cimlenin ya-
pisina ve anlamina zarar vermeyen bir ctimle ici yapidir”. Arasoz, 6zellikle Ttrkce
s6zIUk ve ansiklopedilerdeki bu tanimindan ve kullanimindan da anlasilacag
Uzere, bir anlatim teknigi olarak bilinse de edebl metnin veya s6z1U anlatimin
ozellikle tahkiyenin bir parcasi olarak ne tUr bir isleve sahip oldugu akademik
bir tartismanin konusu olmamistir.

Turk halk anlatilar icin “aras6z"in “ana temadan sapan bir pasaj” veya “ana
konudan ayrilma, ana konudan uzaklasma” (Basgdz, 320, Silay, 154) anlamina
gelen digression karsiligi kullanimi, lIhan Basgdz'in 1986 yilinda Journal of Ame-
rican Folklore dergisinde yayimlanan “Digression in Oral Narrative A Case Study
of Individual Remarks by Turkish Romance Tellers”baslikli makalesiyle ve bu ma-
kalenin 2001 yilinda Turkgeye cevrilmesiyle karsimiza cikmistir. Milli Folklor dergi-

* Gazi Universitesi - Ankara.
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sinde”S6zIU Anlatimda Ara S6z: Turk Hikaye Anlaticilarinin Sahsi Degerlendirme-
lerine Ait Bir Durum Incelemesi” basligiyla yayimlanan bu makalede Metin Ekici
digression icin iki ayr kelime seklindeki yazimiyla “ara s6z” terimini herhangi bir
aciklama yapmaksizin kullanmistir. Ilhan Basgdz'in bu makalesinin Ingilizce ya-
yimindan bes yil sonra Kemal Silay, Tirkoloji Dergisinde 1991 yilinda "Ahmedinin
Osmanli Tarihinde Araséz (Digression) Tekniginin Kullanimi ve Islevi” baslikli bir
makale yayimlamis ve birlesik olarak yazdigi “araséz"lin parantez icindeki karsi-
i1 olarak da digressionu vermistir. Kemal Silay, Adrien Bonjour'un 1950 yilinda
yayimlanan eserini kaynak gostererek bu tanima sunlari da eklemistir:
Eger arasoz konu icinde bir baska konu olusturacak kadar uzun ve ba-
gimsiz ise, bazen excursus ya da episode adini alabiliyor. Ancak surasi
kesin ki bilim adamlari nerede digression'un bitip nerede excursus ya da
episode’un basladigr konusunda goris birliginde dediller. Araséz sozll
gelenekte, bittin eski Bati edebiyatinda ve cagdas edebiyatta sik sik kul-
lanilan tipik bir anlatim (narration) teknigi. Eserin GslGbuna rengini veren
onemli bir retorik araci” (154-155)

Turkce halk anlati metinleri 6zelinde 1986'da karsimiza cikan digression, II-
han Basgdz ve Kemal Silay'in da kaydettigi Gzere, Turkiye disinda 1950 yilindan
beri halk anlati cozimlemelerinde karsimiza ¢cikmaktadir. Andien Bonjour, 1950
yilinda yayimlanan The Digression in Beowulf adli eserinde, Julia Haig Gaisser
1969da “Digression in the lliad and the Odyssey” ve Norman Austinin “The
Function of Digression in the Iliad” baslikl makalelerinde arasézi bir eser adi
veya makale bashdi olarak kullanmislardir.

Makale basliklarinin yani sira Kemal Silay'in 6zetledigi sekliyle Ingilizce soz-
lUklerde (154) oldugu gibi Fransizca sozliklerde de digression ile halk anlati-
lari arasinda iliski kurulmus ve bunun baslangic olarak bir s6zIG anlatim tek-
nigi oldugu vurgulanmustir (http:/frwikipedia.org/wiki/Digression). Ornegin
Basgoz'lin aktardigina gore Bonjour, Beowulf destaninin dortte birinin arasdz-
lerinden olustugunu, Austin ise Homer destanlarinda 4 satirdan 120 satira ka-
dar uzayan arasozler bulundugunu belirtir (Basgdz, 321). Basgdz ayrica, bu tur
sozlerin cok eski veya cagdas destanda, hikayede, halk masalinda, fikrada, efsa-
nede ve daha klcuk boyutlu olarak da halk tirkUlerinde bulundugunu séyler
(321). Yazili bir metin Gzerinde ¢alismis olmasina ragmen Kemal Silay da benzer
bir yaklasimla arasézlerin eski ve yeni epik geleneginde, klasik romanlarda, halk
masallarinda, halk efsanelerinde, halk hikayelerinde ve cagdas edebiyatta sik



sik kullanildigini vurgular ve araséz tekniginin sozli gelenege daha ¢cok uygun
oldugunu kabul eder (162). Nitekim bu teknigin cagdas ve yazili bir edebiyat
bicimi olan romana, szl gelenekten aktanldigini 6zellikle ilk Tirk romanlarin-
da bu teknigin Namik Kemal (1840-1888), Ahmet Mithat (1844-1912) ve Hise-
yin Rahmi (1864-1944) tarafindan kullanildigini Basg6z (330) gibi Silay (162) da
vurgulamaktadir.

Basgdz, arasdzU esas itibariyle icranin bir parcasi olarak gortr ve icra sirasin-
da incelenmesinin &nemini belirtir. Bununla birlikte s6zIU anlatima ait olup ya-
ziya aktanlmis metinlerde yani el yazmalarinda ve bunlarin basili bicimlerinde
de arasozlerin bulundugunu séyler (329). Ilhan Basgdz, anlaticinin fikri ufukla-
rini ve sahsi baglamini icranin icine yerlestirmesinin araséz oldugunu savunur
ve arasdzl ayni zamanda sahsi degerlendirme olarak tanimlar (324). Ona gore
arasdzler sayesinde anlatici sahsi mulahazalariyla geleneksel hikayeyi cagdas
hikaye haline getirebilir; motiflerin, epizotlarin ve karakterlerin vasiflarina ait an-
lamlari degistirebilir; kendi ideoloji ve degerlerini, dinya gortstin anlatinin bir
parcas! haline getirebilir (320).

Bu tanimlama ve yaklagimlardan hareketle Evliya Celebi'nin nicelik olarak
hacimli, nitelik olarak gorkemli eseri Seyahatndme'ye baktigimiz zaman, araséz
tekniginin oldukca énemli bir yer isgal ettigini géririiz. Oncelikle Evliya Cele-
bi, ana konudan sapma, baska bir konuya gecme veya sahsi degerlendirme
yapma gibi sozIUk tanimlari itibariyle arasozlere siklikla basvurmakta ve bunu
yaparken de ¢cogu zaman “cin, kim, yani, zira" gibi kelimelere basvurmaktadir.
Evliya Celebi'nin Seyahatname'de kullandigi bu tip arasozler cok dnemli bir yer
tutmaktadir: Asagidaki érnekler, arasdzlerin en yaygin tanimlarina uygun or-
nekler olmalarinin yaninda Evliya Celebi'nin yazi diline s6zIU anlatim tekniginin
aktardigI imkanlar veya Evliya Celebi ile okuru arasinda kurulan iletisim kapsa-
minda yaygin olmayan bilginin paylasiimasi gibi bir¢ok islevi bir arada gordigu
ornekler olarak ele alinabilir:

Bu siddet-i sitayi cekerek, kah duserek ve kah kalkarak ve kah piyade olup
kar sokerek tamam ki vakt-i asr oldu. “"Aya, su yerlerin yemin ve yesarinda,
kura ve kasabatdan bir cay-I menas var midir' deyt teemmdl eylerken
Ashab-1 Kehf'in kelbi‘Va'va"i gibi bir “af af” sadasi istima” olundu. Misra,
Nefsiike kelbli eya kelb-i muallem dem dem

derken bir kelb-i sarih comar ve alabas ve karaman ve tortaman savti gibi
"heft heft”ve ‘cend cend” hirildisi dahi istiméa olunup “Bre meded canim,
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kelb-i mu‘allemler! Benim kelb nefsimin biraderleri! Cend cendine, heft
hestine niih dedige kurban olayim'’, deyt "Mujde yaranlar! iméaristan var-
dir. Cenab-1 Bari yari kilup bize selamet verdi(Cilt Il, S. 215)

Heman Oynaganlioglu, bir latife-gQy sakrak yigitdir, hakiri gostertip ey-
dir Bre su, a...n1 s.digimin gidisi, bizi basmak ne boynuna. (Il. Kitap, S.216)
Ertesi gUn bir alay-1 azim ile kala-i Ankara'ya dahil olmusuzdur kim eyle
alay

Enguri halki gormemisdir. (II. Kitap, S. 219)

Hatta mazanne-i kirame Abdurrahman Efendi, ¢ar-darb, ya'ni biyik ve
sakal ve kas ve kirpikden muberra bir cehre-i micella kimesnedir. Haci
Bayram-1 Veli azizin zurriyetindendir. Haci Bayram-1 Veli dahi bi-emrillah
sonradan car-darb olmusdur.(ll. Kitap, S. 222)

Evliya Celebi'nin Gslubunun en énemli dzelliklerinden biri konudan konuya,
daldan dalaatlamasidir. Biranlamda Evliya Celebi'de”laf lafiacar” Evliya Celebi'nin
bu 6zelligi, onun eskilerin deyimiyle "ehl-i sohbet” olmasindan kaynaklanir. Bilin-
digi Uzere, Evliya basta padisahlar olmak Uzere devrin ileri gelenlerinin sohbetin-
den ¢cok hoslandidr bir sohbet adamidir. Bu sohbet adamhginin mesleki karsilig
‘musahiplik” veya “meddahlik"tir. Bu ydnUyle o konusur gibi yazar:

Yaz meydani ve kis meydanlari vardir. Cimle Cubukovasi ve Yabano-
vasl ve Murtatovalari cimle ayak altinda nimayandir. Ve bu asitanenin
evkafi gayet cokdur. Ve senede bir kerre azim mevI0da olup kirk elli bin
adem cem olur. Zira bu Hiseyin G&zi, Imém Huseyn evladindan sadat-i
kiramdan olup Imam Huseyn gibi bu Hiseyin Gazi dahi dest-i kiiffarda
din-i mUbin uguruna sene 244 tarihinde HarlinU'r-Resid hilafetinde sehid
olmusdur. Bu tekyede olan fukaraya Balikhisarda elimize giren amedan-i
ihsan-1 Hidadan on gurus tasadduk ve U¢ aded kurban zebh eyleylp
Seyh Memi Can Dede’nin hayr du‘asin alup cimle fukara gilbang-i
Muhammedi cekdiler.

Andan asagdl bu kdh-1 balanin dibinde karye-i HUseyin Gazide sahib-i
devlet efendimize bulusup “Bre Evliya Celebi, hos geldin. Biz seni ga'ib
etdik. 'Hemcinan Sultanim!” dedikde hazz edUp seref-i sohbetleriyle
muserref olup andan kalkup lokmacilik iderek yemin G yesarda kuralar
muharrir-var deveran ve seyeran ve tahrir ederek netice-i kelam on gin
Gubukovasi kazasinda gezdik. AzZim bazan durur yUz elli akge kazadir ve
yedi nahiye ve yetmis pare koydur ve subasilikdir” (Il. Kitap, S. 219)



Seb [u] rGz bu kala kapusu dahilinde ve haricinde kal'a neferatlari seb
[u] rz pasbanlik ederler. Ve kal'a dizdan bu kal'adan tasra ¢iksa katl ey-
lerler yah(d azl edUp nefy ederler. Zira cemi? disman bu kalanin bir
tasina bin bas verlp yUz bin savas etmege can-bas oynadir. Hatta sene
(---) tarthinde Erzurim'da Abaza Pasa celali oldukda yiz bin askerle bu
kalayr muhasara edlp asagi varos hisara istila edlp bu ic hisara sarilmak
sadedinde iken Abaza Pasa sarayinda otururken kal'adan Gstad-1 top-baz
Abaza'ya bir gllle nice urursa Abaza'nin kici sinup mecrthen ha'ib G hasir
yine ErzurGm’a gitdi. (II. Kitap, S. 220)

Bir kazgan-i kebiri germa-germ ates Uzre koyup kazganicine murad edin-
dikleri elvan boyalar icre kazganin nisfina dek su koyup agacdan binalar
Uzre deste deste sUflari korken her stfun birer kati icre birer agag ¢opleri
koyup deste deste sUflar kazgan icre yerlesdirip kazganin agzin kapa-
yup etrafin hamirle sivayup germa-germ ates edip bi-emrillah ol kaz-
gan icre bularnn te'siri buhan stflara urup sun’- Huda gtina-gan izler olur
kim Mant ve Behzad kalemin cekmede acizlerdir. Bu stf dahi Enguri'ye
mahstsdur. Edim-i arzda bir diyarda olmak ihtimali yokdur. Frenk veled-i
zinalari bu Enguri kecilerinden Frengistana gottrtp hayal iplik egirlip
stf dokumak murad edindiler. Bi-emrillah keciler bir senede bayadi tigla
keciler oldu ve dokuduklari seyleri stf olmayup mevc vermede kadir ol-
madilar. Ahir Engirii'den egrilmis stf ipligi alup Frengistan'a gotirip saf
idelim dediler, olmayup ahir ruhbanlar icin hala sf gibi hayyal mevcsiz
siyah rukla sali dokurlar. Ahali-i Engurt, Haci Bayram-1 Vel'nin kerametidir
ve ab [u] hevamizin letafeti hikmuddr, derler. (II. Kitap, S. 222-3)

Evliya Celebi'nin anlatmakta oldugu asil konundan saptidi yerlerden biri de
cogu zaman “derler” s¢zUyle biten ve s6zIU kaynaklardan 6grendiklerini yaziya
aktardigr kisimlarda karsimiza cikar. Evliya Celebinin eserinde yer verdigi bircok
bilgiye konustugu ve gortsttigu kisiler kanaliyla ulastigini da gosteren bu ifa-
de ayni zamanda folklor derlemelerinin temel kurallarindan biri olan mlakat/
gorusme yonteminin bir parcasidir ve Evliya Celebi'yi bir anlamda folklor derle-
mecisi olarak degerlendirmemize imkan verir.

Ziyaret-i Hazret-i Seyh Sami: Tarik-i Bayramiyye'dendir. Ism-i serifleri
Hamzadir. Tartk-1 Hamzavi bunlardan kaldi, derler. ... Amma nice kimes-
neler bu [353a] mihrab hakkinda bizzat aziz Seyh Sami'nin kendi dest-
karlaridir, derler. Hakka ki eyle ihtimali olmak var. (Il. Kitap, S. 214)
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Evvela Iran-zemin tarihlerinde bu kalanin Gzimu vefret Gzre oldugun-
dan diyar-1 Acemde bu kalaya Enguriyye derler. Kayser-i Rim asrinda
yedi sene her gun kirkar bin irgad ummaller isleylp beher yevm kirkar
bin ademe kirkar cevz ve birer nan-pare ile isledlp Ankariyye ya'ni sahra,
ya'nl mecy ile itmam buldugiyctn kal'a-i Ankariyye derler. (Il. Kitap, S.
220)

Ve lisan-1 Mogolide kal'a-i Enagra derler. Amma lisan-1 Nemse'de Al-i
Osman bu kal'aya malik olmagila EngUriyeopol ve Kostantinopol derler.
Lisan-1 Tatar'da Kirmen-i Angar derler, amma lisan-1 Etraklerde EngirQ ve
Ankiri ve Inkirn ve Aydinkiri ve Unkuru ve Enguru ve nigce glne istildh
ile ma'rdf bir kala-i mevstfdur. Amma Defterhane-i padisahide ismi
Ankaradir. (II. Kitap, S. 220)

Ve cUmle haneleri kerpic ile olmagila Engirl kerpici meshardur kim
glya seng-i haradir. Hatta elsine-i nasda darb-1 mesel olmusdur kim “En-
gUrU kerpici gibi bir kaliba dizilmisdir” derler. (Il. Kitap, S. 221)

Bu alintilarda tarafimizdan vurgulanan kelimelere bakildiginda gortlecek-
tir ki Evliya Celebi “derler” ve "-dir” ifadeleri ile s6zIU ve yazili bilgi farkini ortaya
koyuyor ve yazili anlatimin icinde “derler” ifadesiyle arasdzler halinde bilgiler
yerlestiriyor.

Evliya Celebinin kullandigi arasozlerin bir bolima aciklama niteligindedir
ve hedefledigi okuyucu veya dinleyici grubunun bilmedigi veya bilmedigini
sandigl konularrigerir. Bu anlatim teknigi, Evliya Celebi'yi bildiklerini bilmeyen-
lere anlatan bir 6gretici konumuna getirir ki bu Gslup meddahlarin ve asiklarin
en sik basvurdugu Usluptur. Evliya Celebi, arasézleri kullanarak konudan konu-
ya gecmek suretiyle Gslubunu c¢esitlendirir ve merak uyandirir. Arasdzler saye-
sinde daldan dala atlayarak bircok konudan ayni anda s6z etme imkanini bulur.

Evliya Celebi, sadece yazili kaynaklari degil ayni zamanda “derler” ifadesiyle
biten cimlelerinden anlasilacagi gibi s6zIU kaynaklari da kullanir ve bir cesit
derleme yapar. Bu derlemelerin pek ¢cogu ana konudan sapma, merak edilen
bir ayrintiyr halktan 6grenme ve 6grenileni okurla paylasma biciminde gercek-
lesir.

Uzun bir destanin, haftalar belki de aylar stren bir halk hikayesinin anlati-
aisinin kullandigr teknikle laftan lafa gecen daldan dala konan Evliya Celebi,
Seyahatname'sini kuru bir gezi notundan sonu merakla beklenen bir halk anla-
tisina yaklastirmayi basarmistir. Baska ozelliklerinin yaninda arasozlerin bu yo-
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ntne bakilarak Evliya Celebi'nin metnini bir hikaye anlaticisi gibi kurdugu, sir-
dirdugu ve bu teknik sayesinde arzu ettigi sekilde uzatip kisalttigi sdylenebilir.
Evliya Celebi'yi “sohbet ehli” yapan énemli 6zelliklerinden biri de bilmeyen-
lere kendi bildiklerini anlatan bu hikemi Gslubudur. Arasézlerin dnemli bir bolu-
mU bu ozelliktedir. Bu Gslup, sohbet meclislerinin gérmus gegirmis, yasini basini
almis, baskoseye oturtulmus hikmetli, gonul ehli ve s6z sdylemede maharetli
kisilerinin Gslubudur. Dede Korkut Kitab/min “Mukaddime’sindeki “Dede Korkut
Soylemis” ifadesiyle pes pese siralanan atasozleri buna bir kanit olarak gosteri-
lebilir. Evliya Celebi'nin musahipligi yani sohbetlerin aranan kisisi olma 6zelligi
ise bu sohbetlerin nerelerde hangi dizen icinde yapildigi konusuna egilmeyi
gerektirmektedir. Devleti yonetenlerin en ylce katindan, medreselere, tekkele-
re, asker kislalarina, kahvehanelere, kiraathanelere, meyhanelere, bozahanelere,
yaren meclislerine, sira gecelerine, barana sohbetlerine, mesk meclislerine ve
koy odalarina kadar bircok bicimde sohbet ortamlar bulunmaktadir. Bu ortam-
larin tamnaminin ana hatlari midavimleri tarafindan bilinir, temel yapilar bellidir.
Bu ortamlarin asil sahipleri veya egemenleri ise, meclisi ¢ekip ceviren s6z ehli,
oyuncu ve mukallit kisilerdir. Onlar meclise geldiginde hemen dikkatleri Gzerle-
rine toplarlar ve sohbetin odagdina yerlesirler. Carl Wilhelm von Sydow'un “aktif
taslyici"dedigi bu kisiler, Turk kultirinde "ehl-i sohbet” olarak karsimiza ¢ikar. On-
lar durmaksizin ve daldan dala konarak hikaye anlatirlar. Anlattiklari hikayelere
bakarak onlara meddah, asik, destanci, kissahan veya masalci demek yetersiz bir
tanimlama olur. Ornegdin kendimizden deneyimleyecek olursak yiizlerce kez din-
ledigimiz bir fikrayl onlar anlattiginda yine gultyorsak onlarin bir basgka 6zeliligi
vardir demektir. Turk toplumunda butdn erkekler askerlik yapar ancak dort yil
askerlik yapan birinin dort dakika anlatacak hikayesi yoktur; fakat dort ay askerlik
yapan size kirk yil hikaye anlatabilir. Bu kisilerin hikayeleri bazen ani, bazen masal,
bazen s6zIU tarih, bazen destan, bazen menkibe bazen efsane bazen hepsi veya
bircogu olarak karsimiza ¢ikar ama onlar ne anlatirlarsa anlatsinlar, kurduklarr ve
kurguladiklariyla bulunduklar meclislerde sohbetin seyrini ellerinde tutarlar. Bu
kisiler sanildigi kadar sayica cok degildir, iyi bir romanc, iyi bir sair, iyi bir hatip gibi
az bulunurlar. Evliya Celebinin sézin sohbetin oyunun eglencenin olusup gelis-
tigi dnemli kdltdr aktarim yerlerinden biri olan yaren meclislerinin bugtin de can-
i bir sekilde yasamaya devam ettigi ©nemli merkezlerden biri olan Kitahyadan
gelmesi onun bu tUr sohbet ortamlarinin midavimi veya aile blyUklerinden 6§-
rendigi bilgiler cercevesinde haberdari oldugunu distinmemize yardim edebilir. 121
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Sonug olarak séylemek istedigim sudur ki Evliya Celebi, sohbet ortamlarini
bilen, bu ortamlarin aranan kisisi olabilen ve bu 6zelligiyle hayatini strdiren bir
aktif kultdr tastyicisidir. Bu ifadenin Osmanli kiltir cografyasindaki mesleki adi
“meddahlik"tir. Bu sanati sirdiren nice meddahlar, musahipler ve asiklar yetis-
mistir. Bunlar arasinda ¢ok azi saraya kadar ulasma ve devlet buyuklerine mu-
sahiplik yapma sansina ulasabilmistir. Evliya Celebi'yi esasinda nadir bulunan
benzerlerinden ve diger meddahlardan ayiran ve “caginin sira disi yazari”olarak
tanimlanmasini saglayan konustuklarini, anlattiklarini ayni ustalikla yazmasidir.
Onun gibi belki de ondan daha basarili meddahlar ve musahipler élimlerin-
den sonra zaman icinde unutulup gitmislerdir. Onun unutulmazligi diger 6zel-
liklerinin yaninda kendisine kadar anlatilarak nakledilen bir teknigi seyahatleri
kapsaminda yazili hale getirmesidir denilebilir. Cinkd unutulmamalidir ki o
yazdigi igin biz onu konusuyoruz.
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Hikaye Anlaticisi Olarak
Evliya Celebi ve
Seyahatnamesi’nin Sozlii Niteligi

Yeliz Ozay"

4

/IBUtin Dogu yazmalari arasinda en ilging olan ve ¢ok mutlu kilan bulus’

nitelemesiyle tarinci Hammer, 1814 yilinda Evliya Celebi Seyahatndme'sini
bilim dunyasina ilk kez tanitmistir. Aradan gegen yaklasik 200 yil icerisinde,
Seyahatname'ye iliskin yapilan calismalar, yapitla ilgili bircok sorunu ortaya
koymustur. Ne var ki, kendi ddneminde neredeyse her konuda egitimli ve biri-
kimli olan bu Osmanli entelektleline ve yapitina bilim dinyasi zaman zaman
birtakim kuskularla yaklasmistir. Peki, uluslar arasi platformda dogumunun
400. yil baglaminda, 2011 yilindaki yogun etkinliklere kadar Evliya Celebi ve
Seyahatname'si 6zellikle kultlr ve edebiyat diinyasinda hak ettigi yeri bulmus
mudur?

Bilim dunyasinin Eviiya Celebi Seyahatndme'sini neden ciddiye almadigi-
ni Fahir Iz, “kimi zaman Evliyd'nin 6lclyU kacirarak caginin inanislarini yansit-
masina ve birtakim olaganUstl olaylar anlatmasina” baglar; Iz'e gére Evliya
Celebi'nin bu tur anlatilara yer vermesi bir “zaaf"tir ve bu zaafi ylizinden uzun
slre hicbir yazdigi ciddiye alinmamustir (3). Her ne kadar bu yaklasim, Ahmet
Hamdi Tanpinar'in “Ben Evliya Celebi'yi tenkit etmek icin degil, ona inanmak
icin okurum ve bu ylzden de daima karli cikarim” (16) sozlerini hatirlatsa da
Tansu Acik'in belirttigi gibi “Evliya Celebi'yi yakin zamanlara kadar Herodotos'a
yapildigi gibi biri masalc, biri de bilgin diye iki kisiye bélmek [onun yapitindaki]
zihniyeti anlamanin éndndeki birinci engeldir” (27).

* Bilkent ve Gazi Universitesi - Ankara.
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Evliya Celebi'nin Seyahatnamede anlattiklarinin dogrulugu, yanhsligi ya da
abartili olup olmadigy; tarih, cografya, mimarlik gibi ¢esitli disiplinlerin deneti-
mine agiktir. E§er arastirmaci, yapita ilgili konuda enformasyon almak amaciyla,
bir kaynak olarak yaklasiyorsa, verilen bilgilerin gtvenilirligini sinamasi, son de-
rece anlasilirdir. Bunun yaninda, ozellikle kiltir ve edebiyat arastirmacilar igin,
yapitin asil dnemi belki de Evliya Celebi'nin metnini “nerde’, "neden” ve “nasil
belgesel niteliginden uzaklastirip abartili anlatimi, olagantstd, acayip ve garip
hikayeleri, efsaneleri tarihsellestirmesi ya da tarihseli efsanelestirmesiyle kur-
maca boyutuna cektigidir.

Bu noktada, Hilmi Yavuz'un 17. ylzyil Osmanli toplumunun Episteme’sini
ve onun sdylemini sorgulamamizi saglayan, Seyahatname'ye iliskin alternatif
okumasl ufuk agicr bir &nem kazaniyor. Evliyadnin icinde yasadigi bu toplumda,
gercek ve kurmacanin, belgesel nitelikteki bilgi ile hikmetin-eger ayriliyorsa-
birbirinden hangi sinirlarla ayrildigi Gzerinde distinmemiz ve daha sonra Evliya
Celebi'nin tarih, mitoloji, efsane ve rivayeti birbirinden ayirmadan sundugu
sdylemi, bu agidan tekrar tartismaya agmamiz gerekiyor.

Terry Eagleton, “gercek’le “kurmaca”arasindaki ayrimdan yola ¢ikip edebiyati
tanimlamaya ¢alismanin verimsizliginden s6z ederken bunun en temel nedeni
olarak da en basta bu ayrimin kendisinin sorgulanabilir oldugunu belirtir:

"Ornegin bizim "tarihsel” ve “sanatsal” hakikat arasinda kurdugumuz kar-
sithgin, erken dénem lIzlanda sagalari icin hic mi hi¢ gecerli olmadigi
iddia edilmistir. XVI. YGzyil sonu ve XVII. yizyil baslarinda Ingiltere'de “ro-
man” kelimesi hem gercek hem de kurmaca olaylar igin kullanilmis gibi
gbrunuyor, gazetelerdeki haberler bile pek gerceklere dayali diye gortil-
mUyordu. Romanlar ve haberler ne salt gerceklere dayaliydi ne de salt
kurmaca. Bu kategoriler arasinda simdilerde yaptigimiz keskin ayrimlar
acikca gecerli degildi (17)

Seyahatname'yi, tarihsel gerceklere dayanan boélUmler ve kurmacaya daya-
nan bolimler olarak ikiye ayirip; gercek ve kurmacanin hangi noktalarda birbi-
rinden ayrildigini belirlemeye calisirken, yapilan calismanin bugtnin “gercek”
ve “kurmaca” anlayisina iliskin oldugunu géz 6ntnde bulundurmak gerekir.
Dolayisiyla, Seyahatname'nin kendi dénemindeki tarihsel, pratik ya da sanatsal
islevi ve dnemini belirleyebilmek icin, bu metindeki anlati dinyasinin 17. ylzyil
Osmanli toplumunda nasil islev gordugu hakkinda yeterli bilgi sahibi olmadan,
yalnizca soyle bir goz atmakla “gercekgi” bir metin olup olmadigini sdyleyeme-
yiz. Dolayisiyla bu anlati dinyasinin ve aktarim biciminin dogruluk degeri ve

"
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pratikle bagi kendi déneminin zihniyetinde uyandirdigi/uyandirabilecegi ge-
nel etkiyle degerlendirilmelidir.

Bu noktada, Evliya Celebinin ¢zellikle uzak ge¢misi hikayelerken s6zIU gele-
nekteki efsanevi anlatilari izledigini biliyoruz. Ancak uzak ge¢cmise dair bu anlatila-
rin Osmanli resmiyorum geleneginde de tarihsel kayit gibi kabul edildigi dikkate
alinmalidir. Ornegin Bizans-Roma metinlerine Osmanlimin ilgi duymayip bunun
yerine kendi yarattiklar efsanevi karakterler Gzerinden bir Istanbul tarihi/ge¢misi
yorumladiklari gortlmektedir. Stefanos Yerasimos'a gore “Turkler yeni bassehirle-
rinin tarihini 6grenmeye calismak yerine, onu kendileri yaratmislardir”ve bu yeni
yaratilan tarih de “hemen hemen timduyle efsanevi atiflara dayalidir” (9).

Ben bu calismada, “hikayecinin de hikayesini anlattigi toplumsal zeminden
geldigini"gdz 6ntinde bulundurarak Evliya Celebi'ye bir"hikaye anlaticisi”olarak
yaklasmayi, bu dogrultuda, Seyahatname'yi anlamaya hatta kimi zaman degsifre
etmeye calisirken en az metne yodnelttigimiz dikkat kadar bu anlatilar kompo-
ze eden ve aktaran anlaticinin kim olduguna, onun bakis agisina ve niyetine
de hep dikkat kesilmemiz gerektigini dneriyorum. Bu dnerimin “"yazili edebiyat”
dlnyasinin yazarlarn/metinleri icin tartismall bir mesele oldugunun bilincinde-
yim; ancak tam da bu noktada Evliya Celebi'nin kendisinden ve yapitinin s6zli
niteliginden cesaret aliyorum.

Evliya Celebi'ye sozIU kultdrden beslenen ve ayni zamanda s6zIU kalttrd
besleyen bir hikaye anlaticisi olarak yaklasirken dncelikle Seyahatndme'sinin
s6zIU niteligi Gzerinde durmak yerinde olacaktir.

Walter J. Ong, asil yazili bilincin olustugu dénemi, matbaanin toplumlar ta-
rafindan icsellestirilmesiyle iliskilendirir. Matbaanin icadindan sonra bile yazli
metinselcilik, okumanin sessiz yapildigi kilttrlerdeki bugtnki yerine asama
asama ulasmistir. Ong'a gore, el yazmasi kiltlrt s6zIU niteligini korumaya de-
vam etmekteydi:

"El yazmasi kilturlerinde, bilginin metinlerde korunmasina ragmen, ge-
nelde ses-kulak GstUnlUgu yitirilmemisti. Matbaa standartlarina oranla
elyazmasini okumak epey glctU ve okur, el yazmasinda buldugu bilgi-
nin az da olsa bir boIuMUantn belleginde yer etmesine calisirdi; ¢linkd
el yazmasindan bir bilgiyi yeniden arayip bulmak kolay degildi. Ezberi
dzendiren ve kolaylastiran baska bir olgu da, buyik 6lctde sozIu nitelikli
olan elyazmasi kulttrlerinde yazili metinlerdeki s6zellesmenin bile, s6z1U
bellegi glclendiren kaliplari korumus olmasiydi”. (143) 125
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Osmanl kulttriindeki yazil kaynaklarin bugtinki degerlerimize garip duse-
cek bicimde gdzden ¢ok kulaga hitap etmesi yani“isitselligi’, bir baska bildirinin
konusu oldugu icin bu ¢zelligi atlayip hemen Ong'un dikkat cektigi “hafiza"nin
dnemine deginmek istiyorum. Evliya Celebi, Seyahatname'nin birinci cildinde
IV. Murad'la karsilasmasini anlattigi bélimde, padisaha ezberinde olan edeb,
dini ve musikiye ait 6rnekleri siralar. Bu diyaloglardan anlasildigina gore Evliya
Celebi'yi ayricalikli kilan ve onun padisahin musahibi olabilmesini saglayan
ozelligi hafizasinin gucd, belleginin zenginligi ve hazir cevap olmasidir. Dolayi-
siyla Evliya Celebi'nin yazili kaynaklarinin da el yazmalari oldugunu g6z 6niinde
bulundurdugumuzda, bir okur olarak da Evliya, okudugunun belleginde yer et-
mesini son derece 6nemseyen bir entelektlel cevrenin insaniydi. Demek ki 17.
yUzyilin egitilmis ve yetenekli bir insanin en dnemli vasiflarindan biri Evliyanin
ovinerek sayfalarca anlattigr hafiza gtclydu. Kaldi ki Evliya bu yetenegiyle
dvinmekte son derece haklidir; ctinkd on ciltlik bir anlati dtinyasi olusturmanin
temel kosulu da bu olmalidir.

Seyahatname bir kapak sayfasi ya da etiketi olan bir“nesne”ya da“sey” degil-
dir henlz; iki kisi arasindaki bir konusma gibidir cogu zaman, Evliya Celebi ve
okuru/dinleyicisi arasindaki. Anlatici bir yazar gibi metnini yazip savmis olmanin
rahatliginda degildir. Anlattiklarinin sorumlulugunu alir. Gerektigi yerde okura
seslenip aciklamasini yapar ki burada etkisini gosteren sozIU kalttr mirasidir.
Evliya, soz ettigi bir yerin ya da kisinin anlatisini atliyorsa, yeri geldiginde anla-
tacaginin bilgisini verir, konudan saptiginda ya da lafi uzattiginda okurundan
ozUr diler, siphe duydugu bir bilgiyi verirken ben gérmedim “yalan haramdir”
diyerek okuruyla empati kurar ve gavenilirligini gtclendirme ihtiyaci duyar.

Bunun yaninda Seyahatname bir yazar tarafindan yazilmis ve basiimis, de-
istirilemez bir bicimde son seklini almis bir yapit da degildir. Bir elyazmasi
olarak kenarlarinda olasi yorumlari sonradan eklemek icin bosluklar vardir.
Dolayisiyla metin, sayfa sinirlari disinda kalan dinyaya acik ve sozIU anlati-
min tartisma, alisveris ortamina daha yakindir. Ormegin, Evliya Celebi V. Ciltte
Ozu Kalesi kusatmasini ve sonunda Kazaklara karsi elde edilen zaferi anlattigi
hikayesini orijinal metnin sayfa kenarlarindaki bosluklara eklemistir, bu ayrinti
da Robert Dankoff'u zaten kurmaca oldugundan stphelendigi hikayenin ta-
mamen Evliyanin hayal gtclyle olusturuldugu konusunda ikna etmistir (189).
Bu ozellik ayni zamanda bize "elyazmasi okurunun da, matbaa okuruna oranla
metin yazarina daha yakin, daha somut”oldugunu gostermektedir.
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Ong'un el yazmasi kiltdrine yonelik yaptigi bir baska dikkat ¢ekici yorum
ise metinlerarasilik yaklasimi ile iliskilidir: “El yazmasi devrinde metinlerarasi ilis-
ki gayet olagan sayilirdi. Bu kultdrde, eski s6zIU diinyanin gelenegine bagimli
olundugundan, baska metinlerden metin Uretmek yaygin bir uygulamayd;
buna karsin, yazi olmaksizin mimkin olamayacak yepyeni yazinsal bicimler de
Uretebilmislerdi” (158).

Evliya Celebi, kendi déneminin ideallerini ve inanclarini yansitan bircok
anlatisinin malzemesini siphesiz s6zIU gelenekten almistir; ancak bu basit bir
kaydetme islemi degildir. Evliya Celebi'yi usta bir hikaye anlaticisi yapan da iste
bu malzemeyi yapitinda yeniden kompoze etme/yeniden yazma bigimidir.
Ancak bu yapiyr gorebilmenin tek kosulu metni parca parca degil, butlnlik-
lG okumaktir. Devasa boyuttaki bu yapit icin belki fazla idealist bir yaklasim;
ancak Evliya Celebi'nin 6zellikle anlati dinyasina dair ényargisiz ve somut yo-
rumlar yapabilmek icin ¢ok, daha ¢cok okuma gerekiyor. Okudukga da, bizim,
Seyahatname'yi kronolojisinden badimsiz parca parca okuyacagimizin Evliya
Celebi'nin hic aklina gelmedigi anlasiliyor.

Evliya Celebi'nin metinlerarasi iliskiyi nasil kurdugunu gérmek; parca ve bu-
tun iliskisini somutlastirmak icin metinden bir érnek vermek yerinde olacaktr.
Bilindigi gibi Evliya, on ciltlik Seyahatnamenin ilk cildini Osmanli imparatorlugu-
nun merkezi ve kendisinin dogum yeri olan Istanbul’a ayinir. Evliya, Istanbul'un
kurulusu icin eski yaygin bir gelenege basvurarak dncelikle Hz. Sileyman ve
Buiytk Iskender’e yer verir, ardindan Bizans'in kurmaca/yari kurmaca karakterleri
gelir, bunu Arap kusatmalari, Istanbul’un fetih hikayesi, tilsimli yapilar, Blytk
Ayasofya Camisi'nin efsaneleri gibi anlatilar takip eder. Bu anlatilardan, sadece
birini cekip okudugumuzda; drnegin Blyldk Ayasofya Camisi'nin ozelliklerini,
ilk anda soyle bir yoruma varabiliriz: Evliya Celebi, Ayasofya'ya dair daha énce
ya da kendi cagdaslari tarafindan Uretilmis olan bazi efsanelere génderme ya-
parak bir Ayasofya anlatisi olusturmustur. Oysa bu yorum butin cildi okudu-
Jumuzda oldukca yetersiz kalmaktadir. CinkU Evliya, Ayasofya boliminde adi
gecen her karakteri metnin dnceki bolimlerinde ete kemige burindirmds,
onlarin hikayesine yeni anlati baglaminda “yani Istanbul'un kurulus tarihi” bag-
laminda yeni islevler kazandirmis, bu bagdlamlariyla onlara tekrar Ayasofyada
yer vermistir. Dolayisiyla, bu karakterlerin Ayasofya anlatisindaki islevlerini go-
rebilmemiz icin s6zlU gelenekteki birtakim anlatilan hatirlamak yerine Evliyanin
yine bu gelenegin malzemeleriyle ama yepyeni bir sistemde olusturdugu yeni 127
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anlatyl okumus olmamiz gerekiyor. Ornegin, dénemin Ayasofya Risalelerinde
yer verilmeyen folklorun vazgecilmez ismi Hz. Hizir'in Ayasofyada makam sa-
hibi olmasinin sebebini/énemini anlayabilmek icin Istanbul'un yedinci kuru-
cusu olarak anlatilan Kral Vezendon'la ilgili bolimden haberdar olmak gerekir.
Bunun yaninda, diger kaynaklarda kendisine yer verilmezken Hz. Hizir neden
Evliya Celebi'nin temel karakterlerinden biri olmustur, sorusu akla geldiginde,
yine bu sorunun cevabini bulabilmek icin Hz. Hizirdan ilk soz ettigi bolimden
haberdar olmak gerekir. Evliya Celebi, "Karadeniz'in acilmasini”anlattigr bolim-
de Hz. Hizirdan ilk kez s6z ederken, “peygamberliginde goris ayriligr oldugunu”
belirtip bir ayeti delil gdstererek hem peygamberligine hem de ab-1 hayat saye-
sinde hala hayatta olduguna dair inancini bastan vurgular. Béylelikle Hz. Hizir,
Evliya Celebi'nin ihtiyaci olan her anlatida; ortaya cikip, sorunu ¢6zlp gozden
kaybolma isleviyle yerini alir.

S67IU gelenekte bir efsanenin cesitlemeleri, en az tekrarlar kadar boldur ve
tekrarlama sayisinin siniri yoktur. Jack Goody'e gore s6zIU kilttrde “asil versiyon”
birilerinin cagdaslar tarafindan Uretilmis olandir, yani en eski degil en yeni ola-
nidir (131). Evliya Celebi, s6zIU gelenegdin yeni metin Uretme bigcimini uygula-
maktadir. Her hikaye anlaticisi gibi onun yaraticilidi da eski kalip ve izlekleri, yeni
malzemelerle birlikte ortadan kaldirmadan yeni bastan dizenlenmesindedir.
Sonug olarak, Seyahatname'de sinirlandiriimasi ve siniflandiriimasi oldukga guc
anlati katmanlariyla karsilasiriz, her hikaye, altinda bir yerlerde bagska hikayelerin
yattigini ima eder ya da 6ne sdrerken hicbir hikaye nihai hakikat oldugunu id-
dia etmez. Bu hikayeleri okuyusumuz ve buylk resimdeki asil yerlerini bulusu-
muz, gercekten de, neredeyse sonu olmayan bir hal alir.

Simdiye kadar vurgulanan noktalardan yola ¢ikip Seyahatndme'nin sadece
edebi zevki ve kiltirel meraklari tatmin eden efsanevi anlatilardan olusan bir
yapit olduguna dair yanlis bir izlenim olusturmak istemem. Bilakis yapit hem
kendi donemi hem de bugn icin essiz bir bilgi hazinesidir. Burada belki bu-
gUnun yazil kiltdr okuruna yabanci gelen nokta anlaticinin bilgiyi aktaris bigi-
midir. Her hikaye anlaticisi gibi Evliya Celebi de bilgiyle yasanti arasina mesafe
koymaz. Insan etkinliginden kopuk istatistikler ve listeler onu pek heyecan-
landirmaz. Kendisini “seyyah-1 alem ve nedim-i beniadem” olarak nitelendiren
Evliya, bize onlarca yila yayilan seyahatlerinin kaydini sunarken es zamanli ola-
rak kendi yasam oykisunt de aktarir. Dolayisiyla anlatilan bircok mekanin ve
olayin belgesel nitelikteki bilgisi, anlaticisinin o anki bakis acisiyla olusturulmus
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bir hikayeyle sarmalanmis ve zenginlestirilmistir. Walter Benjamin, hikaye anla-
ticisinin bir ermis gibi bircok sey icin akil verebilecegini belirtir:
"CunkU ona buttn bir dmre geri donebilme yetenegi ihsan edilmistir.
Bu 6mur yalnizca kendi deneyimini dedil, baskalarinin deneyiminden de
cok sey icerir; hikaye anlaticisi kulaktan kulaga aktarilan bilgiyi kendi de-
neyimine eklemistir. Yetenegi hayatini anlatabilmesinde, farkliligi bastan
sona butln hayatini anlatabilmesindedir”(99).

Evliya, mimari yapilar ya da codrafi sekillerle ilgili bilgi aktarirken betimsel
ozelliklerin yaninda insan yasantisiyla iliski kuran ve sozll bellekte hala islevli
olan hikayeleri de beraberinde sunar. Ornegin, bir tirbe anlatilirken onun et-
rafinda olusmus inang hikayeleri en az tdrbenin fiziksel bilgisi kadar gerekli ve
islevlidir ya da bir su kdtlesinin nerde oldugu ve bUyUkligad ne derece anlatil-
maya deger bir bilgiyse o suyun sagladigi sifa 6zelli§i de o derece gerekli bir
anlatidir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi“anlatici hikayesini deneyimden ¢ekip alir, ken-
di deneyiminden ya da ona aktaranlardan ve o da bunu kendisini dinleyenlerin
deneyimi haline getirir” (aktaran Benjamin, 81). Evliya Celebi, hikayelerini kimi
zaman kendi basindan ge¢mis gibi anlatir kimi zaman da drnegin merkezden
uzak bir yerin hikayesini anlatiyorsa bir baska hikaye anlaticisinin dilinden akta-
rir. Her iki durumda da anlattigr hikayelerden cikarilacak deneyim Gzerine agik-
lama yapma ve okura neden-sonug iliskisi sunma ihtiyacr duyar. Bu agiklama,
Kara Haydaroglu'nun sonunu anlatan yar tarihsel bir hikayeden sonra; ya da
cUrimemis bir cesedin huzura kavusturulmasi gibi kendini de dahil ettigi ta-
mamen efsanevi anlatilardan sonra gelebilecedi gibi, bir baska hikaye anlati-
aisindan dinledigi 6rnegin Misirda erkeklerin timsahlarla cinsel iliskiye girmesi
gibi kendisine ve okuruna alisilmadik gelebilecek anlatilardan sonra da gelir.
Yapilan bu aciklamalar kimi zaman ilahi neden-sonuc iliskilerini kimi zaman da
hem sosyal hem de psikolojik boyutuyla gercek insan dramini yansitir.

Evliya Celebi, eger hikayesini dogrudan kendi basindan ge¢cmis gibi aktar-
miyorsa mutlaka bu hikayeyi hangi kosulda 6grendigine dair bir aciklama su-
nar. Ozellikle, dinleyip stiphe duydugu hikayelerin aslini “yasl insanlara” sorar,
eger onlar onayliyorsa Evliya da hikayenin gercekligine inanmaya baslar. Bura-
da dikkat cekici olan nokta, insanin ama onun da “yash” olaninin yani en dene-
yimlisinin bilgisine ve inancina bagvurmasidir ki bu da onun bir anlatici olarak
deneyim ile bilgi arasinda kurdugu iliskiyi agik¢a ortaya koymaktadir. 129
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Evliya Celebi'nin bir hikaye anlaticisi olarak malzemesiyle yani insan hayatiy-
la iliskisi, aslinda zanaatkara 6zgu bir iliskidir. Amaci tam da hammaddesini yani
kendisinin ve baskalarinin deneyimini; saglam, yararli ve benzersiz bir tarzda
islemektir.

Evliya Celebi'nin bir hikaye anlaticisi olarak dzellikleri ve Seyahatndme'sinin
s6zIU niteligi bu calismanin sinirlarinin cok dtesindedir. Burada sinirli kavramlar
ve ornekler Uzerinden yUrlttiguimdaz tartisma bu denli kapsamli bir konu icin
sadece bir bakis acisi dGnermektedir.

Son olarak, Benjamin'in “dogruluk ve yanlishk’, “gerceklik ve kurmaca’, "bag-
lam’, “deneyim”ve "bilgi” gibi kavramlar Uzerinde dUstinmemizi éneren, “hikaye
anlaticisi'nin hikayesine dair sozlerini paylasmak istiyorum: “Bir zamanlar uzak-
larin bilgisi-ister yabanci Ulkelerle ilgili mekansal bir bilgi, ister gelenege dair
zamansal bir bilgi olsun-dogrulugu denetlenemese de onu gegerli kilan bir
yetkiye sahipti” (82).
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Evliya Celebi Seyahatnamesi'nin
Sozlu Kultur Boyutu ve
Kent Kuiltlirii Arastirmalan

Nebi Ozdemir”

Giris

vliya Celebi, dncelikle bir kent bellegi derleyicisi ve yazaridir. Dolayisiyla da

Evliya Celebi Seyahatndmesi, bir kent/ler monografisidir. Bu nedenle Eviiya
Celebi Seyahatnamesi kent belledi, imgesi, kilturu (6zellikle kentin s6zIU kultd-
rd), kimligi, markasi, turizmi (kltdr turizmi vb.) ile kent kiltlrt ekonomisi gibi
arastirmalarin ve diger ¢alismalarin da temel kaynagi olarak degerlendirilmeli-
dir.

Evliya Celebi Seyahatnamesi ile ilgili elestiriler, gercekte eserin ve yazarinin
belirgin ozelligini ve farklihgini olusturmaktadir. Bu konudaki sorunlar Evliya
Celebive eserinden ¢ok, arastirmacilarin inceleme yontemlerinden, yaklasim-
larindan kaynaklanmaktadir. Asil sorgulanmasi ve elestirilmesi gereken, Evliya
Celebi ve eserini konu alan calismalar olmalidir. Nitekim bu calismalarda ese-
rin yazildigr dénemde bulunmayan kavram, unsur ve yaklasimlar temelinde
Evliya Celebi ve Seyahatname'sinde kusur aranmasinin en azindan bilimsel
olmadig, eserlerin baglamlariyla birlikte ¢cézimlenmesi gerektigi kabul edil-
melidir.

Evliya Celebi ve Seyahatname’si ile ilgili calismalarda gozlenen bir diger so-
run, Evliya Celebi Seyahatnamesimin tek turld bir metin olarak degerlendiriime-
sidir. Evliya Celebi Seyahatnamesi, s6zIU ve yazili kiltdr araliginda, dahasi her iki
kultar baglaminin kesistigi, birbirini bltinledigi, birleserek belirsizlestigi alanda

* Hacettepe Universitesi - Ankara.
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Uretilmis cok tUrld bir metindir. Bu nedenle £vliiya Celebi Seyahatndmesi, ne tam
yazili (gercekte yazmalar) kiltirin, ne de tam sozIU kalttrin eseridir. Bu eser,
hem yazili, hem de s6zIU kiltlrin eseridir. Bu nedenle de Evliya Celebi, hazirlik
ve yazma asamalarinda hem sozIU kaltdr, hem de yazili kilttr kaynaklarindan
yararlanmistir. Eviiya Celebi Seyahatndmesi'nin cekiciligi, dncelikle bu s6zIU ve
yazili kiltrden beslenilerek olusturulan 6zglin sentezden kaynaklanmaktadir.
Dolayisiyla da Evliya Celebi Seyahatndmesi, olusturulma baglamina uygun ola-
rak (keza o cagin kent yasaminda dahi, bugin oldugu gibi, her iki kilttr bag-
lamiri¢ iceydi) s6zI0, yazili ve gorsel kultdr arastirma yontem ve yaklagimlarinin
birlikte kullaniimasiyla ¢cézimlenmelidir. Bu disiplinler arasi yaklasim kent mer-
kezli diger kultUr arastirmalarr icin de gereklidir.

Nitekim bugtne kadar Evliya Celebi Seyahatnamesi, gorsel kiltUr arastirma-
lar yontem ve yaklasimlariyla ayrintili bir sekilde ¢ozimlenmemistir (Orn. bkz
Dankoff 1992). Gercekte s6z ve onun aksi olan yazi, gorilenin ifadeleri ve ¢cagri-
simlarindan baska bir sey degildir. Evliya Celebi'nin eseri de 6ncelikle gorulen-
ler temelinde yaratilan iceriklerin aktarimindan olusan bir seyahatnamedir. Go-
rintd, icerikle birlikte var olur, anlam ve kalicilik kazanir. KtltUr ise insanoglunun
dogaya kattigi 6zgun icerikler butinudur. Doda ve insan icerikle anlam kazanir.
Esas olan iceriktir, gerisi teferruattir. Yoksa icerigin gorsel (heykel, resim, yazi,
kitap, giyim kusam vb.), isitsel (s6z, muizik) ve gorsel-isitsel (tiyatro, dans vb.)
aktarim bicimleri veya Urinleri/araclar degildir. Bigim, Uriin ve arag icerikle var
olur. Sonucta Evliya Celebi deneyimlediklerinden ve edindiklerinden hareketle
yeni gortntuler (imgeler) olustururken yaraticiligi ortaya koyar. Bu kapsamda
Evliya Celebi kentlere yeni imgeler (imge s6zcUga “yeniden yaratilan gorin-
td”anlaminda kullaniimaktadir) kazandirir. Evliya Celebi tarafindan yaratilan ve
bugin dahi gecerliligini strduren imgelerle pek ¢ok kentin bellegi, kimligi ve
kUltara bicimlenmis ve zenginlesmistir. Bu nedenle bugin kent markalari ya-
ratilirken 6ncelikle basvurulan kaynaklardan biri, Eviiya Celebi Seyahatnamesidir.
Evliya Celebi, 6zgin kent imgelerinin gezgin yaraticisidir.

Ozet olarak yukarida belirtilen bazi arastirma sorunlarinin yaninda Eviiya Ce-
lebi Seyahatnamesimin genelde dil, klasik edebiyat ve tarih arastirmalari kapsa-
minda degerlendirildigi, s6zIU kaltlr ile s6zIG kaltlr temelli kent arastirmalari
agisindan yeterince incelenmedigi belirlenmistir. Eviiya Celebi Seyahatnamesi
kapsaminda kent bellegi ve s6zIU kultdr iliskisinin ¢ozimlenmesi, bu calisma-
nin temel amacini olusturmaktadir.
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Evliya Celebi Seyahatnamesi Kapsaminda Kent Bellegi ve Sézlii Kiiltiir ilis-
kisinin C6ziimlenmesi:

Evliya Celebi Seyahatnamesi'nde somut ve somut olmayan kdlttrtn birlikteli-
gi ve butlnlesmesi s6z konudur. Eviiya Celebi Seyahatndmesinde somut ve
somut olmayan kdltdr ayrimi yoktur ve aslina uygun olarak bir batin olarak
degerlendirilmektedir. Evliya Celebi'nin eserinde kale, kdprd, bahge, meydan,
dag, cami, konak, carsl, sokak ve benzeri somut kiltUrel miras yapitlari efsane,
tdrkd, mani, inang, gelenek ve gorenek, eglence, muzik, dans, giyim-kusam gibi
somut olmayan kulttr 6Jeleriyle birlikte degerlendirilerek canli sosyo-kilturel
mekanlara ve kurumlara dénusir. Bu nedenle 6zglnlik kaynagi, daha ¢ok da
s6zIU gelenekten beslenen yaraticiligi ile siradan kentler Evliya Celebinin kent-
lerine doniserek konusmaya ve dykulerini anlatmaya baslarlar. Evliya Celebi'nin
konusan kentleri, Evliya Celebinin farkliligini olusturur.

Evliya Celebi saray cevresine mensup bir kisi olmakla birlikte eserde secici
ve seckinci tavirdan ¢ok, yasamin butlncul bir bakisla degerlendirildigi goru-
lGr. Seyahatndme'de toplumun her kesiminden insana (Ust yonetici, yerel yo-
netici, hanci, sokak saticisi, hamamci, ¢c6gur sairi, pazarci, kadi vb.) rastlamak
mUmkinduar. Sosyo-kulturel kurumlar ve mekanlar acisindan da herhangi bir
aynm bulunmamaktadir. Kale, tekke, hamam, cami, tirbe, mezarlik, kahvehane,
carsl, bag, bahce, sokak, konak, kuyu, ev, sehir kapisi, han, kervansaray, mesi-
relik, nehir, koprl, harabe, antik kalinti vb. ayni dnemde betimlenmektedir. Bu
konuda hem s&zIU ve yazili kiltdr, hem de her ikisinin araliginda yasayan top-
lum kesimlerine ait kurum ve mekanlar, ayni énemde ve birbirini butlnleyen
bir sekilde ele alinmaktadir. Bu tlr tespitler Osmanli kamusal yasami ile ilgili
arastirmalar acisindan da degerlidir. llgili ddnemin kamuoyunu olusturan aktor,
kurum-mekan ve unsurlarinin aydinlatiimasinda Evliya Celebi'nin sunduklari,
oldukg¢a dnemlidir. Bu buttncul yaklasim Evliya Celebi ve eserinin yayginhigini,
kaliciligini, cekiciligini ve etkileyiciligini meydana getirmektedir.

Oncelikle Evliya Celebi'nin halk etimolojisini ustalikla kullanarak kent belle-
gini zenginlestirdigi vurgulanmalidir. Bu kapsamda Evliya Celebi, bazi dil arastir-
macilarinca kabul edilmese de, yerlesim birimlerinin adlari ile ilgili farkl acikla-
malar getirmistir. Evliya Celebi bu konularda halk arasinda yasayan anlatilardan
yararlandigi gibi, bazen de kendisi degerlendirmeler yapmistir. Bunlar Evliya
Celebi'nin“kendilestirme/yerlilestirme” cabalari olarak degerlendirilmistir. Diger
yandan bu degerlendirmeler kent kimliginin yeniden kurgulanmasidir. “ibsala 133
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(ibtida sala), Kuzguncuk (Kuzgun Baba), Uskiidar (Eskidar), Bursa (Bulursa) ve
Istanbul (islami bol)" ile ilgili halk etimoloji kapsamindaki aciklamalar bu tiir-
dendir (Kemik 2009: 217-227). Bazi arastirmacilara gore (6zellikle kokenbilim ve
tarih) bu durum Evliya Celebi'nin bir kusurudur. Buna karsilik kent kaltlrd aras-
tirmalari agisindan bir kentin adiyla ilgili farkli yorumlarin bulunmasi, &nemli bir
zenginliktir. Bu dondstirme ve kendilestirme becerisiyle Evliya Celebi, kent kul-
tard, belledi, imgeleri, markasi, kiltir ekonomisi ve kentin kdltUr turizmi kap-
saminda degerlendirilen ve degerlendirilebilecek dnemli bir miras birakmistir.
Evliya Celebi'nin bu tirden uygulamalari sadece kentin adi ile ilgili olarak degil;
mahalle, meydan, bahge, mesirelik, kapi vb. hakkinda da yapmasi, kent bellegi
acisindan oldukca dnemlidir.

Evliya Celebi'nin kent adlarinin kdkenlerini ilgili yorede yasamis sahsiyet-
lerden yararlanarak agiklamasi, Uzerinde durulmasi gereken bir diger konudur.
Boylelikle tarihi sahsiyetler kent imgelerine dontsmustur. Yine Evliya Celebi, yer
adlarinin kokenlerini tarihi olay veya menkibelerden yararlanarak aciklamistir.
Kent imgeleri acisindan bir diger konu da Evliya Celebi'nin bu dondstirme
faaliyetleri kapsaminda ilgili ydrenin meshur unsurlarindan bahsetmesidir. Bir
bakima Evliya Celebi, bugin TPE'nin Cografi Isaretler kapsaminda yaptigini, o
doénemde gerceklestirmistir. Bu donustirmelerde Evliya Celebi sadece fonetik
benzerligi degil, anlamin uygunlugunu da dnemsemistir. Gerceklik kaygisi sik
sik dile getirilse de bu uygulama, kent kltlrl agisindan degerlidir. Boylelikle
Evliya Celebi, kent adlari ile kent bellekleri arasinda ilging yorumlar olusturarak
eserinin kaliciiginr saglamistir. Ayrica kurgu kokenliyer adlar Uzerine kdken de-
gerlendirmeleri, dilbilimsel ve tarihi aciklamalarin kurulugu dasdntlddginde,
bilimsel agcidan sorunlu da olsa, oldukga etkileyicidir.

Evliya Celebi'nin kentlerle ilgili degerlendirmelerinde halk diline 6zgu terim-
leri ve sozcUkleri kullandigi Robert Dankoff'un Eviiya Celebi Seyahatnamesi Oku-
ma S6zIGgi'nde ayrintili bir sekilde ortaya konulmustur. Seyhatname'de "kend
(kdy, kasaba- Dogu Anadolu ve Azerbaycanda...; EC.S. I/123a- 5), kasaba (i¢
kale; E.C.S. VIII/268A- 11) ve koyek (koy yering;E.C.S. VIII/199b- 28)" gibi dogru-
dan yerlesim birimleriyle ilgili s6zctkler bulunmaktadir. Bunlarin yani sira“sehri”
s6zcUgu "nukteli/ sehirli- kibar” (E.C.S. V/184b- 30) anlamlarinda kullanilmistir.
Bu calismada Evliya Celebinin Islam-bol (Istanbul), Ters-hane (Tersane: cepha-
nelik), Ussak (Usak), Tarab-efzun (nese cok/ Trabzon) érneklerinde oldugu gibi
yer adlarinda carpitmalar yaptigi belirtilir. Ercis icin Erceys (Erkek- ordu), Maras
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icin Marays (yasam kelimesiyle iliskilendirerek) drneklerindeki degistirmeceler,
(elbette dogrusunu biliyordu), Evliya Celebinin serbest bir tutumla cesitleme
yaratma guclnU ortaya koymaktadir. Evliya Celebi'nin sézciklerin kokenleri-
ni arastirma tutkusundan kaynaklansa da bu veriler, kent imgeleri acisindan
degerlidir (Dankoff 2004: 30- 31, 35- 36, 165, 170, 184). Ayni ¢alismada, Evliya
Gelebinin lehce ve agiz dzelliklerine dnem verdigi drneklerle anlatiimaktadir:

Erzingandan ing habar

Tohatun casmalari ahar mi

Ahar amma sir- mir ahar (Dankoff 2004: 43)

Bu veriler, Evliya Celebi'nin kentleri dil bellekleriyle birlikte degerlendirdigini
ortaya koymaktadir. Daha once belirtilen ve Seyahatndme'nin diger bolimle-
rindeki veriler de dikkate alindiginda (agiz 6zellikleri ile Osmanli Tdrkgesi di-
sindaki diger dillere 6zgl vurgular vb.). Evliya Celebi'nin bu alandaki yetkinligi
ve bilingliligi kanitlanmaktadir. Ayrica farkl dillerle ilgili ifadeleri, eserin ardil bir
sekilde kurgulandiginin kaniti olarak degerlendirilmektedir (Nuran Tezcan'in
Sempozyum’un tartisma bolimuandeki degerlendirmesidir).

Evliya Celebi Seyahatnamesimin edebi, diger bir deyisle kurgusal boyutunun
bulundugu érneklerle aciklanmistir. Ozellikle kent betimlemelerinde bu durum
daha acik bir sekilde gorilmektedir. Tezcan, bu calismasinda kent betimlemele-
rinde kalip ifadelerin ve s¢z sanatlarinin, dahasi belirli bir sistemin kullanildigin
belirtmektedir (Tezcan 2002: 231-243). Halman da Evliya Celebi'nin kendine
6zgu Uslubuyla gercekle kurmacayi, nesnel dogrularla batil inanglari, olgularla
rdyalan buyuUleyici bir sekilde sentezledigini vurgulamaktadir (1993: 626- 627).
Mengi'ye gore ise Seyahatndme, planli bir anlatmadan cok cagrisimlarla geli-
sen bir metinden olusmaktadir (Mengi 2002: 197- 198) Bir baska arastirmada
Seyahatndme'nin bastan sona buyUk 6lctde bellege dayal bir sekilde tasar-
lanmis, parcalar birbiriyle baglantili bir sekilde irtibatlandirilarak kurgulanmis
ve anlatilmis bir metindir. Evliya Celebi'nin karakter-anlatici rolinde, kendi de-
neyimlerini anlattigi bolimlerle seyahat anlatisinin parcalarini birlestirdigi vur-
gulanir (Cebe 2009: 55- 57). Seyahatndame, dolayisiyla eserin kurgusu, tipki asik
edebiyatinda rlya- bade icme- rlyada gortlen glzele kavusmak icin seyahate
cikma tclemesinde oldugu gibi, Evliya Celebi'nin rlyasiyla baslar. Bu andan iti-
baren gercekle rlya, daha dogrusu kurmaca birlikte ydrdr. Bu anlati tarzinda,
gundelik dil, diyalog, dogrudan birinci sahis agzindan anlatim, ironiden yarar-
lanma (yonetim elestirisi yapabilme), beklenti yaratma/heveslendirme, cok tir- 135
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lGlGk ve metinlilik, magazinsel yaklasim, olaganUstilige énem verme dnemli
bir yer tutar. Cebe, Evliya Celebi'nin bu kurmaca sisteminde olabilirlik ilkesine
vurgu yaparken, Evliya'nin her seyi oldugu gibi anlatma kaygisi tasimadigini
ifade eder (2009: 56- 59). Butln bu ozellikler farkh ve etkili kent imgelerinin
yaratilmasini saglamistir.

Eviiya Celebi Seyahatnamesi kent kokenli s6zIU ve yazili kiltdr araliginda ya-
ratilmis bir eserdir. Daha cok da kentlerden derlenen veriler, Kahirede seyahat-
lerden yaklasik on yil kadar sonra kaleme alinmaya baslanmistir. Bu asamada
seyahat gunltkleri/notlarinin yeni yazili ve sézlU kaynaklarla tamamlandigi ve
de yukarida belirtildigi tUzere belirli bir sisteme gore kurgulandigi goéraldr. Yaz-
malar kalttrd, kent kultdra kdkenlidir. Ayni sekilde kurgu olusturulurken mes-
nevilerin anlatim Gslubu, meddahlarin ve hikayeci asiklarin anlatim-gosterim
Uslubu i ice gegmistir. Bazi anlati boltmleri dikkate alindiginda Eviiya Celebi
Seyahatnamesi Ahmet Mithat'in popdler romanciliglyla benzerlikler goster-
mektedir. Bu nedenle Eviiya Celebi Seyahatnamesi Osmanli kent toplumunun
s6zIU kaltdr kokenli kitlesinin ilgisini cekecek tlrden bir eserdir. Evliya Celebinin
eserinin, Hamzaname, Saltukname, iskendername gibi Osmanli kentli sozIG kil-
tdr toplumunun kiraathanelerine mahsus kiraat gelenegi kapsaminda okunup
okunmadigr arastirimalidir. Bu gelenek Osmanli toplumsal yasamindaki soézlu
ve yazili kultdr gecislerinin varhigini ortaya koymaktadir. Bu gelenekte cogunlu-
Ju sozIU kalttr kokenli olarak yaratilan yazmalar kiltirt kapsamindaki eserle-
rin kahvehane/kiraathaneler gibi icra mekanlarinda okur-yazar biri tarafindan
cogunlugu sozIlG kultdrde veya s6zlU-yazih kilttr araliginda yasayanlara okun-
masl s6z konudur. Bu kapsamda kiraathaneleri, s6zIt-yazili kiltUr gecislerinin
yasandigr Osmanli kilttr kurumlar olarak degerlendirmek mtmkdndur. Evliya
Gelebi, Seyahatndme'sinde kahvehanelerin dnemli bir yer tuttugu gorilmekte-
dir (Bilge 2010: 47- 77). Evliya Celebi, s6zIG kultdr mekanlari olan han, hamam,
carsl ile birlikte kahvehaneleri de veri toplama mekanlari olarak kullanmistir.
Ozellikle gidilemeyen veya yeterince kalinamayan yerler ile ilgili bilgilerin (bil-
hassa s6zIU kiltlr ve s6zIU tarih kapsamindaki) sozIG kultdr mekanlarindan elde
edildigi soylenebilir. Bir liman kenti olmasi nedeniyle devrinin énemli bir kultd-
rel etkilesim (s6zIU ve yazili kilttr acisindan) merkezi durumundaki Kahire'nin
olanaklari da Evliya Celebi'nin eserini yazimini kolaylastirmistir. Evliya Celebi'nin
seyahatleri sirasinda sozlU kdltdr aktorlerinden, yazma asamasinda da yazil kil-
tUr eserlerinden istifade ettigi ileri srdlebilir. S6zIU ve yazili kilttr kdkenli veri-
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lerin sentezlenmesi ve kurgulanmasi Evliya Celebinin yaraticihidini, dolayisiyla
da eserinin belirgin 6zelligini olusturmaktadir. Keza bu yéntem daha sonraki
yazarlar tarafindan kullaniimistir ve kullanilmaya devam etmektedir.

Evliya Celebi, ayni zamanda bir musahiptir. Bu nedenle de Osmanli kent
toplumunun okur-yazar kesimlerinin sohbet meclisleri hakkinda ayrintili bilgi-
ye sahiptir. Musahiplik, kentli yazili kiltGre mensup tarihgi ile kentli s6zIG kultdr
aktord meddahin karisimi bir kimligi ifade etmektedir. Bu tdr kiltdr ortamlari-
ni s6zIU ve yazil kiltdrdn kesisme ortamlari olarak degerlendirmek mumkin-
dir. “Sohbet, arkadaslk eden kimse; tatli konusmalari ile buytklerin, ézellikle
padisahlarin glzel zaman gecirmelerini saglamakla goérevli kimseler” (http://
tdkterim.gov.tr /bts/) olarak da tanimlanan musahip saraydaki sohbet meclis-
lerinin temel aktoriddr. Bu nedenle Eviiya Celebi Seyahatndmesi'nin bir musa-
hibin kaleminden ciktigi gercedi, arastirmacilarin temel kabull ve ¢ikis noktasi
olmalidir. Nitekim eserin bazi bolimlerinde saray ve ¢evresine ait s6zIU kaltur
ortamlari (sohbet meclisleri) ile ilgili anlati ve aktarmalara rastlanmaktadir. Saray
ve cevresi kent merkezli s6zIG ve yazili kiltlrin yaratildigi, hatta yonlendirilerek
yonetildigi bir baglami ifade eder. Bununla birlikte Osmanli toplumsal yasamin-
da saray ve cevresinin sozIU kultdr, sozli-yazih kultdr etkilesimi ve gegisi kapsa-
mindaki etkisi yeterince degerlendirilmemistir. Osmanli toplumsal yasaminin
merkezi olan saray ve cevresinin 19. asrin basina kadar meddah, karagdzci
gibi kent kdkenli s6zIU kultdr aktorlerine acik oldugu bilinmektedir. Bu tarihten
sonra sarayin yonund kesin bir sekilde Bati tarzi yazili kiltdre cevirdigi goraldr.
Basmalar déneminin yayginlasmasiyla birlikte Osmanli kent yasaminda yazili
kultdr etkisi daha baskin bir sekilde hissedilmeye baslanmustir. Bununla birlikte
Osmanli toplumunun biyuk bir béliminde oldugu gibi, harem dahil, saray ve
cevresinde s6zIU kulttrin egemenligi devam etmistir.

Evliya Celebi s6zIU kiltirden beslenirken bazen de kendisinden bir seyler
eklemistir. Alinti ve aktarmalar da dahil olmak Uzere Evliya Celebi'nin bu ekle-
meleri, s6zIU kultar kapsaminda degerlendirilebilir. Orijinal baskindan hareketle
eserin sozIU kdltdr agisindan bir taramasi mevcut olmadigindan bu konuda ay-
rintil degerlendirmelerin yapiimasi mimkdn degildir. Bununla birlikte bugtine
kadar yapilan arastirmalar ve bu calisma kapsaminda yapilan taramalar Evliya
Celebinin asik edebiyati (Koroglu, Kéroglu, Kuloglu vb.) ve diger sozIU kalttr
ve edebiyat unsurlarindan (mani, tekerleme, 6lctlU soz, tlrky, satici sozleri,
atasozU ve deyim, Nasreddin Hoca, menkibe, hikaye vb.) yararlandigini orta- 137
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ya koymaktadir. Bu kapsamda elde edilen verilerden bazilari yerlesim yerleriyle
ilgilidir (bu verilerin bir balimu icin bkz Koz, 2009: 239- 258). Ornegin Budin,
“‘c6gUr sairleri gayet coktur” (E.C.S., VI/152-1) ibaresiyle tanitilmaktadir. Eviiya Ce-
lebi Seyahatnamesinde Trabzon kenti tanitilirken yoreden derlenen asagidaki
maniden yararlanilmistir:
Trabuzandir yerimiz
Ahca dutmaz elimiz
Hapsi paluk olmasa
Nice olurti halumuz (E.C.S,, II/ 54-1)
Ayni sekilde Gliney Azerbaycandaki Tebriz kenti ydrede yaygin olarak teren-
nidm edilen asagidaki bayati ile tanitilmaktadir:
Tebriz'in bagi gtzel
Bagcesi badi glzel
Isittim rakipolib
Daha hiib daha guzel (EC.S., IV/ 230-1)
Yine Evliya Celebi Seyahatndmesi'nde yer alan asagidaki olcili sozlerle kent
kUltdrinin ve yasaminin gesitli dzellikleri vurgulanmaktadir:
Engurdde er yatir
RUmda Sari Saltik (E.C.S., I/ 227-1-2)

Varat'ta var at tifedgi,

Koynuna ko ekmegi

Kisa kalmakdan ise

Gore gor evvel gitmedi (E.C.S., V/ 216-1)

Evliya Celebi, dzellikle eserinin lll. cildinde Aksehir’in ziyaretgahlarini anla-
tirken Nasreddin Hoca'ya genis yer ayirmistir. Bu bélimde Nasreddin Hoca'yi
Arap mizah kahramani Cuhadan ayirarak Aksehir ile birlikte degerlendiren
Evliya Celebi, kentsel imge arastirmalarina da oncdl katkilar yapmistrr.

Evliya Celebinin “Bana Misir'in parmak hisabin verirsin (E.C.S., X/ 174-2),
Misirda at ¢okdur, Gstad-1 kamil na'iband yokdur (E.C.S., X/ 206-2)" seklindeki
ifadeleri (atasozU ve deyimler) ise Ulke imgeleri kapsaminda degerlendirilebilir.
Bu tlr veriler s¢zIU kiltdrde yasayan oteki kent ve cografyalarin (yaban, gurbet
diyar vb.) kimligiyle ilgili kaliplar da icermektedir.

Evliya Celebi Seyahatndmesi'ndeki seyahatlerin bazilarinin gercek, bazilarinin
ise kurmaca oldugu ifade edilmistir. Eviiya Celebi Seyahatnamesi yer adlari dizi-
ninin olusturulmasi, bu kapsamdaki sorunlari bir élctiide giderecegi gibi, kent
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kultdrd arastirmalarina da katki saglayacaktir. Seyahat notlarinin yaklasik on yil
aradan sonra degerlendiriimesi (aradan gecen bu strenin kurgunun olustu-
rulmasina ayrildigr ileri srllebilir), s6zIU ve yazili kUltar verilerinin sentezlen-
mesi/kurgulanmasi/yazimi asamasindaki sorunlarin giderilmesi, eserde yer
alan kent bellegi ve imgeleri ile ilgili bolimlere yansimistir. Evliya Celebi'nin
kentlerle ilgili bolumleri olustururken sézli ve yazili kaynaklar (Asik Celebi'nin
Menaziril- Evalim vb.) birarada, dengeli bir sekilde degerlendirmistir. Evliyd Ce-
lebi Seyahatnamesinde gercek, kurguyu ve kurgu da gercedi yaratmis, daha
yerinde bir ifadeyle tamamlamis, btttnlemistir (bkz MacKay 2009: 259- 280).
Gidilemeyen ve yeterince kalinamayan yerlerle ilgili eksiklikler daha ¢ok s6z-
|0 kultdrden beslenen kurgunun glcUyle giderilmistir. Bu tarz kurgulamanin
nedenlerinden biri de devrin kultdr aktorleri arasindaki rekabettir. Bu neden-
le hayali/kurmaca guzergéhlar icat edilmis olabilir. Ornegin MacKay, Dirama
ile ilgili anlatinin tamamen kurgu oldugunu belirtir. Yine ayni ¢alismada Siroz
halkinin Seker Bayrami'ni gecirmek icin yaylaya ¢ikisina Evliya Celebi'nin ka-
tilmadigi, bu bolimdeki ayrintili anlatilarin daha ¢ok s6zIU kaynak derleme-
leri (notlari) Gzerine kuruldugu/kurgulandidi vurgulanmistir. Ayni yazar, Evliya
Gelebinin dzellikle byuk yerlesim yerleriyle ilgili ayrintili anlatimlarinin kurgu
olabilecegini ifade etmektedir (MacKay 2009: 275). CUnkd bu kadar ayrintiyi
elde edebilmek icin daha fazla zamana ihtiyac vardir. Alti ay Istanbulda zor ka-
labilen Evliya Celebi, kentin degil kentler arasi seyahatlerin tutkunuydu. Evliya
Gelebinin glzergahlarinda gercekle kurgu yan yana ytrur. Daha ¢ok sozlU kil-
tdre dayanan bu anlati teknigi, bugin ozellikle kent merkezli kilttr ve kltdrel
ekonomik calismalaricin dnemlidir. Boylelikle tarih ve kiltUr turizmiicin gerekli
olan ilk uygulama ornekleri yaratilmistir. Turist rehberlerinin yasamin canli bir
sekilde aktigi gezi yazilarina ve eserlerine diger kaynaklardan daha fazla dnem
vermeleri bu ylzdendir. Seyahat tdriinun cekiciligi, biraz da bu anlatr Uslubun-
dan kaynaklanmaktadir.

Evliya Celebi'nin glizergahlari gibi, glinlUk yol alma hizi, zaman ve mekan ta-
nimlamalarinda da kurgulamanin s6z konusu oldugu (MacKay 2009: 259- 280),
diger bir ifadeyle Evliya Celebi'nin kendi kurgusal zaman ve mekaninda anlati-
ci-aktor olarak eserini yazdigi anlasiimaktadir. Eserin sonradan kaleme alinmasi,
Seyahatname'deki glizergah (glizergah sapmalari; kurmaca gizergah ile ger-
cek glzergahlarn ic iceligi), zaman (zaman yetersizligi ve tutarsizhdi, zamanin
ileri- geri sarilmasi), mekan ve sahis (kurmaca kacak kole hikayeleri) acilarindan 139
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kurgusalligi desteklemektedir. Ayrica bazi gtnluklerin yok olmasi kurgulamay:
kacinilmaz hale getirmistir. Diger yandan bu sorunlar ve zorluklar eserde 6z-
gln kentimgelerinin yaratiimasina neden olmustur. Bir bakima kentin ardil go-
rintUleri olan imgeler, eksikliklerden ve sorunlardan dogmustur. Eviiya Celebi
Seyahatnamesindeki kent imgelerinin kalicihd ve ¢ekiciligi biraz da kurmaca
olmalarindan gelmektedir. Bu tir imgelerde Evliya Celebi'yi bugin bile gor-
mek, yakalamak mdmkindur.

17. asrnin, Osmanli edebiyatinda dolayisiyla kdltGrinde dontsim, 6zgin-
lesme ve dzerklesme ylzyili oldugunu sik sik vurgulanmaktadir. Sebk-i Hindi,
mahallilesme, dolayisiyla gerceklige, evliya ve enbiyalarin ibretlik kissalarindan
insanin basindan gecenlere, yasama dontstn gerceklestigi bir cagda (Tezcan
2009: 385-388) Evliya Celebi Seyahatndmesinin ortaya ¢ikmasl rastlanti olma-
sa gerektir. Bu donusimde Eviiya Celebi Seyahatndmesi gibi eserlerin de payi
olmalidir. Yine bu déntstimde klasik kultur aktorlerinin soézIU kulttr belleginin
farkina varmalarinin etkisinden séz edilebilir. Bugin oldugu gibi ge¢miste de
6zgunluk, ozerklik ve farklilik kaynagini s6zIu gelenek/bellek meydana getir-
mistir. Evliya Celebi Seyahatnamesinde orneklendigi gibi s6zIU kiltdr belledi
kentsel 6zgunlik kaynagdr olmayi strdirmektedir.

Nabi'nin Tuhfetiil- Haremeyn adli eseri ile karsilastirilan Evliya Celebi ve eseri,
edebi bir eser olmaktan ¢ok, bazen bir otobiyografi veya rapor, bazen Evliya
Celebi'nin kasith olarak yaptigr anlatim bozukluklarina ve yazim hatalarina ba-
kilarak cahil birinin elinden ¢ikmis bir kitap, bazen de calinti, uydurma, abarti,
yanlis bilgi veren bir calisma olarak degerlendirilmistir (Tezcan 2009: 387- 388).
Gercekte bitdn bunlar Evliya Celebi'yi digerlerinden ayirmakta ve kent kilttrQ
arastirmacilarinin 6nclsd tahtina oturtmaktadir. Nitekim Evliya Celebi'nin glc-
G tasviri ve canli anlatimi, yasanani kurmacayla birlestirilerek hikaye edip ger-
cegi/yasanani gorlip kurmacaya dondstirme gucd, ayirt edici 6zelligi olarak
vurgulanmistir. Bu anlatim Gslubunda gozlem, ayrintili ve gercekgi natUralist
betimlemeler, farkli ve etkileyici ayrintilar, olaylarin icindeki tezatlar, celiskiler,
neden- sonug iliskileri, dogal tesadUfler, sasirtici strprizler, Evliya Celebi'nin 6z
yasam Oykusu, toplumsal deger yargilari tutarli ve baglantili bir sekilde yer al-
maktadir (Tezcan, 2009 b: 383- 390). Bu anlati Gslubu yerlesim birimleriyle ilgili
bolimlerde de gecerlidir.

Eviiya Celebi Seyahatndmesimin ana baglamini yerlesim birimleri olustur-
maktadir. Daha sonra da diger icerikler bu cerceveye yerlestiriimekte veya bu
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cerceveyle iliskilendirilerek sunulmaktadir. Bu nedenle eserdeki btin ierikler,
yerlesim birimlerine ait hale gelmektedir. Dolayisiyla Evliya Celebinin eserinde-
ki kentle ilgili ya da ilgisiz butun icerikler, kent bellegi ve kent bellegi arastirma-
lar kapsaminda degerlendirilebilir.

Evliya Celebi Seyahatndmesi'nin sehir monografileri ile yasanan ya da tahay-
yUl edilen ve tasavvur edilen olaylar olmak Uzere en az iki katmandan olustugu
ve ben anlaticinin seyahatinden soyutlanamayan yasaminin otobiyografisiyle
birlestigi belirtilmistir. Bu stirecte gdzlem ve bilgi, insanla toplum i¢ icedir. Ozet
olarak Seyahatname'nin nesnel bilgi ile kurmacanin sarmalinda olusan bir eser
oldugu belirtilmistir (Tezcan, 2009: 383- 390). Evliya Celebi'nin bu kurgulama
glcU, cok kere uydurmacilik (ki Evliya Celebi bunun farkindaydi) olarak deger-
lendirilmistir. Zaman icinde Seyahatndme'deki nesnel bilgi ile kurmacanin si-
nirlarinin belirsizliginin bir eksiklik olmadigi, gercekte bir dzgunluk ve farkhlik
kaynagi oldugu anlasiimustir.

Evliya Celebi Seyahatndmesi'nde kentler; halki, tirbeleri, tekkeleri, hanla-
ri, hamamlari, sokak saticilar, carsilari, camileri, dikkanlari, kenar mahalleleri,
kaleleri, yoneticileri, kahvehaneleri, taninmis sahsiyetleri, efsaneleri, yemekleri,
giyim kusami, gelenek ve gorenekleri, inanclari, asiklari, tarkdleri, manileri, bil-
meceleri, muzikleri, halk sagaltimi, esnaflari, medreseleri, kervansaraylari, kop-
rdleri, kitabeleri, 1licalari, su kaynaklari, nehirleri, gdlleri, sembol Grtnleri vb. ile
birlikte tanitilmistir. Bu kapsamda Evliya Celebinin elinde kendi yarattigi, gelis-
tirdigi ve kullandigr bir sistemin (dUzen, anlati omurgasi/catisi/iskeleti, veri lis-
tesi, cerceve, ifade kaliplari vb. olusan) var oldugu sdylenebilir. Evliya Celebinin
tercihlerinin yaninda, orta donem Osmanli kent yapisinin bu tarz bir betimle-
me dlzeninin olusmasini saglamis olabilir. Seyahatndme'de kentler hakkinda
bilgiler verilirken hemen hemen ayni betimleme/agiklama diizeni izlenmekte-
dir. Kentin 6zelliklerine gore bu diizen icinde ¢ikarma ve eklemeler yapilimistir.
Bu arada pek cok kentin yapilari (cami, mahalle, kahvehane vb.) hakkinda bilgi
verilirken ilgili kent unsurlarinin adlarindan ¢ok sayisal verilere agirlik verildigi
goralar.

Nitekim Evliya Celebi'nin eserinin hemen hemen her sayfasinda sayilardan
etkili bir sekilde yararlandigi belirlenmistir. Seyahatname/gezi yazarlarinin ge-
nellikle séze daha agirlik verdikleri gortltr. Bu ylizden de seyahatname/gezi
yazilari, nadir olarak tarih, sanat tarihi ve dilbilim disinda, daha ¢ok da edebi-
yat bilimi kapsaminda ¢ozimlenmektedir. Oysa Eviiya Celebi Seyahatnamesi 141
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ekonomi, kent bilimi, matematik, kiltdr bilimi, siyaset bilimi, toplum bilimi
gibi farkli disiplinlerin de katihmiyla disiplinler arasi bir sekilde ele alinmalidir.
Bazilarina Evliya Celebi gibi bir seyyahin arsin, kulag, nis hesabi yapmasi sikici
gelebilir, hatta abartili ve gercek disi olarak da nitelendirilebilir. Nitekim Evliya
Celebi 6zellikle bu yonlyle mustehzi ifadelerle elestirilmistir. Oysa gegmiste ol-
dugu gibi bugiinkd toplumsal yasama bakildiginda, bilingli veya bilingsiz olarak
sayilarin gticinden yararlanildigi gortlmektedir. Bugin hicbir anket ve benzeri
veri toplama calismasi yapmadan herkes ytzdelerle konusmaktadir. Bu kesime
Evliya Celebi'yi sayisal verileriyle ilgili olumsuz degerlendirmeler yapan arastir-
malar da dahildir. Netice itibariyle edebiyat/ tarih/ kiltlr gibi sosyal alanlarla
matematik (sayilar) arasindaki iliskinin ¢cézimlenmesi ilging veri ve yorumlar
ortaya c¢lkaracaktir. Yasama sayilarla (dil gibi farkl bir gérsel-isitsel semboller sis-
temini, dolayisiyla kalttrtinG ifade eden bu alan, gorsel kdltdr arastirmalarinin
alt alani olarak degerlendirilmelidir) icerik kazandirma veya yaratilan icerigin
sayilarla ifade edilme biciminin Eviiya Celebi Seyahatnamesi temelinde arastiril-
masi mimkunddr.

Seyahatname'nin Giris cildinin timar ve zeametlerle ilgili 5-8. boltimlerin-
deki verilerden (Evliya Celebi 1983:154-166) cok, Evliya Celebi'nin Girit Adasi
hakkinda bilgi verirken kullandigi “6zellikle bir salkim Gzimu on yedi, yirmi, yir-
mi bes, yirmi yedi okka ceker; bir ayva bir okka gelir, bir seftali yiz dirhem, bir
kayisi altmis dirhem, incir elli dirhem, seker inciri yirmi dirhem ceker; kirk ¢esit
zeytin olur, nice ylz yetmis ¢esit madeni kaydedilip iltizama verilmistir (Evliya
Celebi, 1983: 274- 275)" seklindeki ifadeleri, eserin Uslup agisindan belirgin 6zel-
liklerindendir.

Yine Kandiye Kalesinin fethi sirasinda aktarilan Dilsiz Ali Dede’nin
hikayesindeki Dede'nin Evliya Celebi'ye sdyledigi “iste Evliyam otuz iki disimi
feda idib tim evliya ve enbiya sefi dutub otuz iki disim sayisinca bu kale otuz
iki ayda fetholur” (Evliya Celebi 1983: 177) seklindeki sozleri, s6zIU anlati gele-
negiyle sayilar arasindaki iliskinin varligini, dahasi Evliya Celebi'nin bu konudaki
bilin¢ligini ortaya koymaktadir.

Kaltdr ile ilgili tanimlamalarin, dolayisiyla arastirmalarin énemli bir bolu-
munde sayisal alanin kapsam disinda tutulmasi énemli bir eksikliktir. Bu tdr
eksiligin giderilmesine 6ncelikle Evliya Celebi'nin eseriyle baslamakta yarar
vardir. Evliya Celebi Seyahatnamesinde mekanlar, dolayisiyla kentler sayilarla,
hatta abartili sayilarla boyut kazanirlar ve sozIU kiltUr yaratilariyla da canla-
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narak dykulerini anlatmaya baslarlar. Bu kapsamda sayilarin ve anlatilarin ger-
cek olup olmadiklari dnemli degildir. “Evliya Celebi'nin kentleri’, birilerine gére
abartili kabul edilen bu tirden sayisal ve sozel ifadelerle 6zglin imge (yeni-
den vyaratilan gorintiler) ve icerikler kazanirlar. Evliya Celebi'nin eserinden
hareketle gercekligin pesinde (mekanin gercekligi vb.) adimlamak pek akilc
ve bilimsel bir yaklagim degildir. Asil olan Evliya Celebi'nin sdzcik ve sayilarin
gUculyle yarattigr kurgunun bUyasudur. Evliya Celebi'yi ve eserini 6limsuzles-
tiren de bu bUydddr. Evliya Celebi sézcUk ve sayilarla kendi 6zgln kurgusunu
yaratmistir. Yasam kurgudan, dahasi kurgular bileskesinden ibarettir. Birey ya-
sam kurgusunu ¢ozerken kendi kurgusunu yaratir. Evliya Celebi de eseriyle
bugunlere biraktigr kurgusuyla, icerigiyle yasama katki yapmis ve yapmaya da
devam etmektedir. Diger bir ifadeyle Evliya Celebi'nin glizergahindan hareket-
le seyahat edenler, Seyahatname'deki sdzctk ve sayilarin degil, dncelikle kendi
sdzcik ve sayilarinin, adimlarinin, dahasi kurgularinin/yasantilarinin pesinde
olmalidirlar. Her insan kendini, ¢cevresini, dahasi yasami kendine gore algilar,
degerlendirir ve iceriklendirir. Bu icerik digerlerinkilerle birlikte butlnlenir ve
anlam kazanir. Bu sUrecte algilama, kurgulama ifade etme, nihayetinde icerik-
lendirme dili (s6zcUk, sayl, renk, ses, seramik camuru, yontu tasi) ve becerisi
farkl olabilir. Nitekim buytk bir cogunluk siradan ve birbirinin benzeriicerikler
Uretirken veya Uretilenleri kullanirken Evliya Celebi gibi yaratici zimrenin Uye-
leri yasama 6zgln ve 6limsiz icerikler kazandirirlar. Insanlik ve doga, 6zellikle
de 6zgUun ve 8lumsuz igeriklerle var, anlamli ve kalici olabilir. Yasamin sirri, iceri-
ginde gizlidir. Insanoglunu diger canlilardan ayiran temel fark, bu iceriklenme
ve iceriklendirme becerisi ve glctdur. Mekanin ve cografyanin 6zgin, dahasi
insant icerik kazanmasi bundandir. Evliya Celebi tipki sozel veriler gibi, abarti-
Il sayisal verilerle kendi cografyasini ve mekanlarini yaratmistir. Diger yandan
sayisal verilerin bollugu, Evliya Celebi'nin ayrintilara dnem verme 6zelliginin
kanitidir.

Evliya Celebi, Edirne drneginde oldugu gibi, kentleri tasvir ederken dere,
irmak, bayir, tepe, koru, cayirlik, bahce, kale (kapi, kule, nis, burg, duvar, temel,
kale genisligi, hendek, mazgal deligi, kat vb.), mahalle, cami (minare, serefe,
sultan, vezir camileri, kapi-mihrap arasi genislik, kapi, kubbe-minare yUksekli-
§gi, sutun-pencere vb.), mescid, tekke, ziyaretgah, cesme, sebil, mahalle, saray,
kervansaray, ¢arsi, anit, han, hamam, yol, halk, dil- agiz, yonetici, asker, bilgin
vb. hakkinda ayrintili sayisal ve sdzel verilerden yararlanmaktadir (Evliya Celebi 143
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1984: 244- 295). Evliya Celebi'nin bu konuda bir sistem gelistirdigi ve kullandig
ileri strtlebilir. Bu sistemin 6zUnU olusturan listedeki veri sirasinin dahi pek ¢cok
kentle ilgili boltimde tekrarlandigi gortlmektedir. Boylelikle cografya, yapilar
ve mekanlar, dahasi kentler sayi denilen sembollerle boyut, anlam, sonucta da
6zgln icerik kazanirlar. Kentler ve mekanlar arasi oranlama veya kiyaslama bu
sistemle olanakli hale gelmektedir.

Evliya Celebi bu sistemle gercekligi kendi dlinyasinda yeniden kurgulayarak
yaraticiligini sadece sozel alanda dedil sayisal alanda da gdstermektedir. Evliya
Celebi, gerceklikten degil, yasanti ve derlemeleriyle elde ettigi verileri 6zgin
bir sekilde kurgular ve birlestirir. Kurgulamada sz veya say! sadece bir aractir.
S6zUn yetersiz kaldigr veya tekdlzelestidi, zayifladigr yerlerde sayilar devreye
girer. SOz ve say! birbirini buttnler. Eviiya Celebi Seyahatnamesi'nde oldugu gibi,
yasam adli icerigin ifadesinde soz ve sayi ayrnimi yoktur. Ornegin Evliya Celebi,
Kirklareli hakkinda bilgi verirken yénetim yapisi (Edirne Eyaleti'nin baglica san-
cag; koyleri vardir; sancak beyi bes yiz adamiyla sancagi yonetir vb. ifadeler),
kalesinin bulunmadigi, kentin dort bir yaninda kara tashklar arasinda kirmizi
toprakl bag (20 000 kadar bagi) ve bahceleri, kat kat kiremit ortdla bakimli
konak ve saraylari, Eski Cami'si, hamamlari (kdpribasindaki bedestene bitisik
olan guzeldir), dukkanlarinin kente oranla azhigi, bakimli bedesteni, sebil ve tatl
sulu cesmeleri (Koprubasindaki iki lileli cesmesi), gonul yoldaslarinin toplandi-
g1 kahvehanesi, ehl-i stinnet halki, musellesi-pekmezi- kdftesinin UnlUlGgu gibi
konulara vurgu yapmaktadir (Evliya Celebi 1984: 93-84). Benzer bir diizen de
"hisar, mahalle, cami, medrese, bedesten, kervansaray, hamam vb. gibi yapila-
rin temelinde aciklamalarin yer aldigi Ayintab (Antep) ile ilgili bolumdur (Tupev
2009: 391- 395).

Bu sistem sayesinde Seyahatname'nin ardil bir sekilde kurgulanmasi ve ya-
zilmasi olanaklr hale gelmistir. Evliya Celebi, seyahatleri (veri derleme) sirasinda
daha ¢ok s6zIU kilttrden, kurgu-yazim asamasinda da yazil kilttrden yararla-
narak eserini olusturmustur. Bununla birlikte her iki asamada da yazili-s6z10 kdl-
tUr birlikteligi devam etmistir. Dolayisiyla kent imgeleri ve bellegdi de bu sekilde
olusturulmustur. Evliya Celebi bu sistemi uygularken verilerin eksikligine veya
fazlaligina, kentlerin yapisina ve belleklerine gore sistem Uzerinde cesitli degi-
siklikler (atlama, ayrintili bir sekilde betimleme vb.) yapmistir. Aksi takdirde bu
kadar ayrintili bilginin bir arada verilmesinin karisikliga neden olacagi agiktir. Bu
sistemle eserdeki tekrarlar 6nlenmis, yapisal butinlik ve anlatim ahengi olus-
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turulmus, dahasi s6zIlU ve yazili bellekten yeterince ve uyumlu/dengeli bir se-
kilde yararlaniimistir. Ayni sistem icinde yazili kilttr kapsamindaki verilerin (say!
vb.) sikiciligr szl kultdr belleginden aktarmalarla giderilmistir. Bu kapsamda
Evliya Celebinin sayisal verileri, abartili kayitlari ve ifadeleri blyUlu bir nitelik
kazanarak kabul ve ilgi gormustir. Boylelikle eserde sozIU kiltur ve yazil kultdr,
somut ve somut olmayan kulttrel mirasin batdn olarak sunulmasi saglanmistir.
Diger yandan ayni uygulama eseri, klasik yazmalar kdltGrintn disina tasiyarak
glndelik yasamin yeniden kurgulandig, asirlardir yasayan énemli bir kaynaga
donustlrmustr. Bunda s6zIG kultdr kokenli verilerin ve kurgulama yonteminin
(halk hikayeciligi, meddahlik, masal anlati gelenegi ve benzeri yaratilarda goru-
len) pay bUyuktdr,

Evliya Celebi'nin kent imgelerini, bellegini ve kimligini yaratirken sozli
kalttr kokenli kurgulama yonteminin ve belleginin glcinin ve etkisinin bi-
lincinde oldugu anlasiimaktadir. Ozellikle klasik sairlerin sozIU kiltdr karsisin-
daki duyarsizliklarina Evliya Celebide rastlanmamasi dikkat c¢ekicidir. Evliya
Celebi'nin gercekligi (klasik edebiyatin mazmunlarla 6rild dinyasina gore) de,
fantastikligi de, kurgu gict de sozli kiltirden beslenmektedir. Ozet olarak
s6zIU kaltdr arastirmacilarinin Eviiya Celebi Seyahatndmesi'ni kurgulama teknigi
acisindan da degerlendirmeleri yararli olacaktir. Bu tr arastirmalar Evliya Celebi
Seyahatnamesi ile ilgili arastirmalara yeni veri ve yorumlar kazandiracaktir.

Kaltdr, insanoglunun dogaya ekledigi 6zgun icerikler bitintdur. Kent bel-
legi de bu 6zgiin icerikler bileskesini ifade eder. Evliya Celebi gibi s6zIU gele-
nekten beslenen yaratici zimrenin Uyeleri bu icerikleri yaratabilirler. Bir kente
icerigini, kimligini veren gercekliklerden ziyade, kurgulardir. Bu nedenle di-
ger icerik merkezli kultdrel ekonomik alanlar (sinema, televizyon, animasyon,
elektronik oyun vb.) gibi, turizm sektorU icin de Eviiya Celebi Seyahatnamesi
onemli ve vazgecilmez bir kaynaktir. Gelenegin anlatilari sayesinde herhangi
bir dag, tepe, yapi ve benzerleri siradanliktan kurtularak 6zgunluk/kimlik ka-
zanirlar. Evliya Celebi'nin eserinde bu konuda ¢ok sayida érnek mevcuttur. So-
nugta, insan ve dogda, igerikle var olur, farkli, 6zgtn ve kalici hale gelir. Evliya
Celebi sozIU kultdrden beslenilerek kentlerin ve doganin 6zgun iceriklerle na-
sil kimliklendirilecegini yillar dnce gostermistir. Sonucta, cografya ulusal s6zlu
kultdr temelli yaratilan iceriklerle vatanlasmaktadir. Nitekim Evliya Celebinin
eserinde kentlerin, limanlarin, Ulkelerin, 6zetle cografyanin nasil Osmanli diya-
rina donustdgd, cok sayidaki anlati rnekleriyle birlikte ayrintili bir sekilde orta- 145
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ya konulmaktadir. Eviiya Celebi Seyahatnamesinde fetihler tarih ve sozIU kultdr
(s6zIU tarih, menkibe vb.) bellegi ve Urlinleriyle karisik bir sekilde kurgulanarak
aciklanmaktadir.

Sonug

Evliya Celebi'nin glzergahlarinda yol alanlar dncelikle gercekligin degil, kurgu-
nun pesinde olduklarini bilmelidirler. Clnkd ayni glizergahtan gidip, ayni yerle-
ri ziyaret edenler, farkli izlenimlerle farkl kayitlar tutacak ve farkli seyahatname-
ler yazacaklardir. Evliya Celebinin eseri bu kabulden hareketle incelenmelidir.
Seyahatnamelerin gercekliginin sorgulanmasi yukaridaki degerlendirmelerin
de 1s1ginda pek de anlamli ve bilimsel bir yaklasim olmadigi géralmusttr. Ger-
cekte gezi yazilarini edebiyata yaklastiran kurgusalligidir. Dolayisiyla bir kentin
belledi, Evliya Celebi gibi kisilerden olusan yaratici zimrenin kurgulama gu-
clyle canl;, gekici ve kalici hale gelebilmektedir. Eviiya Celebi Seyahatndmesi'nin
kurgusal boyutu Uzerinde sozIU kalttrin yaratildigr baglamlarin, dahasi s6zIU
kUltdr anlatim-gosterim geleneklerinin etkisi buytktur ve bu 6zellik eserin s6z-
|G kultdr kokenlerini meydana getirmekte, kanitlamakta ve agiklamaktadir. Boy-
lelikle mekanlar, binalar, sokaklar, sonucta kent anlatilariyla canlanarak kendi
oykulerini anlatabilir. Bu nedenle Evliya Celebi'nin kentleri “konusan, éykdlerini
anlatan, kokusu, dokusu, kimligi olan kentlerdir” Bu kentleri konusturan, s6zIU
kultGrdr. Bu yUzden Eviiya Celebi Seyahatnamesi kent merkezli ¢alismalarinin
basucu kaynagidir. Nitekim Eviiya Celebi Seyahatnamesi kentlerin miraslarinda/
belleklerinde ¢esitli nedenlerle buglin mevcut olmayan veya ancak tortularina
rastlanabilen degerleriyle/unsurlariyla ilgili ayrintili veriler icermektedir. UNES-
CO merkezli somut ve somut olamayan kulttrel miras sozlesmeleriyle belirgin-
lesen ve dnemli hale gelen kentsel canlandirma projeleri kapsaminda Evliya
Celebi'nin eseri, 5nemli bir kaynak olarak degerlendirilmelidir. Bir bakima Evliya
Celebiyaprtiyla kentlerin somut ve somut olamayan belleklerini olusturmustur.
Bu bellek odalarinin etkin projelerle degerlendirilmesi, canlandiriimasi akilcr bir
yaklasim olacaktir.

Sonugta kurgu boyutu gibi bazilar tarafindan eksiklik olarak degerlendirilen
yanlar ve ¢zellikleri, gercekte Evliya Celebi ve eserinin 6zgunliklerini olustur-
maktadir. Yukaridaki degerlendirmelerle Eviiya Celebi Seyahatnamesimin kusur-
lu olarak degerlendirilen bolimlerinin veya yanlarinin daha ¢ok sézIU kaltdr
kokenli oldugu ve bunlarin da yazili kilttr yontem ve yaklasimlariyla degerlen-
dirilmesi sonucunda kusur olarak nitelendirildigi ortaya konulmaktadir. Burada



sorunun Evliya Celebi ve eserinden degil, ardil degerlendirme yontem ve yak-
lasimlarindan kaynaklandigi agiktir. S6zIU ve yazili kiltirdn kesistigi alanda ya-
ratilan bu eserin so6zIU ve yazili ktltdr yaklasimlarinin isbirligi ile ¢dzimlenmesi
akilci bir ve bilimsel bir yontem olacaktir. Ayrica Evliya Celebi Seyahatndmesi'ne
bzgUnltgund, kalicihgini ve cekiciligi kazandiran temel unsurlarin ve ézellikle-
rin daha ¢ok sozIU kdltir kokenli oldugu anlasildigina gore karsilastirmalr yak-
lasimlari benimseyen, genel olarak kultur bilimcilerin ve 6zel olarak da s6zlU
kUltar arastirmacilarinin bu eser Uzerinde yogunlasmalarinda yarar vardr.
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Sozlui ve Yazih Kiiltiir Alanlari Arasinda
Esiksel (Liminal) Bir Metin:
Evliya Celebi’'nin Sayahatndamesi

Rukiye Aslihan Aksoy Sheridan®

u yazida, Evliya Celebi'nin Seyahatname'sini soézIU ve yazili kultUr alanlari
Barasmda”//'mina/”/”e§iksel”bir metin olarak tanimlayacak ve bunun gerekge-
lerini aciklamaya calisacagim.

Oncelikle, ingilizceden 6dung aldigim “liminal” terimiyle ilgili kisa bir acikla-
ma yapmak gerekli sanirnm. Semantik dagarinda gercekten “esik” anlamini ice-
riyor “liminal”: Latincede bu anlama gelen limen sézctglnden tdretilmis olan
bu sifatin sozlukteki karsihdi, “bir strecin baslangi¢ esidi ya da ilk safhalariyla
ilgili olan” diye belirtiimekte (OED “Liminal”). Oysa kavramin kuramsal karsiligi,
5oz konusu sézlik anlamindan oldukca farkl:“liminal”kuramsal olarak, temelde
iki varlik alani arasindaki “esik"te konumlanmayi imlemekte (“Liminality” 2011).
Bu ilk kavramsallastirmadan sonra da epey yol kat etmis aslinda terim. Onceleri
"yerlesik yapilarin yer degistirmesi ya da gelenegin surekliligi ile strecin yeni
sonuglarr arasinda” ortaya ¢ikan ikircimli, belirsiz durum ve kosullar tanimla-
mak Uzere kullanilmis (Horvath 3). Daha sonra kavramin kullanim alani zamanla
edebiyat incelemeleri alanina kadar uzanarak, dnce “aynianda iki ayri alan ya da
duzlemde birden bulunma”kosulunu belirlemeye (“Liminality” 2011), sonra da
giderek“ayni blnyede iki farkli var/olus bicimini birden barindirma” durumunu
nitelemeye baslamis (Scott 2009). Seyahatndme baglaminda asagida agimlana-
cagi Uzere bu terimi s6z konusu son iki anlamiyla birden kullanmaktayim.

* Bilkent Universitesi - Ankara.
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“Liminal”s6zcGgunu kelime anlamini korumak adina Turkcede “esiksel” bici-
minde karsilamayi tercih ettim. Ancak burada bir nemli noktayi vurgulamak
gerekiyor. Semantik olarak “esik"anlami tasimakla birlikte “/iminal” kuramsal ola-
rak bir salinim ara kesitini, iki yonlt acihm ve gecislilik olanagiyla tanimli bir ara-
kesiti isaret ediyor. Seyahatndme'nin metinsel yapisini, dogasini tanimlamak igin
bu kavrami kullanmayi segmemin nedeni de iste tam burada yatiyor. Kanimca
Seyahatname, hem sozIU kalttr Grlnlerini kaydedip kurgulayip yeniden Urete-
rek bu UrUnlerin yazil kiltar alanina gecisini sagliyor; hem de aslinda, =“liminal”
kavraminin da imledigi Gzere- kendisi s6zI0 ve yazili kaltUr alanlari arasinda bir
yerde bulunuyor ya da bunyesinde bu iki alani birden barindiriyor. Dolayisiyla,
yalnizca s6zIU kultdrdn 6nculligu ya da yazili kalttran ardilhgiyla taniml bir
esiksellikle aciklayamayacagimiz bir anlatim dogasi var Seyahatndme'nin.

Once dnermemim ilk yoni Gzerinde durayim: SozIG kalttr alanini birkag
farkli bigimde yazili kiltdr alanina tasir ya da bu iki alan arasinda gegislilik saglar
Seyahatname metni. Bunlardan birkacina dikkatinizi cekmek isterim.

Evliya Celebi, Seyahatndme'sinde bUyUk bir yer tutan kent-kasaba anlatimla-
rinda yaptigi nesnel bilgi aktarimlarina sayisiz menakip, latife, hikaye ve halk eti-
molojisi drnegdi katmaktan hi¢ kaginmaz: bu tdr anlati ve sézIU kulttr drdnlerini
neredeyse bir derlemeci gibi strekliyazili olarak kayit altina alir. Seyahatname'de
kisi ve ¢zellikle de sehir adlariyla ilgili sayisiz halk etimolojisi 6rnedini ya kayde-
derek aktarir ya da siklikla yaptigi gibi, kendisi Uretir bunlari; ayrica gezdigi yer-
lerle baglantili pek cok kisi ya da mekan hakkinda da yine sayisiz menakip ya da
latife aktararak yazili ortamda yeniden Gretir bu anlatimlari. Bunlarin kuskusuz
s6zIU kultar Grdnlerinin yeniden Gretimi baglaminda degerlendirilmesi gerekir.
Nitekim Seyahatndme sayisiz s6zIU kultlr GrindnU kaydederek kendi bunyesi-
ne eklemlerken bunlar yeniden Uretmis de olur aslinda.

Ancak Evliya, sozIU kalttr Grdnlerini herhangi bir baglamsal degisiklige ug-
ratmaksizin yalnizca yazi dizleminde kaydederek yeniden Uretmekle kalmaz,
yani onun yaptigi yalnizca bir derleme edimi degildir; s6zIU kltdr driinlerinden
adung aldigr motifleri bambaska baglam ve islevlerde yeniden drettigi de ¢ok
olur. Buna bir érnek, Robert Dankoff'un dikkat ¢ektigi bir latife drneginde kar-
simiza ¢ikar. Dankoff, “havuclaryla Gnlt [Siirt'le] salgamlariyla GnlU Hasankeyf
arasindaki rekabeti” sergileyen ve Siirt anlatiminin sonuna dogru “mizahi bir ra-
hatlama”amaciyla anlatildigina isaret ettigi “tarihsel” bir latife drnegi (“historical
vignette") aktarir Seyahatname'den: “Bir giin Hasankeyf halki, Siirt'e, kendileriyle



ne kadar iftihar ettiklerini gosterecek bir hediye olarak, yetistirdikleri bilhassa
buytk bir salgami goénderir. Siirtliler de, buna karsl, salgamda bir oyuk acar ve
kendi yetistirdikleri kocaman —[Evliya'ya bakilirsa “zeker” bicimli]- bir havucu bu
oyu@a sokarlar ve salgami boylece geri yollarlar. Hasankeyf halki, bu hareke-
te o kadar hiddetlenir ki savas ilan eder ve sonucta savasta her iki taraftan da
ylzlerce insan olUr” (Dankoff 2004: 172-73; Dankoff 2010: 193; Seyahatndame
V.4b). Dankoff, bu hikaye ile bir Nasreddin Hoca fikrasi arasindaki motif benzer-
ligine dikkatimizi ceker; Nasreddin Hoca fikrasi soyledir: “Bir gin Hoca'nin bir
arkadasi bir yumurta alir ve elinde saklayarak: ‘Elimdekini bilirsen sana bir omlet
yapacagim'der. Hoca bilemez; ‘Bir ipucu ver'der ve arkadasi yanitlar:'Disi beyaz
ici sari’ ‘Bildim” der Hoca: ‘Bir salgami oydun ve icine havug soktun” (Dankoff
2010: 193)." Dankoff, bu baglamda Evliyanin Nasreddin Hoca'yr tanidigini, bu
fikray! bilmesinin de mumkun oldugunu ve eger bdyleyse, onun burada guzel
bir sakayi tarihsel bir latifeye dontstirmis oldugunu kaydeder (193). Osmanli
sozIG kultur ortaminda latife ve fikralarin aktarimi, cesitli letaif mecmualarinin
elimize ulasan nUshalarinin da goésterdigi gibi bugtn didsindigtmuzden, ta-
savvur ettigimizden ¢ok daha yaygindir. Nitekim Evliya Celebi de buna isaret
eder ve dénemin “melamiyyn”undan Divane Celebi ile ilgili bir latifeyi aktarir-
ken onunkiler gibi Nasreddin Hoca'ya atfedilenlere benzer mizahi hikayelerin
yaygin olarak sozli aktarimda oldugunu belirtir:"Bu gline evsaflarin tahrir eyle-
sek bir tomar-1 diraz olur. Nasreddin letayifatlari gibi ciimle sakalari mukallidin
ve mudhikin mabeyninde meshardur kim a'yan [u] kibar beyninde fasl olunur”
(Seyahatndme 1.115b). Evliya'nin bu latifelerden bihaber olmasi dustntlemezdi
ve aslinda —ister Nasreddin Hoca anlatimindan ister baska bir kaynaktan olsun-
Evliyanin bu mizahi motifi bildigi cok aciktir. Burada asil dikkat ¢ekici nokta,
Evliyanin az dnce aktarlan bu mizahi motif gibi s6zIU kalttr Grinlerini kendi
anlatisina eklemlerken, bunlar bambaska baglamlar icinde, bambaska islevler-
le yeniden Uretisidir. Bu agidan, Robert Dankoff'un yaptigi gibi, Evliya'yr cesitli
kaliplasmis motifleri alip yepyeni bir baglamda, bambaska bir islevle yeniden

T Robert Dankoff'un da isaret ettigi Gzere, ayni Nasreddin Hoca fikrasinin, Pertev Naili Boratav tarafindan
yayimlanan ve 16. ylizyila tarihlenen bir varyanti (degiskesi) soyledir: “Nasreddin Hoca'ya bir herif ayitmis:
‘E§er Hoca, elimdekin bilecek olursan sana kaykana edivereyin’demis. Hoca da ayitmis: ‘Be canum! Hele
bir ucin, bucagin belird e!’ demis. Ol herif ayitmus: ‘ici saru, disi ak’ demis. Hoca da ayitmis: ‘Ko, bildim:
Salgami oymussin, icine kesir oturtmissin’ demis” (Pertev Naili Boratav. Nasreddin Hoca. Istanbul: Kirmizi
Yayinlari, 2006: 129. #61).
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Ureten bir “meddah” gibi yorumlayabiliriz (Dankoff 2010: “Meddah” 173-204).
Iste s6z konusu bu yeniden tretimle birlikte —aragsal olarak her ne kadar yaziya
dayansa da- s6zIU kiltlr baglamina yerlesir Seyahatndme metni: Yazi edimiy-
le s6zIU icra arasinda /iminal bir metin olarak karsimiza cikar Evliya Celebi'nin
Seyahatndame'si.

Seyahatname'nin sozIU kultdr alani ile yazili kulttr alani arasindaki iki yonlu
gecisliligine bir 6rnek daha verebiliriz. Evliya Celebi, herhangi bir konuda bilgi
aktarirken hadisteki “isnad” gelenegine benzer bicimde “be-kavl-i ..." diyerek
gerek yazili gerek sozIU tanikliklan kendine kaynak géstermektedir. Ornegin,
Istanbul'un ilk kurucusunun Hz. Stleyman oldugu bilgisini aktarirken “Be-
kavl-i Tevarih-i Yananiyan-1 Yanvan ve gayri maverrihan” (1.8a) ya da “Be-kavl-i
maverrihan-1 dlem ve muhaddisan-1 beni Adem kavilleri tizre” (1.12b) diye bu
bilgiye kaynak gosterir. Karadeniz'in, tim denizlerin kaynagi oldugu bilgisini
aktarirken “Be-kavl-i Batlamyus” diyerek kaynagini belirler (11.114b). Sofya yakin-
larindaki ziyaretgahina deginirken Ahmed Bican hakkinda aktardigi bilgilerin
kaynakhigini ise “Be-kavl-i ulema-yi Sofya” sozleriyle belirtir (I11.145b). Sagman
kalesini anlatirken dayandigi kaynagi ise su sdzlerle yansitir: “Be-kavl-i Bitlis han
Abdal Han[,] Sagman naminda bir Ekrad begi bina etdi. Ecdadimiz Serefname
sahibi Seref Han boyle tahrir etmisdir buyurdular. Eluhdeti alerravi” (I11.84a). Ni-
tekim bu son baglamda yazili bir kaynagin kaynakligini ikircimle de olsa s&zIU
bir taniga dayandirarak aktarmaktadir.

Goruldugu gibi, Evliya Celebi, “be-kavl-i ..." kaynak gdsterme ve atif kalibi-
ni kullanirken, yazili ya da yazili oldugu ima edilen kaynaklarla s6zIU kaynaklar
arasinda herhangi bir ayrim gézetmez: her iki tirden kaynak icin de ayni kalib
kullanir. Nitekim gUvenilirlik 6lcutU tasidiktan sonra kaynagin yazili ya da sozel
olmasi aslinda pek de énemli degildir onun icin. Ustelik “be-kavl-i ..." kaynak
gosterme kalibini yazili kaynaklar igin kullandiginda bile, aktariminin yine sézlu
Urdne donUsebildigi de gbzden kacmaz. Buna bir 6rnek verelim. Sattu'l-Arab'l
anlatirken Iskender-i Kuibra, yani Blyuk Iskenderin buraya gelisinin nedenini
aciklamaya girisen Evliya, "kavl-i tevarih-i Migdisi-i Yarmeni” kaynaklhiginda bir
hikaye anlatir. Aslinda Iskender'in “Zilkarneyn” sanina iliskin halk etimolojisine
dayali bir hikayedir bu: Iskender-i Zulkarneyn'in et parcasindan buytkce iki boy-
nuzu varmis. Arap lisaninda “karn” boynuz demekmis; yani “Zilkarneyn” de “iki
boynuz sahibi” demek. Bu boynuzlar ytzinden Iskender bir saat olsun rahat
uyku uyuyamazmis ve careyi ab-1 hayati aramakta bulmus. Hikmet-i Huda, me-
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ger o asirda Hizrr, Iskender’in hizmetindeymis. Sonunda Hizir, 4b-1 hayati bulup
olumstizlige kavusan peygamber olmus; Iskender ise, &b-1 hayati bulamayip
derdine ¢are arayarak tim dinyayr dolasip durmus ve en sonunda Basra'ya ge-
lUp Sattu'l-Arab’in suyundan icmis de boynuzlarinin agrisini teskin edip sonun-
da bir rahat uyku uyumus (Seyahatname IV.204b).2 Halk etimolojisine dayanan
bu ve benzeri baska drneklerin de gosterdigi gibi, Evliya icin bilgi kaynaginin
yazili ya da sozli olusu bir sey degistirmemektedir. Seyahatndme, bir yandan
s6zIU Urdnleri yazi alanina tasirken, 6te yandan bu son 6rnekte de gortldugu
Uzere, yazili oldugu ima edilen kimi kaynaklarin tanikhgini sozellestirmektedir.
Ya da belki bazen sozIU kulttr aktarimlarini kendine yazili kaynaklar ttreterek
gerekcelendirmektedir.

Seyahatname'nin bu baglamda dogrudan yazili kiltirle degilse bile yazi
edimiyle iliskisini de g6z ardi edemeyiz. Evliya Celebi, anlatimlarinda strekli
olarak "tahrir” etmekten s6z eder; nitekim onun Seyahatname'sinden soz eder-
ken siklikla basvurdugu “musevvedat” taniminin kendisi de yazi edimini im-
lemektedir. Ancak anlatiminda bir konudan baska bir konuya ge¢mek ya da
bir baglami kapatip anlatimini bir yenisine dogru ilerletmek igin kullandigi ve
Seyahatname metninde “tahrir etsek musevveddatimiz bir tomar-1 dirdz olur’,
“tahrir eylesek mecmu’‘a-i misevvedatimiz bir tomar- tavil olur” ya da “tahrir
etsek sa'ir musevvedatimiza mani’ olur” biciminde érneklerini gérdigimiz —
yukarida Divane Celebi baglaminda bir kullanimi aktarilan— kalip ifadeler, s6z1U
gelenekte ozanin anlati zamanini hizlandirmak icin kullandigi kimi kalip araséz-
leri akla getirmektedir. Ornegin, digerlerinin yani sira Dede Korkut anlatilarinda
da karsimiza ¢ikan ve ozanin sozli kompozisyon sirasinda anlati zamanini ileri
sicratmak amaciyla kullandigi “At ayagi kultuk, ozan dili cevik olur”kalipsozi he-
men akla geliyor burada. Bu kalip kullaniminda ¢arpici olan ise, Evliya Celebi'nin
bu tUr bir s6zIU icra kalip kullanimini yazili kaltdr alanina uyarlayarak aktarmis

2 Seyahatname'de sz konusu bolim: “Sebeb-i ameden-i Iskender-i Kiibra inca. Be-kavl-i tevarih-i Migdisi-i
Yarmeni, iskender-i Zilkarneyn'in iki et paresinden pekce iki boynuzlar var idi. Lisan-1 Arabda karn boy-
nuza derler; yani iki boynuz sahibi demekdir. iskender bu iki boynuzlarin veca'indan bir sa‘at hab-i rahata
varamazdi. Ahir veca-i karneynine da-i deva icin cihan-gest olup cemii nedim-i musahibleriyle ve
hukemalariyla ve nice ylz bin askeriyle ta zulumata gidup ‘ab-1 hayatdan derdine bir derman bulam deyt
ab-1 hayat arardi. Hikmet-i Huda meger ol asirda Hizir iskender'in askeri t&'ifesinden idi, Hizir ab-1 hayati
bulup ila haze'l-an zinde-i peygamberandir, amma niiblvvetinde ihtilaf-i kalil-i za'if de vardir. Ahir iskender
ab-1hayat bulmadan el yuyup ha‘ib G hasir yine boynuzlarinin veca'iyle cihani gest [u] glizar ederek sehr-i
Basra'ya gelUp Sattu'l-Arab'i ns edince karneyninin veca‘ayni teskin olup sehel hab-1 rahata varir”(IV.204b). 153
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oldugunu gormektir. Ancak bu anlatim tutumuna burada bu kadarla, yalnizca
Seyahatname'nin bir metin olarak s6zIU / yazili kultUr alanlarr arasindaki gegis-
liligine isaret etmek Uzere dikkat cekmekle yetinelim: zira uzun uzadiya “tahrir
etsek musevvedatimiz bir tomar-i tavil [/(yahut) bir tomar-1 diraz] olur”!

Seyahatname'nin s6zIU kultdr alanini yazili kultdr alanina tasidigr durumlar-
dan bir digeri ise, Osmanli s6zIU icra ortamini —yani meclisleri- kurmacalastira-
rak anlatiya eklemlemektir. Seyahatname'de yer alan meclis betimlemelerinin
cogunu boyle yorumlayabiliriz. Evliya'nin Halep'te Ipsir Mehmed Pasa'nin mec-
lisinde pasa ve maiyetiyle yasadiklari ya da IV. Murad'in musahipligini yapar-
ken bizzat icinde yer aldigi meclis anlatimlari buna birer érnektir. Nitekim bu
meclislerde latifeler anlatilir; mavallar okunur. S6z konusu anlatimlarda Evliya,
bir yandan bize bu meclislerdeki s6zI icra ortaminin resmini bu ortamlari kur-
macalastirarak tim canlilidiyla vermekte, bir yandan da aslinda bir derleme
calismasinda oldugu gibi bu icralarin yazili kaydini tutmaktadir. Seyahatname,
yalniz bu ¢zelligiyle bile ¢ok sira disi bir metindir. S6zIU / yazili kultdrdn i¢ ice
gecisliliginin yani sira bir aradaligindan da olusan /iminal bir metin.

Nitekim Seyahatndme'de, baska meclis anlatimlari da bulunur. Evliya betim-
leme yoluyla dogrudan aktarip kurmacalastirmaz bunlari, yalnizca 6zetleyerek
gecer. Donemin sozlU icra ortamini yansitan musahip meclislerini canli betim-
lemelerle aktaran Evliya, Seyahatndme'de pek cok kez, yaptigi kimi seyahatlerin
dondsinde gorip dgrendiklerini, hamisine “can sohbeti”ederek aktardigini dile
getirir. Robert Dankoff da bu duruma dikkat ceker ve bu aktarimlara yénelik
birka¢ érnek aktarir (2010: 205-208). Bunlardan birinde, 1656 yili Mayis ayinda
Iran‘a kadar yaptigi uzun gezi dénistinde, Melek Ahmed Pasa ile yasadiklarini
soyle anlatir Evliya Celebi: “Gece glindiz Melek Pasa efendimizin kutlu mec-
lisinden bir an ayri kalmayip 8 ayda ettigimiz seyahatleri ve gérmus oldugu-
muz buyUk kaleleri, eski sehirleri, acayip ve garipliklerden ibret verici seyleri,
her beldenin imarini, harabini, adaletini sorup nedimlik edip gecemiz Kadir ve
glndUzUmz bayram gund olup has sohbetler ederdik” (Dankoff 2010: 206). Bu
anlatimlarda Evliya, Robert Dankoff'un da altini ¢izdigi “ravi”kimligiyle karsimiza
¢ikar (Dankoff 2010: “Ravi ve Musahip” 205-233). Seyahatname'nin bu bolim-
lerinde hamisine ne anlatmis oldugunu ayrintisiyla bir kez daha aktarmasina
gerek yoktur metin okuruna. Zira Seyahatndme metni onun bu meclislerde an-
latmis olabileceklerinin hepsini ve elbette dtesini icerir. Kuskusuz, yalnizca ¢zet-
lemekle yetindigi bu can sohbetlerinde anlattiklarinin hepsini ve daha fazlasini
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Seyahatname'de okuruna aktarir ya da zaten aktarmistir Evliya; bu anlamda bu
meclislerde Gstlendigi“ravi"kimligini, aslinda tim Seyahatndme anlatisina, met-
nine tasidigr aciktir: baska bir deyisle, metinde 6zetlenen bu meclis aktarimlari,
gercekte Seyahatname metninin timUuyle metonomiye dayali bir iliski icindedir.

Yukarida da belirtildigi gibi, icra ortamina dontsen kimi meclis sohbetleri-
ni ise dzetlemeye gitmeden kurmacalastirarak dogrudan aktarir Evliya. Ustelik
kurmacalastirarak kaydini tuttugu bu meclis betimlemelerinde, bilgi aktarimina
dayali meclis sohbetlerini degil de eglendirici musahip atisma ve satasmalari-
niiceren bolUmleri anlatmasi hi¢ tesadtf degildir. Seyahatlerinde yasadiklarini
ve gortp ogrendigi her seyi bir “ravi” gibi aktarmak icin Seyahatndme'yi yazan
Evliya Celebi, bu anlatimlarda bu kez bir ‘musahib’in dnemli 6devi, eglendirme
gbrevini yerine getirmektedir. Bu nedenle Seyahatndme'de okurunu hem eg-
lendirmek ve hem de egitmekle istigal eden bir musahip gibi degerlendirilme-
lidir Evliya. Seyahatndme ise, buna gore Evliyanin bu iki kimligiyle ve buna bagli
olarak anlatimlarinda gozettigi iki islev ve iki farkli retorik arasinda salinmaktadir.
Bu anlamiyla da elbette “liminal” bir metindir Seyahatname.

Dolayisiyla bir anlatici olarak Evliya Celebi kendisi de “liminal” bir mizag ser-
giler; nitekim metnine de yansir bu durum. Robert Dankoff'un altini ¢izdigi gibi,
bir anlaticr olarak iki kimligi bulunur Evliyanin. Hem “ravi‘dir hem de bir “mu-
sahip” (Dankoff 2010: “Ravi ve Musahip” 205-233). Yine Dankoff'un belirledigi
Uzere anlatimlarinda da bu iki kimligin eszamanli yansimasiyla karsilasiriz: onun
anlatilarinda hem bilgilendirme ve hem de eglendirme amaci guttigu goz-
den kagmaz. Dolayisiyla bunyesinde bu iki retorik dizlemi ayni anda barindi-
rr Seyahatname. Bu bakimdan da Seyahatndme kanimca “liminal” bir metindir.
Seyahatndme hem s6zIU ve yazili kaynaklar arasinda, hem s6zIU / yazili kltdr
alanlarr arasinda, hem de bilgilendirme ve eglendirme yonelimleriyle retorikleri
arasinda salinan bir metin. Kanimca keza metnin kendisi de zaten —"liminal” te-
riminin kuramsal arka plani deginisinde bu baglamda yapilmis son iki kuramsal
yorumlamaya isaret ederek agimlamaya calistigim énermemin ikinci yonu uya-
rinca— bu salinim ara kesitinin ta kendisidir.

Evliya Celebi, bir kurmaca ve kurgu ustasi, bir hikaye anlaticisi; ama ayni
zamanda birebir deneyimlerini, yasadiklarini ve duydugu hikayeleri kurmaca-
lastirarak, kurgulayarak aktaran bir tarihsel kisi, gercek bir anlatici. Seyahatndme
bu anlamiyla onun yasadiklarini, gdzlem, dikkat, kaygi, merak ve heyecanlarini
kaydeden bir metin. On yillarca strmuUs bir seyahatler silsilesinin kaydi. Ama 155
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glnden gine tutulan bir seyahat ginlugad degil mesela ve bdyle olmamasi
kanimca bir gésterge: timuyle yazili kiltdr alani icinde yetismis biri, araya on
yillarca stire girmeden yazardi belki de. Boyle olmadigi gibi, yillarca stren se-
yahatler sonunda olusmus notlarin daha sonra bir kurgu icinde bir araya ge-
tirilmesiyle ortaya ¢ikmis bir anlati Seyahatndme. Aslinda bu Gretim bigimi ve
kosullarindan 6tdrd, ayrica olusumunda gerceklesen farkli kurgulama ve anla-
tim katmanlarini da gésteren bir metin Seyahatndme. Hem yasanani anlatan,
hem de nasil kurgulandiginin, ne sekilde olustugunun ipuclarini icinde tasiyan
bir metin. Ustelik bu anlamiyla bitmemis de bir metin Seyahatndme. Ancak,
kanimca yazili kulttr alaninda yaratiimis bir yapitin bitmemisligi, yarim kalmis-
191 degil Seyahatname'ninki. Bir yandan, icinde Uretildigi s6z konusu kosullarin
bir sonucu olarak bitmemis bir metin Seyahatndme. Ancak bir baska yonuy-
le daha bitmemis bir metin. Yeliz Ozay'in bu kitapta yer alan "Hikaye Anlaticisi
Olarak Evliya Celebi ve Seyahatname'nin So6zli Niteligi” baslikli yazisinda sozlU
kultirde hikaye anlaticisinin hikaye anlatirken dogallikla yaptigina isaret ettigi
kurgulama ve yeniden kurgulama asamalarinin izlerini tasimasi anlamiyla da
bitmemis bir metin Seyahatname. Evliya Celebi de Seyahatndme'nin bu anlatim
dogasinin ayirdinda kanimca. Nitekim Seyahatname'yi metin icinde defalarca
"mUsevvedat” olarak nitelerken bunu bilin¢li yapiyor. Ancak Seyahatname'nin
bitmemisligi ya da “mUsevvedat” olusu yalnizca metinde bos birakilan kimi ta-
rih ve ozel kisi adlarindan kaynaklanan ya da bununla agiklanabilecek bir bit-
memislik de degil. Burada s6z konusu olan, yazili kiltir alaninda bir yazarin
hentz tamamlayamadigi yaprtindan s6z ederken niteleme amaciyla “musved-
de” demesi gibi degil tam. Seyahatndme'nin bitmemisligi, bdtinlenmemislik
anlaminda degil asla; aksine Evliya Celebi, Seyahatndme'sinde, okuru hep nasil
yaptigi, becerdigi konusunda saskinliga distren bir butinlige ulasiyor orta-
ya koydugu metinde. Onlarca yil seyahat ettikten sonra, yillar boyunca alinmis
notlari, en sonunda anlatisal bir bitine dontstirmek insanin aklinin almadig
bir kurgulama becerisi demek aslinda. Burada benim sézinU ettigim “bitme-
mislik’, metnin olusum asamalarinin izlerini de Uzerinde tasimasi anlaminda bir
bitmemislik. S6zIU kiltlr ortaminda icranin asla nihai bir bicime kavusmama-
si gibi bir bitmemislik belki. Seyahatndme metni, hem kendisini hem de olu-
sumunun izlerini icinde barindiran bir metin ve bana kalirsa bu anlamiyla bir
“misevvedat”. Aciklamaya calistigim bu baglami, Robert Dankoff'un su sozleri
cok glzel dzetliyor aslinda:
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Seyahatndme, onlarca yila yayilan genis ve daginik bir anlati olmasina
karsin, tek bir bireyin tek bir “an”icindeki bakis acisinin ifadesi olarak ele
alinabilir. Cok aciktir ki [Evliya Celebi], yasami boyunca degisiklikler gecir-
mis ve Osmanli Imparatorlugu da bu stre icinde sabit kalmamis, aksine
degismistir. Buna karsin, eser genel olarak her edebi eser gibi bir bitin-
dur ve sergiledigi gorintdler, Osmanl zihninin iceriden mimkdn olan
en iyi fotografini saglar. (Dankoff 2010: 12)

Ancak kanimca, Seyahatndme baglaminda bu fotografi, fotograf teknoloji-
sinin baslangic asamalarinda bir nesnenin resmini elde edebilmek icin nesne
Uzerine vuran 1511 cok uzun sire "transpoze” etme geregdiyle en ufak kimiltilar
sonucunda bile ortaya ¢ikan, nesnenin Ust Uste binen bircok imgesinden olu-
san bir fotograf gibi dUstinmek gerekir. Seyahatndme metninde anlatilan za-
manla anlati zamani arasinda gorulen tutarlilik ve geliskileri, ayni hikayeye farkli
baglamlarda yapilan géndermelerde karsilasilan kimi degisiklik ve yeniden kur-
gulamalari da, bu anlamda, s6zIU kultdr alaninda her icranin baglaminin izlerini
taslyan yeni, yepyeni birer Gretim olmasi gibi degerlendirebiliriz. Bu bakimlar-
dan da liminal ve ayriksi bir metindir Seyahatndame.

Seyahatndme, Uretim kosullari ve biciminin dogurdugu tim bu bakimlar-
dan, yalniz Turk edebiyati baglaminda degil, tim dinya edebiyati icinde de
Ozel ve ayriksi bir konumda yer alir. Sanirm bu gtine dek arastirmacilar tarafin-
dan blyutk oranda nesnel dogruluk dl¢itlyle sinanmis olan Seyahatndme'nin,
ic ice gegislerle ikilikler Gzerinde yikselen bu metinsel yapisina dikkat gdsteri-
lerek yeniden ve butincul bir bakis acisiyla degerlendirilmesi ve bu gorkemli
anlatinin bu bakimlardan yeniden ele alinarak degerlendirilmesi, arastirmaci-
larin ilgisini bekleyen ivedi bir gereklilik. Butincul olarak nasil yapilandigini
g6z ardi ederek ya da butuncdl yapisinin dayandidi anlatisal ilke ve temelleri
saptamaksizin, neyi hangi baglamda, nicin ve nasil anlattigini metne yonelik
bltincul boyle bir bakis acisiyla belirlemeksizin bu gérkemli metnin sundugu
genis tarihsel bilgi dagari ve tanikligina islerlik kazandiriimasi kanimca olanak-
sizdir.
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Kiylden Kéle Getirmek:

Evliya Celebi’'nin Kurmacalastimada
Bir Yontem Olarak

Sozli Kaynak Kullanmasi

Nuran Tezcan®

eyahatname'nin arastirma tarihi 200 yillik bir ge¢mise dayanir. Hammer-
SPurgStall, 1814'te Tarih-i Seyyah Evliya Efendi'yi bilim dinyasina tanitirken
soyle der:
Doguda ¢ok nadir olan bu eserin Avrupadaki tek yazma nishasi sim-
di Viyanada, bu satirlarin yazarinin elinde bulunmaktadir. Bu eser, onun
kendi inceleme ve arastirmalariyla tanidigi tim oryantal cografya [...]
eserlerinden cok daha ilging ve zengin oldugu icin; cografya ve topog-
rafya alanlarina gercek anlamda bir zenginlesme ve genisleme getirdigi
icin bu satirlarin yazari, bu mutlu kesfi duyurmayi ve eserin icerigi Gzeri-
ne sdyleyecedi birkag sdzle eserden yapilacak kism? terciimelerin yarata-
cagi ilgiye dikkat cekmeyi kendine gorev saymaktadir.

Hammer, ayni zamanda eserin “hicbir Dogu eserinde rastlamadigi bir
anlatim’la yazilmis oldugunu vurgulayarak “boylesine sadakatle ve gercegi an-
latma tutkusuyla kaleme alinmis bir Dogu Seyahatnamesinin Avrupada uyan-
dirabilecegi ilgi"ye dikkat ceker (Hammer 1814. 9-10).

Hammer'in tim heyecanina ve 4 ciltten ibaret oldugunu sandig
Seyahatname'den oldukgca kapsamli secmelerle Ingilizceye yaptigi ceviriye rag-
men 19.ylzyilda eserin fazla birilgi gordugad sdylenemez. Sinirl sayida, 20 kadar

* Bilkent Universitesi - Ankara.
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inceleme yazisinin étesine gecemeyen bir ilgidir bu. 19. ytizyilin sonunda Istan-
bul'daki yayinin baslamasi 20. yy basinda 6. cildin Macar llimler Akademisinin
destegiyle basiimasi ve 6nce bu cildin daha sonra da 7. cildin bazi bélumlerinin
Macarcaya cevrilmesi Seyahatndme’ye duyulan ilgiyi tetiklemistir.! Ancak gerek
yapisi gerekse verdigi bilgilerin dogru olup olmadigi karsisinda bircok kuskulu
ve onyargili gorUsler dogmustur. 1863'te Mordtmann, Seyahatndme yazarini
“sagma sapan seyler sdyleyen zevzek’,"muazzam trascl” (A.D. Mordtmann 1863
- bkz. Kreutel 1948-52. 202 ); 1916'da Szekfl Gyula, ‘gordigu seyleri yazdigini
sdyleyen bir yalancy; ikinci elden bilgileri kendi yasantisiymis gibi anlatan bir
uydurmaci” (Szekfa Gyula 1916 - bkz. Kreutel 1948-52. 204. Dipnot 32) olarak
nitelemistir. 1943'te Bombaci, Seyahatname'yi“17. yazyil ortalart Osmanli haya-
tinin gergek ve essiz bir betimlemesi” olarak degerlendirmekle birlikte, Evliya'yi
“alim gibi bir ugras icinde meddah ya da tersi”; Seyahatndme'yi “"dlizensiz, abar-
til ve ham bir bicimde sanatsal” olarak niteler. Evliya'nin “cocuksu bir zihniyete
sahip oldugunu” séyleyen Bombaci, onu Osmanlinin kargasali ve sikintili or-
taminda “zavalli bir kukla” olarak gorir; 1948-52 yillarinda Seyahatname'deki
Viyana bolimund ayrintili bir inceleme ile ele alan Kreutel yazisina “Turk ibn-i
Batuta'si olan Evliya Celebi'nin seyahat kitabl, cografya, kiltur tarihi ve folklorik
haberleriyle Osmanli arastirmalari icin son derece degerli olup 7. cildinde Viya-
na Uzerine Dogu literatdriinde tamamen essiz bir seyahat bilgisi icermektedir”
diyerek baslar. Seyahatname'nin Dogubilimciler igin tasidigi dnemi su sozlerle
vurgular:“..onun zamaninda Alman hdmanistleri i¢in Tacitus'un Germania’si ne
ise Avusturyali oryantalistler icin de benzer bir anlam tagimaktadir”. Kreutel, ya-
zisinda Evliy@'nin Viyana Uzerine anlattiklarini 1665'te Viyana'ya giden Osman-
Il Heyetine iliskin hem Turkler, hem de Avusturyalilar tarafindan yazilmis olan
resmi rapor ve belgelerle karsilastirarak inceler. O zamanki Viyana Saray tercU-
mani ve ayni zamanda Kara Mehmet Pasa'nin mihmandari olarak gorev yapan
Unld Turkolog Franz von Mesgnien-Meninski'nin ve heyetin iase islerine bakan
gorevlisinin Lorenzo di Churelchz'in tutanaklarina dayanarak bir yandan Evliya
Gelebinin anlattiklarinin arka planini aydinlatir, bir yandan da Seyahatndme'nin
belgelerin dtesinde tarihe nasil bir kapr actigini gosterir. Kreutel, raporlarin ve
bu raporlara dayanan Rasid ve Silahdar tarihlerinin Seyahatname’ye gore yasa-
nanlari yansitmada ne kadar sinirli ve kuru kaldigini, Seyahatname'deki bilgile-

11904 ve 1908de Imre Karacson tarafindan Macarcaya cevrilmistir.
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rin cok daha genis gézlemler ve yasanmislik icerdigini ortaya koyar. Evliyanin
Meninski ile konusmus oldugunu ve bunu bize Seyahatndme'de gecen Mikel
adiyla yansittugini, bilgilerinin ana hatlariyla resmi belgelere uydugunu, Ugte bi-
rinin kaynaklarla denetlenip dogrulanabildigini belirler (Kreutel 1948-52. 240).
Ancak seyahat yazari ve anlaticisi olmasi dolayisiyla okuyucusuna olaylari goz-
lem ve yasadiklarini serbest bir yaklasimla anlattigini, kisisel bir yasanti ve dene-
yime dayanan haber formu icinde aktardigina dikkati ceker. Boyle olmakla bir-
likte Evliya'nin Kara Mehmet Pasa'nin heyetinde kadrolu olarak bulundugunu
gosteren bir belge olmadigini, dolayisiyla Viyana'ya gittiginin ispatlanamaya-
cagini soyler. 1975'te Karl Teply, Viyana Devlet Arsivinde yeni bir belge bulmus,
Evliyanin adini orada saptayarak Kreutel'in kuskularini gidermistir. Teply'nin bu
saptamasl, Seyahatndme’nin metin olarak glvenilirligi sorununda yalniz baytk
bir dontstim yaratmamis ayni zamanda Evliyanin metninin nasil yorumlanma-
s1, nasil anlasilmasi gerektigi konusunda da énemli ipuclari ortaya koymustur.
Zira kendi caginin hic bir eserine benzemeyen Seyahatname’nin nasil bir metin
oldugunun, Evliyanin nasil bir yazar oldugunun anlasilmasi, uzmanlari uzun za-
man mesgul etmis ve distinddrtmstdr. Bunun anlasiimasiile 20. ylzyilin daha
ilk yarisinda Seyahatndme arastirmalarinin sayisi yiz elliye ulasmistir.

Ozetle Evliya Celebi, sasirtici eseri, sasirtici kisiligi ile kesfedildigi giinden
bu gline degisik acilardan arastirmalarin odak noktasi olmustur. Seyahatndme
cok yonli bilgileri, cok tarlt yapisi, cok cesitli dil ve Uslubu, ¢ok tarzli anlatimi
ile sasirticihgine strdirmektedir. Bugun 35 Ulkeye tekabll eden 17. yUzyil fiziki
ve siyasi cografyasinin, Evliyanin tanik oldugu 50 yila yaklasan tarih sahnesinin
yansidigi bu eserde, arastirmaci icin en basta gelen sorun gercekle kurmaca
anlatimin ince ¢izgisinin kavranmasinda yatmaktadir. Bu ¢izginin kavranmasi
eserin somut deg@erinin ortaya konmasinda en énemli dlcttlerden biridir. Ese-
rin kurmaca boyutu, onun verdigi bilgiye dinamizm kazandirmakta ve eserin
glncelligini strdirmesinde en dnde gelen etken olmaktadir. Evliya, bilgiyi ya-
sanan hayatin icinde vermistir. Bu onun bilgileri bir kayit defteri olarak aktarma-
nin dtesindeki hedefini, seyahat olarak, tarih olarak, birey olarak yasadigi hayati
anlatmadaki tutkusunu agik¢a gosterir. Hayatin ve tarihin ic iceliginin metin
duzlemine aktariimasi ise ustaca bir hikaye etme yani kurmaca guict gerektirir.
Bu anlamda kurmaca yasananin kurgulanmasi, yani gercegdin ya da gercekligin
metin dUzlemine tasinmasidir. Evliya, bu anlamda seyahat hayatini kurmacalas-
tinrken bircok yonteme bagvurur. 161
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Bunlarin en basta geleni de sozli kaynaga basvurmasidir. Genis anlamda
kuskusuz Seyahatndme kendisi bir s6zIU kaynaktir. En genel érnekleme ile pa-
disaha, pasalara, patronlarina gezip goérdtgu yerler hakkinda bilgi vermesi, dar
anlamda da Viyana krali 1. Leolpold’le konusmalari, ona KudUs hakkinda bilgi
vermesi (VII.73a) ile Evliya, kendisi s6zIU bir kaynaktir. Bu baglamda Seyahatndme
s6zIU kaynagin yaziya gecmis seklidir denebilir. Nitekim Nil yolcugu sirasinda
Evliya, Seyahatname yazmaktaki amacinin gérduklerini, duyduklarini ve yasa-
diklarini sézde birakmayip yaziya gecirmek oldugunu “kiylden kale” deyimiyle
vurgular. Evliya, yer yer yazili kaynaklari kullansa da kendi seyahat bilgilerine
dayanan Seyahatname'nin icinde ayrica sozlU kaynaklar kullanir. Bu s6zIU kay-
naklar onun gozlemlerine ya da duyumlarina dayanan bilgileri dogrulayan ya
dogrulatan gorgi taniginin ifadeleridir:

Gorgl taniginin ifadeleri, ya olayr vuku buldugu zamanda gérmus olan ta-
niklarin ifadeleridir ya da o taniklardan duyanlarin ifadeleridir. Onun goérgu ta-
niklarinin basinda babasi gelir. Kimi olaylarin inandiriciiginda Evliya'nin babasi-
na gorgu tanigi olarak dayanmasi basl basina ele alinmasi gereken bir konudur.
Bu nedenle burada sadece Bayezid-i Vel'nin nefsini 6ldirmesi dolayisiyla cena-
ze namazinin iki defa kilindigina dair babasinin tanikligini kullanmasini (I11.128a)
bir drnek olarak vermekle yetinecegim. Kuskusuz babasinin tanikhidi onun icin
tanigin guvenilirligi acisindan dnemlidir; “tanigin glvenilirligi” de onun s6zIU
bilgi aktariminda en 6nemli dayanagidir. Nitekim Urfada gordigu tuhaf aga-
ca iliskin duyduklarini gtivenilir kisilere tasdik ettirir (I1.57b). Bu agacin ézelligi
hangi padisah yenilecekse agacin o tarafindan iginin oyulup kirmizi kanl sular
akmasidir. IV. Murad'in Bagdat seferi sirasinda agactan kirk delik acilip kirk bin
kisi insanin 6limune alamet olan kanl sular akmistir. Evliya, bunu o sene gor-
mUs olanlarla konusup 6grenir. Evliya, her ne kadar bdyle bir menkibe anlatilir-
sa da kendisinin agactan kan aktigini gérmedigini ama “gorduk” diyen “‘musinn
U md'minn ve muvahhid ve mu'temed” (imanli, dini battn, glvenilir) kisilerden
duyup yazdigini belirtir:

Hikmet-i ibret-niima-y1 garib: Hazret-i Halili'r-rahman Asitanesi
kurbunda bir diraht-l minteha vardir kim acibe-i dehrden bir secer-i
garibdir. Her bar kim ekalim-i seb’ada iki padisah birbirile ceng [u] cidale
ve harb-i kitale aheng etseler bi-emri Huda ol magltb canibine dirahtin
bir canibi oyulup kirmizi kanli su cereyan etmege baslar. Hatta Murad
Han-1 Rabi’ Bagdad-i bihist-abadi kizilbas-i kallas destinden feth etme-



)

—|
=S|
|
|

Je muteveccih olup bu Urfa'ya geldiklerinde bu dirahtin Bagdad tara-
findan kirk aded delik delinip andan kanli su cereyan etmege baslayup
Bagdadda kirk bin ademden kan akmasi alamet derler. Hala cereyan
eden kanli suyu “Ol sene gordik’, diyen ademler ile kelimat etdik.
Menakib-1 diger: Yine bir kerre bu secerin Rim tarafindan bir azim dali
kinlup zemine diser. Cimle ehl-i beled Rim'da bir padisah fevt olur der-
ler. Meger Sultan Osman Han asrinda bir dali kirlup Osman Han Hotin
seferinden geldtgu gibi Sultan Osman Gzre kul gullivv edip Osman
Hani sehid ederler. Hikmet-i Huda Murad Han Bagdad’ feth edip kirk
bin diz¢oken kizilbasi dendan-1 tigden [58a] gecirip mezk(r secerin
kirk yerden kanli su akmasi alameti bu gline zuh(r etdi. Ve bir haseb-i
azimi kinlmasi, Murad Han Bagdad’ feth ediip Asitane-i sa‘adetine va-
rinca merhm olmasi alametidir. Bu gline misal Misirda dahi Cusi da-
ginda elbette bir padisah merhtm olsa bir azZim sahre-pare kopar. Bu
dahi bir alamet-i azimdir kim meshr-1 afakdir. Amma bu Urfa'daki secer-i
garibin yedi aded haseb-i azimleri var kim yedi iklim padisahina ve
seb'a-i seyyareye delalet ederler, amma hakir dirahtindan kani akdigin
gormeylp, “Gordik” diyen musinn 0 md’'min ve muvahhid u mu‘temed
ademlerin sehadetiyle tahrir etdik. (lll. 57b)

Evliya bazen kendisi hakkindaki bilgileri baska kisilerin agzindan dile getirir,
bu yolla &deta kendi hakkindaki bilgileri sézIu taniklarla tasdik ettirir. Ornegin
Nil yolculugu sirasinda Sudan'daki Cebel-i Sindas da katildigi magara ayininde
seyh, onun atalarinin adlarini siralar (X.Y425b). Evliya bazen da kendi vermek is-
tedigi bilgileri baskasinin agzindan soyletir; boylece kendi bilgilerini s6zIU kay-
naklara dayandiriyormus gibi anlatir. Bunun en guzel érneklerinden biri Nil'in
kaynagi hakkinda verdigi bilgilerdir.

1082/1672'de Misir Valisi Kethtida Ibrahim Pasadan kendi talebi ve pasanin
gorevlendirmesi ile Nil yolculuguna c¢ikan Evliya, Kahire merkez olmak Uzere
once Nil Deltasini gezer; sonra da glineye yonelerek Zeyla bogazina kadar iner.
Bu Nil yolculugunda onun hedefi her ne kadar Nil boyunca bulunan yerlesim
yerlerini, doga ve insanlari gozlemleyerek anlatmak ise de asil amacinin Nil'in
kaynagini gérmek oldugunu bildirir. Evliya, Nil'in kaynaginin hentiz kesfedilme-
digi ve efsanevi bilgilere dayandidi bir cagda Nil'in kaynagini gérme tutkusuna
sahiptir. Daha yolculugunun basinda Resid ve Dimyat'ta Nil'in denize dokuldu-
gu koylarda dua edip Allah'tan Nil'in kaynagini gérmeyi kendisine nasip etme- 163
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sini ister: Cenab-1 Bartden i'tikad-1 tam ile ta Nil-i mUbarekin basi olan memle-
ketlerin seyahatin rica eyledim. Zira Nil-i mUbarekin ibtida tul’ etdigi mahal
Cennet-i Me'vadir, derler, hakkinda hadis-i sahih vardir. Anin ictin Nil basina
varmagi rica eyledim, Huda muyesser ede” (Y336b).

Evliya, yolculugunun giney hattinda Misir sinirnndaki son Osmanli sehri
olan Ibrim'den sonra Sudan topraklarina girer. Burada artik cografya degismistir.
Artik"Ram oglani”yani beyaz adamin gortlmedigi bir diinya ve glines gérme-
yen sik ormanlar baslamistir. Say sehrine geldiginde kendisi; vahsi doga, vahsi
kavimler dolayisiyla daha 6teye gitmemesiicin uyarilir (Y 394a). Fakat o, “Vallahi
ben murg-1 canim Hakk'a teviz eyledim ki asla havf G hasyet cekmem! diyerek
bu uyarilara hi¢ aldirmaz, Resid-Dimyat'ta dua ettigini hatirlatarak yola devam
etmekte kesin kararli oldugunu vurgular:“ahirt’l-emr gordiler kim teveccihden
avdet etmek mUmkin degil. Amma hakire vafir havf U hasyet ariz olup ¢ekece-
gimiz derd-i miheni ve bela vi mesakkati hatinma getirlp bir havf tarf oldu.
Amma yine elbette giderim”(Y394a).

Icinden korkular cekmesine ragmen kararliligindan 6din vermeyen Evliya
Celebi kendisine verilen koruyucular kafilesi ile yoluna devam eder. Bugiinkd
haritalarda saptanabilen ve saptanamayan 25 kadar yerlesim yerinden gecerek,
bu bdlgenin valisi olan sultanlarla gértserek Sudan'in bassehri olan Sennare’ye
varir.

Yolcugun basinda ve Sudan sinirinda Nil'in kaynagini gérme dualar eden
Evliya, Sennarede Nil'in kaynagini gérme arzusundan hig s6z etmez. Tam tersi-
ne bir sdre kaldiktan sonra o sirada Habesistan'a gitmekte olan bir grup Habes
tdccariyla yola ¢cikmak Uzere izin ister. Fakat Sennare meliki Sanullah Kan izin
vermez, “ vilayetimizin ibretnima olan yerlerin gest U gizar ederek sizi gon-
deregideriz” der (Y417b). Evliya, melikle beraber yola ¢ikar, giineye dogru gi-
derek bircok vadilerden, hayvan heykellerinin bulundugu sehirlerden gecerek
Cersinka sehrine gelirler. Cersinka sehri, Evliya'nin Nil'in kaynagina en yaklastig
son yerlesim yeridir ve Nil'in kaynagina 32 konaktir. Burada Evliyanin Nil'in kay-
nagini gérme arzusu yeniden nukseder, Fakat “ve bu Cersinkadan Nil'in basi
cenlba otuz iki konak kaldi dediler. Amma varmak muyesser olmadi. Amma
hamd stkdr olsun kim Nil'in iki canibinde olan ma’mar u abadan vilayetleri ve
kal'a ve sehr-i azZimleri ve asar-1 garibe ve acibeleri seyr [U] temasa edlp itmam-|
seyahat etdik” (Y430a) diyerek Nil'in iki tarafini gérmekle yetinmekten bagska
caresi kalmadigini yansitir ve buraya ¢ok ustaca bir kurmaca yerlestirir.



)

—|
=S|
|
|

Evliya, Nil'in kaynagi hakkinda kendi donemindeki genel bilgilere sahiptir.
Bunlar Arap cografyacilarina ve Batlamyus'un cografyasina dayanan efsanevi
bilgilerdir. Evliya bu bilgileri, Nil'in kaynagi olan Cebel-i Kamer'de oldugunu
soyledigi Kamer sehrinden (Nil'in Kaynaginda Cebel-i Kamer'den dolayi Kamer
sehri varmis!) Cersinka'ya ticaret icin gelmis olan bir tlccarla konusarak onun
agzindan aktarir. Kamer sehrinden altin, tabii boya, kina getirip “bogasi, gémlek
bezi ve katran"alarak mal degisimi ticareti yapan Kamerli tiiccarla konusur:

Anlar ile kelimat etdik, anlar nakl etdiler kim,

“Biz bu sehre Nil basindan gelince karadan gelemeziz. Zira yollari gayet
mahaf u muhatara yerlerdir kim semm-i helahilli kepce kuyruk gibi ve
si’'ban ve evren gibi havfnak canavarlar vardir. Ve yilan u ¢iyan ve akreb
ve fil U gergerdan ve arslan u kaplan ve bebr U peleng ve ukkab ve gayri
yirtict canavarlar gayetl'l-gaye ¢ok olup dagistan sengistan yerler oldu-
gundan abadan degildir. Ol ecilden karadan gidilmez. Ve ol mahallerde
Sencere derler bir kavm vardir, din diyanet nedir bilmezler, kenduler-
den gayri bir mahltk gorseler elbette dutup kebab edUp yerler” dedi.
(Y430a)

Bizzat bu yoldan gelen Kamerlinin agzindan yolun vahsi hayvanlarla dolu
ve kendilerinden baska herkesi kebap eden barbar Sencere kavmi oldugunu
ogrenir ya da aktarir.

Evliya ayrica Kamerli'nin agzindan Nil'in, kaynagindan c¢ikip buraya gelin-
ceye kadar ayni oldugunu; onun icin buradaki gozlemlerin Nil'in kaynagdi hak-
kinda bilgi vemek icin gitmeden de yeterli oldugunu Kamerli'nin agzindan su
cimlelerle aktarir:

Ve Nil CebelU'l-Kamer'den cikup bu mahalle geldugi gibidir, ta Bahr-i
Ebyaz'a mahlGt olunca bdyle nehr-i azimler Nil'e karismaz ve gayri su-
lar dahi yokdur, ctimle nehirler Nil'den tura tura ayrilup vilayet vilayet
cereyan edlp rey eder. Ve Cebell'l-Kamerden cikinca simale bir gin
akup andan bir derya-misal buhayreye dokaldr, ol buhayreyi leb-ber-
leb edlp ba'dehu tasup yine simale cereyan etdikde iki firka olup bir
firkasi asi olan Sencere kavmi icre gider, bir firkasi garb canibinde Por-
takal hikm etdgi Lacna diyarlari icinden cereyan eder. Iste biz Lacna
kavmindeniz, ol diyarda sakiniz. Hala yetmis yildir Portakal Frengi topile
tufengile gellp vilayetlerimiz zabt edUp bizden harac ve 6sur alur dey
melik huzarunda nakl etdi.(Y430a) 165
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Burada, Kamerli'nin bunlari “melik” huzurunda anlattigini dzellikle vurgular.
Bu tasvir, aslinda eski Arap cografyacilarinin kaynaklarinda olan Nil tasavvuru-
dur. Kamerli devam eder:

Ve ol diyardan biz kabakdan bina olunmus gemilere bintp simimlu
canavarlar havfindan Nil ile cereyan ederken bizim Lagna sehrine ugra-
yan Nil'in bir kolu yine bir buhayre-i azime ugrar. Bu dahi Nilden cem’
olma bir ab-1 hayat buhayredir kim canib-i erba‘asinda yedi gline kavm
sakinlerdir. Baska meliklerdir, Portakal bunlara malik olmadi’, dedi. “Biz ol
halic ile cereyan ederek geliriz. Ba'dehu yine Nil'in mezkar iki firkasi yine
bir yere mahlGt olup bu diyara geliriz, dedi.

Son cmlede Nil'in yine efsanevi tasvirindeki 10 kol halinde buytk bir gélde
birlestikten sonra iki ana kol halinde baska bir géle dokilmesi tasavvuru yansir.,
Evliya hemen sorar. "Hakir eyitdim: ‘Sen Nil'in basina varup gordiin mi?’ dey
su‘al etdim. (Y430b) Kamerli, “Beli ti¢ kerre gordim” (Y430b) diye cevap verir.
Boylece Evliya, kaynaklardan ya da genel bilgilerden edindigi bilgiyi gorgu ta-
nikhgina dayandirmis olur. Kamerli, devam eder ve o bdlgede ticareti ellerinde
bulunduran Portekizlilerin glct ve yerli halka yaptiklari kotalukler hakkinda bil-
giler verir. Bunlar Evliya'nin bolge hakkinda kendi edindigi bilgilerin Kamerli'nin
agzindan aktariimasidir:

Evliya, boylece Portekizliler tarafindan istila edilmis olan Kamer sehri hak-
kinda da bilgi aldiktan sonra bu bilgileri Func sultaninin adamlarinin éniinde
aldigini ve sultanin adamlarinin da bu kisinin gercekten Kamer sehrinden ol-
dugunu tasdik ettigini, belirtir: “Biliriz, bu adem ol diyarldir. Ve bir sadiku’l-kavl
muselman ademdir. Ve ol diyarlar kendUlere karib olmagile cok seyahat etmis-
dir. Ve her sene ticaret ile Fincistan'a gellp gitmisdir. Mu‘temed ademdir” de-
diler. (Y430b)

Boylece Kamerliden dogru ve saglam bilgiler almis olan Evliya, Nil kayna-
gina gitmekten vazgecer: “Ve hakir herif-i mezbdrdan Nil-i mibarek menba’i
hakkinda boyle mahaf u muhatara ve kafiristan ve abadan olmadugini sihhat
haberin istima’ edince Nil'in basina gitmek arzlar derindan kat’ olup teselli
bulduk” (Y430b)

Bu kurmacada bir yandan bir seyi cok arzu eden insanin bunu gerceklestire-
memesinin ¢aresizligi karsisinda boyun egmesi, caresiz kabullenisi yansitilir; 6te
yandan da Nil'in kaynagi hakkinda bildiklerini oradan gelen bir kisinin agzindan
soyleterek verdigi bilgiyi gorgt tanikhigina dayandirrr.



Boylece Evliya, Nil'in kaynagini gérememenin caresizligini giderirken yazili
kaynaklardan edindigi bilgileri gorgl tanikhigrile dogrulatir. Bu, Seyahatname'de
uydurma ile kurmaca arasindaki sinirt gosteren ¢ok yonlU ipuclari icerir. Ama
bunu dyle bir kurmaca ile yerlestirir ki bu bir kurmaca olmakla birlikte uydurma
degildir. Bu baglamda Seyahatname'de “uydurma”ile “kurmaca’nin ne oldugu
da yeniden dustnulmelidir.
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Baska Yliregin Kani

Semih Tezcan®

vliya Celebi, Seyahatname'nin ilk cildinde, Bogazici'nin Anadolu kiyisini an-
latirken sunlari yazar (Bagdat Koskl takimi, 304, . cilt, I. kitap, 14043, satir 34):
Mesiregah-1 Goksu (Goksu gezi yeri): Bir ab-1 hayat nehirdir. (Goksu, suyu
tatl bir irmaktir) ‘Alem daglarindan berii cereyan ediip iki canibi diraht-1
mdintehalarla zeyn olmus baglardir ve Halicizade baggeleridir [ve] asiyab-i
dakiklerdir. (Alemdagi'ndan bu yana akar, iki yaninda ytksek agaclarla
guzelligi artmis bahgeler vardir, bunlar Halicizade bahgeleridir, un degir-
menleri de vardir) Ve bu nehir lzre bir haseb cisri var. (Ve bu irmak Uze-
rinde bir tahta kopru vardir). Cimle ‘ugsakan kayiklar ile bu nehirden .
teferriicgah kuralari cemenzarina varup her secere-i tayyibenin sayesinde
taraf taraf ‘ussakan zevk [u] safa ederler. (BUutUn oglan tutkunlari kayiklarla
bu irmaktan gezi cimenliklerine gidip her bir glzel agacin gélgesinde
yer yer asiklar e§lenceye dalarlar) Bir vacibi's-seyr Goksudur. (Goksu gor-
meye deger bir yerdir.) Ve bu mahalde bir gune kirmizi toprak hasil olup
andan ustad kaze-karlar gtina-gan sifal ve kuzeler bina ederler. (Ve bura-
da bir tdr kirmizi toprak ¢ikar; saksi ustalari, bu topraktan cesitli canak
comlek, testiler Uretirler.) Ve bu hisar dahi Uskiidar mollasi hikmiinde ve
subasisi vardir. (Bu hisar da Uskidar kadisi yonetimindedir ve kendi gu-
venlik amiri vardir.) Her gece bostancibasi dahi muhafaza eder. (Geceleri
bostanci basi da buranin gdvenligini saglar) Ve bu hisar-1 Gksuyunun
cenubi karsusunda Bagge-i has Kandilli (Ve bu Goksu Hisar'nin glneye
dogru karsisinda Kandilli Has Bahgesi): Sene (-—) tdrihinde Murad Han-i

* Bilkent Universitesi - Ankara. 169
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Salisbinasidir,amma Murad Han-1 Rabi* ab u hevasindan hazzedip da’ima
bunda “isret ederdi. (Bu bahceyi ... yiinda Uctinct Murat Han yaptirmisti,
fakat Dordtnct Murat Han, burasinin havasini, suyunu pek begenir, her
zaman burada icki icerdi.) Akindiburnunda bir kaya tzre miite*addid kas
irlar ile mtizeyyen bir bag-i cinandir. (Akintiburnu'nda bir kayaligin tze-
rinde, birka¢ kdskle bezenmis bir cennet bahcesidir) Ensesi kayali daglar
olmagila baglar dardir. (Arkasi kayalarla kapli daglar oldugundan dolayi
bahceleri dardir.)

Bdagge Uistadi ve yliz neferati vardir. (Bu bahcenin bahg¢ivanbasi, onun
da yUz adami vardir) Andan yine cenaba Papas korusu nam bir mahalli
Mehemmed Han-i Rabi*, Vani Efendiye ihsan eylemis ‘aceb nezaket eylemis,
isabet-kar padisah-1 zevi'l- iktidardir. (Oradan yine glneye dogru Papaz
Korusu denen yeri, Dordiinci Mehmet Han, Vani Efendi'ye bagislamis,
esine az rastlanir bir nezaket gostermis, kendisi, her isi en uygun bicimde
yerine getiren, kudretli bir padisahtir) Ve bu Papas Korusuyla mdsa“ olan
Kulle Baggesidir kim bagge-i Selim Han-i Evveldir. (Arada bir sinir olmaksi-
zin bu Papaz Korusu'na bitisik olan Kule Bahcesi vardir; bu, Birinci Selim
Han'in yaptirdidi bir bahcedir.)

Selim Han Sehzade Siileymdna gazab edip katl olunmak icin
bostancibasiya teslim edlip bostancibasi dahi “Sem‘an ve ta‘aten” deylip
Sehzade Sileyman yerine bir gayri oglan katl eder. (Selim Han, Sehzade
Sileyman'a asirt derecede ofkelenir, dldurdlmesi icin bostanci basi-
na teslim eder. Bostanci basi da "Anlasildi, bas Ustine!” deyip Sehzade
SUleyman vyerine bir baska oglani oldurdr) Ba‘dehu hayr-hah-i devlet
bostancibasi Sehzade Stileymani tebdil-i came bu Kulle Baggesine koyup (¢
sene mtirarunda Selim-i Evvel Misirdan geltip ahiret rayihalarindan haberdar
olunca (Ondan sonra devletin iyiligini disinen bostanci basi, Sehzade
Suleyman'i baska kiliga sokup bu Kule Bahgesi'ne saklayip U¢ yil gectik-
ten sonra Birinci Selim Misirdan gelip kendisinin yakinda ébur diinyaya
gocecegini sezinlediginde) Ah bostancibasi, mazlam Sileyman ictin azim
hata etdik iste bila-veled fevt olursak bu devlet-i Al-i ‘Osman kime nakl eder?”
deyince ("Ah bostanci basi, sucsuz Sileyman hakkinda pek biyiik yan-
lis yaptik, iste biz, cocuk sahibi olmadan éliirsek, bu devlet-i Al-i Osman
kime kalir?” deyince) bostancibasi zemin-bus edlp Kulle Bagcesinden
Stileymani getirlip Selim Hanin paye-i seririne y(iz sirlip Selim, Stleymani
bagrina basup ahir hilafet Stileymana degince bostancibastya Misri ihsan
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edlp (Bostanci basi yeri 6per, Kule Bahgesi'nden Stleyman’l getirir, Se-
lim Han'in tahtinin ayagina yuz surer, Selim, Stleyman't bagrina basar,
daha sonra hilafet Stleyman’a gectiginde bostanci basina Misir'i badis-
lar.) Nesv [(] nema bulup ¢apaladigi Kulle Baggesinde Stileyman Han evc-i
ayyuka ser-cekmis bir kal‘a kullesi-misal dokuz kat bir kulle-i kasr-1 “alr et-
misdir kim cihan-ntimadir. (Yetistigi, blyudidgu, topragini capaladigi Kule
Bahcesi'nde Suleyman Han, gokytzinin en yuksek noktasina yonelmis
bir kale kulesi gibi dokuz katli uzun bir kdsk kulesi yaptirmistir, onun te-
pesine cikinca her yer gorinUr.) Her katinda fiskiyye ve havz-i fevvare ve
mdite‘addid hdicreler ile mebni bir kasr-1 “ali olmagila Kulle Baggesi derler.
(Her katinda fiskiyeler, fiskiyeli havuzlar ve birka¢ odayla yapilmis yiksek
bir kosk oldugundan dolayi Kule Bahgesi derler.) Ve Stileyman Han bizzat
muibarek eliyle dikdigi bir servivar kim ani géren, sun‘-1 Huda ne idigin fehm
eder. (Ve Suleyman Han'in kutlu eliyle diktigi bir servi var ki, onu goren,
yaratici Tanri kudretinin ne oldugunu anlar.) Béyle bir serv-i sebiz-gundur
kim bir nihali haric degildir. Scibhane’l-Hallak. (Bu, dyle bir yemyesil servidir
ki, bir dali disari firlamis degildir. Yaradan eksiksizdir!)

Ve bu bagcenin gana-gan mevye-i abdarlarindan inciri gayet memdah-1
‘alemdir. (Ve bu bahgenin cesit cesit glizel meyvelerinden incirini herkes
pek Gver.)

Once bu metin Uzerine cesitli bakis acilarindan birkac not;

Yazar, bugin (kisa Unltyle) “Alemdadi” biciminde telaffuz ettigimiz yer adi
icin burada ‘Alem daglari, baska yerlerde ise (4 kez) ‘Alem dagi bicimini kullan-
mustir (I, 34a34 ve 143b29; Il, 269a12; lll, 173a7).

Murad Han-1 Salis binasidir, amma Murad Han-1 Rabi* ab u hevasindan hazz
ediip da’ima bunda ‘isret ederdi. "[Kandilli has bagcesini]l Uclincti Murat Han
yaptirmisti, fakat Dérdinc Murat Han, burasinin havasini, suyunu pek begenir,
her zaman burada icki icerdi” Evliya, soéylemek istedigini Murad'lari art arda ve
yan yana getirerek soyltyor. Doérdiinci Murat donemini yasamis olan Evliya, bu
bahcenin Uclinct Murat tarafindan yaptinldigini yaziyor, fakat kasirlari kimin
yaptirdigini belirtmiyor. istanbul Ansiklopedisine gére Kandilli Sarayi, Dordinci
Murat zamaninda yapilmustir.'

1 "Kandilli Hasbahcesi'nin yildizi asil IV. Murad déneminde parlamis, buraya bir saray (kasir) yapilmis, padisah
Kandilli Sarayi'nda sik sik kalmistir’Déinden Bugtine Istanbul Ansiklopedisi, istanbul 1994, c. 4, 409 “Kandilli”
maddesi. 171
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Murad Han-1 Rabi® (..) bunda isret ederdi climlesi Seyahatname'nin birinci
cildinin IV. Murat'in 6liminden sonra yazildigini gdsteren ¢ok sayida kanittan
biridir.

Padisahlarin isret meclisleri Gizerine durmaya gerek yok, Inalcik Hocanin
yeni yayinladigi kitabin bashdi bile son zamanlarda padisahlarin icki icmedigini
kanitlamaya cabalayan cagdas softalarin bu cabalarinin nafileligini gdstermeye
yeter.?

Goksu irmagi kenarindaki Halicizade baggeleri hakkinda olsun, Halic semtle-
rinden Halicioglu hakkinda olsun ansiklopedilerde maddeler bulunmuyor. Bu
yer adlarinin Seyahatndme'de bir kez Halicizade (V, 6a8), bir kez de Kalicecizade
(V, 5b32) diye anilmis olan ve zimmetine bin kese altin gecirdigi bildirilen def-
terdar Halicizade Mehmed Pasa ile veya onun babasi defterdar Halicizade Mus-
tafa Pasa ile ilgili oldugu anlasiliyor.?

Seyahatname'de ‘ussakan iki anlama gelir. Verilerin cogu erkekler arasi ask
ve cinsel iliski baglamindadir. Bu deyimle gezi yerlerinde, bahcelerde, hamam-
larda bulusan, eglenen ciftler (baska deyimlerle ifade edecek olursak: asik ile
masuk, oglan tutkunu ile oglan, gulampare ile mahbab) kastedilmektedir. Az
saylda veride ‘ussakan deyimi“dervisler” (yani “Hak asiklan”) icin kullanilir. Eser-
de ‘ussak ve ‘ussakanlar da ayni anlamlarda kullanilmistir; ‘ussak bir iki veride
“karsi cinsten birine (kadina, kiza) asik olanlar”anlamina gelir.

"Akintiburnu” ayni zamanda Arnavutkdy ontndeki buruna verilen addir.
Evliya Celebi de bu burundan ayni adla s6z eder: kasaba-i Arnavudkdy [..] ve

2 Halil inalcik, Has-bagcede ‘ays u tarab Nedimler Sairler Mutribler. istanbul 2011.

3 Dr.Yahya Kemal Tastan, ikisi de idam edilen bu defterdar pasalar hakkinda —benim ricam tizerine- kaynak-
lardan topladigi bilgileri bana ulastirdi, kendisine tesekkir ederim.
“Mehmed Pasa-Halicizade. Mustafa Pasanin mahdtmudur maliyeden negetle 1057'de bas defterdar olub
1058de ‘azl edildi 1060 Sewvdlinde saniyen defterdar olub 1062 Cemaziyelahirinde ‘azl olunub 1063
Cemaziyelevvelinde vezaretle Sam ve 1064'de Bagdad valisi olub bade’l-'azl 1066 Saferinde salisen defterdar
olmusdur. Cemaziyelevvelde ‘azl ve bir hafta mirtrunda fevt oldu Mahmd Pasa hareminde medftindur
umar- maliyeye asina idi” (Mehmed Stireyya, Sicill-i Osmani, Cilt 4, Matbaa-i‘Amire, 1308, 5.168-169).
[Halicioglu Mehmed Pasa.] “Dordunct Murad devri valilerinden Halicizdde Mustafa Pasa'nin oglu olan bu
Mehmed Pasa meslekten yetismis maliyecilerdendir; istanbul'un “Halicioglu” semti bu ailenin adini tagir.
Halicioglu'nun (g defa defterdarligi vardir” (ismail Hami Danismend, [zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi (Os-
manli Devlet Erkani), Cilt 5, Istanbul: Tirkiye Yayinevi, 5.270)
[Halicioglu Mehmed Pasa 3. Defterdarliginda] “asker mevacibine ztyuf akce karistirmis olmak tohmetiyle
.. Yedikule zindanina atilmis olan Halicioglu Mehmet Pasa, bir hafta sonra kemend atilarak bogulmus ve
cenazesi (¢ gun teshir edildikten sonra Mahmudpasa camiindeki mezarina gémalmastdr! (ismail Hami
Danismend, izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi (Osmanli Devilet Erkani), Cilt 5, istanbul: Turkiye Yayinevi, s.274)
Diyarbekir valiligi de yapmis ve idam edilmis olan babasi Halicizade Mustafa Pasa icin bkz. Sicill-i Osmant,
4,5.387.
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Akindiburnundan iceri bir kérfez limanli yer olmagila [...] ve bu kasabay: ge¢tip
Akindiburnu nam bir kayali yerdir, nice gemiler ol mahalde helak olur bir girdab-1
azimdir.[...Jciimle kestibanlar ol mahall-i muhataradan gemilerin ve kayiklarin
kettan ipleri ile ceklip gticile “ubar eder bir ca-yi helakdir (Seyahatname c. |, 136a).
Arnavutkoy onindeki siddetli akintiya Seytan akintisi dendigini Hammer yazar,*
Istanbul Ansiklopedisinde eksik olan bu ad, Meydan Larousse'de “seytan” mad-
desinden sonra siralanan deyimler arasinda da bulunur.® [stanbul Ansiklopedi-
sinde "Akintiburnu” maddesi de eksiktir, fakat bu ansiklopedide bulunan Kan-
dilli semt planindan "Akintiburnu” adinin “Kandilli Burnu”icin de kullanildigin
dgreniyoruz, bu plana gore bugtin burnun ucunda, kiyida (herhalde 19. yizyil-
da yapilmis olan) “Edib Efendi Yalisi” bulunmaktadir® Evliya'nin anlattigi kasirlar
daha geride, kayalar Gzerinde imis.

Yazar, ensesi kayali daglar olmadgila ifadesinde ense kelimesini“arka, arka taraf”
anlaminda kullanmistir. Bugtin ise kelimeyi sadece “boynun arkasi” anlaminda
kullaniyoruz. Bu érnek, Evliya Celebi'nin dilinde, bugtnden bakildiginda eskicil
gorinen Turkge kelimelere oldukga sik rastlandigini ortaya koyuyor. Eski Tark-
cede (Orhon Turkeesi, Eski Uygurca, Karahanlica) bulunmayan ense kelimesine
bugUnku Turk dillerinin bir kacinda farkli bicim ve anlamlarda rastlanir.

Evliya, Vani Efendi'ye ihsan eylemis ‘aceb nezaket eylemis cimlesini bosuna
sdylemiyor. Seyahatndme'de Vani Efendi ile bazi karsilasmalarindan s6z eder,
anilarini anlatir. Anlattiklarindan Vant Efendiile iliskilerinin her zaman olumlu ol-
dugu sonucu c¢ikar, Evliya, bu hoca efendiye saygi duymaktadir. Vanikdy'e adini
vermis olan Vant Muhammed Efendi, hem Dordincti Mehmed'e, hem de onun
sehzadelerine hocalik etmistir. Kendisine bircok araziler, kdyler, konaklar tahsis
edilmistir.

Vani-kéy>Vanikoy dontsimU tipki Kazi-koy>Kadikdy donistim gibi Turkce-
de yer adlarinda Unld kisalmasi icin glizel bir Grnektir.

Hammer'in yazdigina gore Bizans déneminde, Kuleli Bahge'nin bulun-
dugu yerin adi —burasi, denize dogru uzandidi icin— Prouctous, yani “cikinti”imis.
Burada Justinian'in meleklerden Mikail hirmetine yaptirdigi kilise bulunuyor-
mus. (Bu, Tirkce ansiklopedilere “Kuleli Manastir” diye girmis olan yapi olabilir

3 Joseph von Hammer, Constantinopolis und der Bosporos, c. 2, Pesth {Budapeste} 1822, 303.
5 Meydan Larousse Blyik Lagat ve Ansiklopedi, c. 11, 774.
6 Bkz. [stanbul Ansiklopedisi, c. 4, 409. 173
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mi?) Bogaz'in Avrupa yakasinda, bu kilisenin tam karsisinda, Anaplus'ta (Kuru-
cesme) bulunan Mikail kilisesini de Justinian yeniden insa ettirmis. Bogazici'nde
bunlardan baska, biri Kataskepe'de (Rumeli Kavag), 6teki Mochadion'da (Ana-
dolu Kavagi, Yoros) insa edilmis iki Mikail kilisesi daha varmis. Bu kiliseler, Hiris-
tiyanlikta Tanri ordularinin basbugu olduguna inanilan Melek Mikail'in Bogaz'
korumasi, Bogaz'i savunmakla gorevli birliklere yardimcr olmasi amaciyla yapil-
mis.

Simdi “Kulle baggesi'ne gelelim. Evliya Celebi'yi okumadan 6nce —pek ¢ok
kisi gibi ben de— Bogazici'nde 19. yizyilda insa edilmis olan ve uzun suredir
askeri okul olarak kullanilan kisla binasinin” iki kulesi olmasindan dolayi bu bina-
ya "Kuleli” denildigini sanirdim. 17. ylzyilda yazilmis Seyahatname'den ayni yere
bir zamanlar Kulle baggesi denildigini 6grenmek, bu disincemin zihnimde
kendiliginden yerlesmis “bir tir halk etimolojisi GrinU’, baska bir deyisle “bir ya-
kistirma” oldugunu ortaya ¢ikardi. Evliya Celebi'yi okuduktan sonra arastirdim.
Meger kisla binasi, eskiden Kulle baggesi ve Kulle-yi bagce denilen yerde yapil-
digiicin “Kuleli"adini almis. Dogal olarak burada akla su soru da geliyor: Acaba
mimar, o civara “Kuleli Bahce”dendigi icin binanin projesini kulelerle ¢cizmis ola-
bilir mi? Fakat herhalde 19. yizyilda kuleleri olmayan bir kisla binasi tasavvur
edilemezdi. Her nasil olursa olsun, “Kuleli bah¢e” adi binanin adindan ¢ok daha
eskidir. Peki, "Kuleli bah¢e” adi nereden geliyor? Ansiklopedilerde yer alan bilgi-
ye gore sehrin fethinden 6nce, bugtin Kandilli Rasathanesi'nin bulundugu yer
civarinda “Kuleli manastir” varmis. Bu yoreler Istanbul’un fethinden énce Os-
manlilarin eline ge¢mis. “Kuleli manastir” fetihten sonra yeniceri kislasi olarak
kullanilmis.® Evliya, manastirdan séz etmiyor, ama Kuleli Bah¢e'den s6z ediyor.
Bu bahcede, sézde Kanuni Sultan Stleyman tarafindan yaptiriimis olan dokuz
kath kuleyi kisaca, fakat goziyle gdérmuscesine tasvir ediyor. Galiba bunu, anlat-
tgr hikayeyi daha da ballandirmak icin yapiyor.

Anlasildigina gore 17. ylzyilda Kuleli Bahce'de bdyle bir kulenin bulundu-
gu ve bu kuleyi Stleyman’in yaptirmis oldugu hakkinda Evliya'nin yazdiklarin-
dan bagska kanit yoktur.? Benim kanimca: Bdyle bir kule mevcut olmus olsayd,

7 Binanin tarihi icin bkz. Kemal Sayac, “Kuleli Askeri Lisesi”, Dinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, c. 5, 115 ve
dev.,, Istanbul 1994,

8 Bkz. Tulin Coruhlu, “Kuleli Bahcesi’, Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi, c. 5, 117 ve dev., istanbul 1994.

9 Elbette baska kanitlarin olup olmadiginin netlesmesi icin kaynaklar yeniden arastirilabilir. Eger Stleyman’in
yaptirdidi bir kasrin ve kulenin varligi ortaya cikarsa, benim bu yazdiklarim gecersiz olur.
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Evliya da gercekten o kuleyi gormus olsaydi, buttn ayrintilariyla ve heyecanla
anlatirdi. Ote yandan Evliydnin burnunun dibindeki “dokuz katli’, “her katinda
fiskiyeler, havuzlar, hticreler bulunan”bu muthis kuleyi gidip gérmemis olmasi
akla sigmaz. Demek ki Stleyman’in yaptirdigi boyle bir kule yoktu, olmayan bir
kuleyi de Evliya Celebi gidip géremezdi. Ama herhalde eski“Kuleli Manastir"dan
arta kalan Kulle Baggesi adinin agiklanmasi icin bir hikayeye, bir halk etimoloji-
sine gereksinme vardi. Bunlari halk (daha da dogrusu “herhangi biri”) uydurdu,
Evliya Celebi de gizelce kullandi, sézde Kanuni Sultan Sdleyman’in yaptirdig
hikayedeki kuleyi gozintn 6ntinde canlandirip anlatti. Hammer, Evliya'nin Kulle
Baggesi hikayesini 6zetleyerek vermistir.'

Fiskiyye ve havz-i fevvare arasindaki fark benim icin pek acik degil, bunlar ayni
sey icin iki ayri deyim mi, yoksa gercekten aralarinda kugtk bir anlam farki mi
var? Yazar, fiskiyye'yi “suyu fiskirtan dtzenek’, havz-i fevvare'yi ise "fiskirtilan su-
yun dokuldtga havuz”anlaminda mi kullanmis? Belki bu soruyu sanat tarihgi-
lerine, bahge mimarisi uzmanlarina yoneltmek gerekiyor. Cogu zaman Evliya,
kelimeleri, terimleri siralayarak kendi s6z varliginin zenginligini ortaya dokerken
ayni zamanda az bilinen, dzellikle yazi dilinde seyrek kullanilan deyimler icin
gUzel taniklar vermis olur.

Sebiz-gun okunusunda Dankoff YKY yayinina uydum. Dankoff, kelime iceri-
sindeki UnlU ve UnsUzlerin diziliminden dolay boyle okumayi tercih etmis ol-
mali. Dankoff'un okumalari cok degerlidir. Ona bilmeden itiraz etmemek, terci-
hinin sebebini bulmaya ¢alismak veya kendisine sormak gerekir."

Son olarak bir nihali haric degildir diye anlatti§i agaca gelelim. Burada, son
derece dizgUn yetismis bir servi agacindan s6z ediyor, hi¢ bir dali disari uzan-
mamis, yusyuvarlak, tam bir simetri icinde bUyUylp yetismis bir agag. Evliyanin
"bir ...iparic degildir” kalibryla yaptigi baska tanimlar da vardir. Su noktaya da dik-

10 Joseph von Hammer, Constantinopolis und der Bosporos, c. 2, Pesth {Budapeste} 1822, 305.

11 Binlerce yanlisla dolu olan Seyahatndme |. cilt YKY-Gokyay yayininda (istanbul, 1996) bu deyim her yer-
de klasik Osmanlica metinlerdeki okuma usullerine uyularak sebz-gtn okunmustu. Prof. Robert Dankoff,
Seyahatname'yi Evliya Celebinin kendine 6zgu imlasini, kendine 6zgu s6z varligini, kendine 6zgu anlatim
bicimini arastirarak, ortaya ¢ikararak ve uygulayarak yayinlayan bilim adamidir. Onun yaptigi is, bir “eski yazi
okuma gorevlisi'nin yaptidi isten ¢ok farklidir. Rahmetli Dr. Yticel Dagli, kendisinin, Seyit Ali Kahraman'in
ve projeye katilan diger okuma gorevlilerinin birlikte hazirladiklari ham metin ¢iktilari Gzerinde Robert
Dankoff'un kirmizi kalemle yaptigi diizeltmeleri bana kag kere géstermisti, (eskiden boyle kirmizi kalemle
yapilmis dizeltmelerle dolu tashihlere “gelincik tarlasi” derdik). Her yaprakta ytzlerce énemli diizeltme
vard. Yucel Dagli, Prof. Dankoff'un projeye katiimasindan ve bu dizeltmeleri yapmasindan buyuk seving
duyuyordu. 175
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kati cekmek yerinde olur: Evliya'nin yasadigi donemde artik mevcut olmayan
kuleyi degil, ama “Kule Bahge’sini gordiga belli oluyor. Parcanin sonunda pek
cok yerlesim merkezini anlatirken yaptigi gibi oradaki meyve agaclarindan séz
edip incirinin 6zellikle lezzetli oldugunu sdylemesi buna isaret ediyor.

Notlari burada kesip asil meselemize gelelim. Bu makalenin bashgi olarak
kullandigim “baska yuregin kani” adlandirmasiyla Almanya'da Almanca olarak
yayimlanan Unlt masal ansiklopedisinin “Tierherz als Ersatzherz” (Yurek yerine
hayvan ylregi) maddesinin bashigini Turkcelestirmeyi denedim. Buglne degin
yapilmis en genis anlati bilim ¢alismasi olan bu ansiklopedide ilgili maddeyi,
Indiana Universitesinden (Bloomington, ABD) Misirli filolog Hasan El-Shamy
kaleme almistir.'? Bu motif, motifler dizisinde K 512.2 ile numaralandirimistir.
BUtUn dUnyaya yayilmis olan bu motifin 6zeti kisaca soyledir: Sugsuz bir insan
oldurmekle goérevlendirilmis kisi, merhamet ylzinden infazi gerceklestirmez,
fakat kendisine gérev veren kisiye “Infaz ettim! der. Kanit olarak bir hayvan yure-
i, baska biric organ, kanli bir giysi ya da benzer bir sey getirir. Katletme gorevini
veren kisi cogu kez kendi iktidarini yitirmekten korkan bir zalim, bir despottur.

Motife ilk olarak M. O. 13. yUzyilda Eski Misirda rastlanmistir. Eski Yunan'da,
Romalilarda, Izlanda efsanelerinde ve Binbir Gece Masallar’'nda da rastlanir. Al-
manca masal ansiklopedisinde Turk kiltlr cevrelerinden &rnek verilmezken,
Iran'da 19. yuzyil ortalarindan beri yayginlastigi belirtilen Hosrou-e divzad (Dev
tarafindan yetistirilen Hisrev) baslikli hikaye de anilir. 19. ve 20. yUzyil s6zIU der-
lemelerinde degisik anlatilardan drneklere rastlanir. Ansiklopedide yer alan bil-
gilere gére bu motifle, Hayvanlarin Dilini Bilen Adam, Pamuk Prenses, Cymbeline,
Sinderella (Klilkedisi) ve daha baska yaygin anlatilarda da karsilasilir. “Kanli gom-
lek” kutsal kitaplardaki Yusuf Peygamber hikayesinde de bulunur. Dede Korkut
Oguznamelerinden Dirse Han oglu Bogag¢ Han boyunda “‘oglunu éldirdigund
sanan baba’, Bay Bure oglu Bamsi Beyrek boyunda “kanli gomlek” motifi kulla-
nilmistir .

Ansiklopedideki ¢nemli bir eksiklik, 14. ylzyllda Seyhogdlu Mustafanin
kaleme aldigi (veya belki Farsca bir 6rnege gore Tirkcede yeniden yarattig)
Hursidname'den s6z edilmemis olmasidir. Hursidname'nin baslangici soyledir:
Ogul sahibi olmak isteyen bir htikimdar, kiz evladinin diinyaya gelecegini 6g-

12 Hasan EI-Shamy, “Tierherz als Ersatz’, Enzyklopddie des Mcirchens. Handwdrterbuch zur historischen und verg-
leichenden Erzéhlforschung, .13, situn 616-618.
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renince ¢cocugun dogar dogmaz oldurtlmesini emreder. Fakat esi, dlinyaya
getirdigi kiz cocugunu kurtarip bir kalede blytttlmesini saglar. Onun yerine o
sirada 6len bir cocuk defnedilir. Hikiimdarin bundan uzun yillar sonra haberi
olur.”

Evliya Celebinin Birinci Selim'e karsi bly Uk bir baghligryoktur. Zaman zaman
adini anip hakkinda bazi seyler anlatir, ama 6rnegin Kanunf Sultan Stleyman‘a
karsi gosterdigi ilgiyi ona gostermez.“Yavuz” lakabini da arada bir kullanir. Daha
cok Selim Han seklinde anar.

Bu hdkUimdara nigin “yavuz” lakabinin takildigr konusuna da kisaca degin-
mem gerekiyor." Eski Tirkcede (8 yy. ve sonrasl) “kotl, dehsetli, dehset veren”
anlamina gelen yaviz, Eski Anadolu ve Rumeli Tirkcesinde (14. yy. ve sonrasi)
yavuz bigimine girmisti ve eski anlaminin yani sira“sert, azgin, cetin”anlamini da
kazanmistl. Buglin kelimenin anlamlari buttndyle unutulmus olmakla birlikte
hala kullanageldigimiz: “Yavuz hirsiz ev sahibini bastirir” atasézinde bu ikinci
anlam gecerlidir. Birinci Selim'in gergekten dehset verici isler yaptigi, sert ve
vesveseli bir hikiimdar oldugu bilinen bir seydir. En yakinindaki vezirlerini, ser-
darlarini en kicgUk bir siphe Uzerine katlettirmis oldugunu tarihler yazar. Acaba
Evliya Celebinin “Bu bir hikayedir, gercek degildirl” demeye gerek gérmeden
naklettigi bu hikaye, Yavuz'un kendi 6z ogluna karsi bile pek acimasiz oldugu
genel kanisini mi yansitmaktaydi?

Akla gelen oteki zincirleme sorulari da siralayalim: Evliya, bu hikayeyi nere-
den 6grenmisti? Halktan, yani kendi kaynak kisilerinden mi duymustu, yoksa
bir eserde mi okumustu? Gergekten Selim ile Stleyman Gzerine anlatilan bdyle
bir hikaye var miydi? “Yavuz”lakabini taktigr hukiimdara boyle bir hikayeyi halk
mi yakistirmisti, yoksa kahramanlari “herhangi bir sultan ile onun oglu” olan
hikayeyi, Evliya Celebi mi Selim ile Stleyman'a yakistirdi? Eger bdyleyse bunu
nicin yapti? Yani bu hikayeyi Seyahatname’ye yerlestirmekle neyi amacladi?

Kandillideki eski kule (kilise ya da manastir kulesi) ne zamana kadar ayakta
kalmisti? Evliya Celebinin yasadigi donemde sadece orada eskiden bir kulenin
mevcut oldugu mu bilinmekteydi? Hikaye, kule yikilmadan &nce mi, yoksa yikil-
diktan, geriye sadece kulleli bagge adi kaldiktan sonra mi uyduruldu?

13 Hikayenin genis 6zeti icin, bkz. Hiseyin Ayan, Seyhoglu Mustafa - Hursid-ndme (Hursid U Ferahsad). Erzurum
1979, 34-42.
14 Evliya, kendi buytk dedesinin adini da Yavuz Er olarak verir. Tabii bunun ad mi, yoksa lakap mi oldugunu
bilmiyoruz. 177
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Evliyanin bu hikayeyi nereden égrendigi sorusuna simdilik ancak tahmine
dayanan bir yanit verilebilir: Hursidname'den veya bu eserin halk arasinda anla-
tilan hikayelesmis bicimlerinden 6grenmis olabilir. Seyahatndame'de Seyhoglu
Mustafadan da eseri Hursidname'den de s6z edilmez, dolayisiyla Evliyanin bu
14.yy. eserinden haberi olup olmadigina dair bilgimiz yoktur. Ama Hursidname
bir hayli ntshasi olan, “unutulmamis bir 14. ylzyil eseri'dir. Bu eserin 17. yy.da
halk arasinda bilinmis olmasi, en azindan bu edebi eserin basinda yer alan “bas-
ka yregin kani”motifinin bilinmis olmasi ihtimali oldukc¢a yuksektir.

Ikinci soruya baska kaynaklarda Osmanli hanedaniyla ilgili boyle bir hikaye
ortaya ¢ikmadikca cevap vermek mimkidn olmayacaktr.

“Acaba yakistiryor mu?” sorusunun yalniz bu hikayeyle degil, Evliyanin an-
lattigi hemen hemen her hikayeyle ilgili olarak mutlaka sorulmasi gerekir. Ilk
bakista sagma gortnen bu soru &énemlidir, ciinkl Evliya eserini son derecede
planli, hesapli kurgulamistir. Cogu zaman kitabinin icine bir hikaye yerlestirir-
ken belli bir amag gitmastir. Bu amacin ne oldugu eserin baska bir yerinde
—-bazen hi¢ beklenmedik bir yerinde- karsimiza cikiverir.



Evliya Celebi, Rasyonalite ve
‘Masal Uydurma islevi’ Uzerine Notlar

Hilmi Yavuz™

Ev/iyc"z Celebi Seyahatndmesi, dogalstl ve olagandisi hikayelerin yer aldigi bir
eser olarak da dikkati ceker. Cogu defa Celebi'nin hayal gticind kullanarak
uydurdugu ve gerceklikte karsihd bulunmayan hikayeler oldugu belirtilir. Do-
layisiyla, bu hayali hikayeler ya uydurma olarak séylem disi birakilmis ya ras-
yonalize edilerek gercekle bagdastirimak istenmistir. Bu bildiride, Celebinin
Seyahatname'deki olagandisi ya da dogatstt hikayelerin, (i) Bergson'un Ahlak
ve Dinin ki Kaynaginda kavramsallastirdigi “Masal Uretme Islevi'yle (‘Fonction
Fabulatice’) ve (ii) Foucault'nun “Episteme” kavramiyla agiklayarak temellendir-
meye calisacagiz.

Genellikle Evliya Celebi uzmanlari, Seyahatname'deki bu hikayeleri, rasyo-
nellestirerek, onlari olagandisi ve dogalstl konumlarini akla uygun kilarak
mesrulastirmayi tercih etmislerdir. Ozellikle Batili uzmanlarin tavirlarinin bu ol-
dugu soylenebilir. Buna karsilik, blylk bir Evliya Celebi uzmani olan Prof. Dr.
Robert Dankoff, Eviiya Celebi ve Seyahatnamesi Isiginda Osmanli Toplum Hayati
adl (Dankoff, 268-291) makalesinde, "bUyUlU gercekcilik drnekleri” olarak nite-
lendirdigi bu hikayelerde Evliya'nin “acayip ve garip olaylara karsi gosterdigi ta-
virdan zevk al[digini], [bu hikayelerin] ne kadar sacmaysa o kadar iyi [oldugunu
distindugunu]” bildirir ve Celebi’'nin bunlari kesinlikle rasyonellestirmeye kal-
kismadigini; ama “sadece bir kere bir sihirbaz hilesi konusunda rasyonel acikla-
ma ortaya koymayi dene[digini]"ifade eder.

Celebinin empirik gercekli konusuna da énem vermedigini 6ne siren-
ler olmustur: Prof. Dr. Dogan Kuban, Boyut Dergisinde yayimlanan “Gelenek-

* Bilkent Universitesi - Ankara.
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sel Turk Kaltirinde Nesneler Dinyasina Bakis” baslikli yazisinda, Evliya Celebi
Seyahatnamesi'nin, mimarlik tarihine iliskin bir kaynak olarak kullaniimasinin
mudmkun olmadigini séyler ve "mesela, Stileymaniye [Camii]’'nin tanimini yapan
bolim iyice incelendigi zaman, bu bilgilerle Stleymaniye'nin rekonstriksiyo-
nunun yapilamayacagini kabul etmek zorunda kalirsiniz, der. Kuban, Evliyanin,
"heyecan dolu dil[ine] karsin, ne caminin semasi, ne blydkltga [..] bakimindan
yeterli bilgi edinip bundan Stleymaniye'nin nasil bir yapi oldugunu ¢ikarmak
olanagi[nin] bulunmadigini; [¢Jinkd Osmanl kiltGrinde, nesneler[in] dedil,
iliskiler[in] dnem tasi[digini]” belirtir ve sdyle der:"Bu nedenle de sosyal yasama
iliskin gozlemleri o kadar ilging olan Evliya'yi, gvenilir bir mimarf tarihi kaynagdi
olarak kullanmak olanaksizdir. Kuskusuz bu yargi, Evliya'nin yine de dnemli bir
tarihi kaynak olma niteligini degistirmez” [Prof. Dr. Halil Inalcik da, Celebinin
sosyal tarih baglaminda yararl bir kaynak oldugunu belirtecektir]

Evliya'nin bazen kendisine anlatilan hikayelerdeki empirik gerceklikle bag-
dasmayan drnekler konusunda rasyonel bir tavir aldigi da séylenebilir: Orne-
gin, Kudus'te Aksa Camiinin avlusunda kaya yariklarina sokulmus ve baglanmis
olan bazi hurma agaci liflerinden yapilmis iplerin Stleyman Peygamber'den
kalma oldugu sdéylendiginde Evliya, [sadelestirerek aktariyorum] “3640 yil geg-
mis, bana seytanlar baglamak icin kullanilan bu iplerin ¢lrimedigini mi an-
latmak istiyorsunuz?” diyerek kuskularini “akla muhalif” diyerek bildirir ( Celebi,
[X, 217a9). Fakat daha sonra kendisinde bu iplerin Stleyman Peygamber'in el
isi oldugu sdylendiginde, kuskusunun ortadan kalktigini“Itimad ettim” diyerek
dile getirir.

Bu, Evliya'nin zihniyet yapisini aciklamakta blyk énem tasiyan bir drnek. Ip-
lerin Hz. SUleyman déneminden kalmis olmasi gibi, empirik baglamda gergekli-
ge uygun olmadigi icin kuskuyla yaklasilan bir olgunun, iplerin Hz. Sileyman’in
el isi oldugu soylendiginde, bu kuskunun giderilmis olmasi, dinsel séylemin
empirik sdyleme hakim oldugu bir zihniyet sdylemine isaret eder. Buna ben-
zer bir érnegi, Homeros'un llyada'sinda buluyoruz. Bir araba yarisinda kurallara
aykiridavranan yarisci, kurallara aykirt davranip davranmadigi yol boyunca goz-
lemci olarak konulmus taniklara (histor) basvurulmadan ve onlara hicbir sey so-
rulmadan, dinsel bir yemine davet edilmis, yemin yeterli sayilmistir (Homeros,
262-652). Burada da kanitlamanin veya ispatin rasyonel formlarinin, tipki Evliya
Gelebi 6rneginde oldugu gibi, hakikat konusunda bir dl¢ut sayilmadigini goru-
yoruz: Her iki durumda da empirik veriler, Hakikatin ¢lcttd degildirler.
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(i) Meseleyi bir baska baglamda da ele almak s6z konusudur. Bergson Ahlak
ve Dinin [ki Kaynagi'nda, “masal uydurma Islevi’nden (fonction fabulatrice’) séz
eder ve Din'in masal uydurma islevinin sonucu degil, nedeni oldugunu belirt-
tikten sonra, “insan zihni[nin], gercek deneyimin olmadidi yerde, sahte, yalanci
bir deneyim uydur[dugunu]” ve bu uyduru imgenin (fiction’), canl, etkili ve
strekli oldugunda, algiy! pek ala taklit edebildigini ve bu yolla bir eylemi 6n-
leyebilir ya da degistirebilir oldugunu” ifade eder. Bergson, sunlari ilave eder:
“Sistemli bir bicimde yanlis bir deneyim, insan zekasini gercek bir deneyimden
cikarsadigi sonuclari daha da ileriye gotirmekten alikoyabilir[...] Bu kosullarda
insan zekasinin daha tesekkul eder etmez, batil inanclarla kusatiimis olmasinda
sasilacak bir yan yoktur. Oziinde zeki bir varlik, dogal olarak hurafecidir. Ancak
zeki varliklar, hurafeci olabilir (‘that an essentially intelligent being is naturally
superstitious, and that intelligent creatures are the only superstitious beings.)
(Bergson, 132-133).

Bildirimin bundan sonraki bolimunde, Seyahatname'deki olagandisiliklara
iliskin alternatif, dolayisiyla farkl bir okuma yapmak istiyorum.

(ii) Michel Foucault, The Order of Thingsde R&nesans Episteme'si ile
(Ronesans'ta neyin ‘bilgi’ sayilmasina iliskin kurallar, dlciler, normlar), Klasik Do-
nem (17.yy.) Episteme’si arasindaki radikal farklara dikkati ¢eker. Bir Ronesans
doga bilimcisi olan Aldrovandi'ye gore bilimsel “bilgi” sayilan seyler, bir Klasik
Dénem doga bilimcisine, Buffon'a gore, bilim adina tam bir“skandal”teskil eder-
ler. Aldrovandi, bir hayvanin, mesela yilanin, anatomik &zelliklerinin yani sira mi-
tolojik, etimolojik ve anekdotal duyum ve enformasyonlari da almakta sakinca
gormez kitabina. Oysa Buffon icin, dipediz anlasilmaz bir tavirdir bu: Buffon,
bir hayvanin kendisine ya da dogasinailiskin olanlarla, onun hakkinda séylenenle-
re iliskin olanlar arasinda radikal bir fark dngorur. Buffon, Aldrovandi'nin Historia
Serpentum et Draconum’unu okudugunda su yorumu yapar: “Bu metinde be-
timleme yok, masal (legend) var!” Foucault, Aldrovandi ile Buffon arasindaki bu
Episteme farkini soyle aciklar: Aldrovandi'ye gore, Doga, birbirinden ayrismamis
bir kelimeler ve isaretler buttnidUr ve bir doga bilimcinin isi, ister “insanlarin
kitaplarinda, ister Dinyanin kitabinda” var olan bu kelime ve isaretleri derle-
mekten ibarettir: -Rdnesans Episteme’si bunu gerektirir ctinkd! Bir baska deyisle,
Ronesans Episteme'sinde Dil ve Doga birbirinden farklilasmamustir. Oysa Buffon
icin Dil, Doga'nin bir parcasi degildir;- onu temsil etme yollarindan biridir sade-
ce. Dolayisiyla, bir hayvan hakkinda soylenenler (Mitoloji, Anekdot, Etimoloji 181
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vb.), yani Dil'e ait olanlarla, hayvanin kendisine, yani Doga'ya ait olanlar (Ana-
tomi vb.) arasinda radikal bir fark vardir. Buffon, 6zenle ayirir bunlari ve sadece
Doga'ya ait olani alir kitabina; -Klasik Donem Episteme’'si bunu gerektirmektedir
cUnkd...(Foucault, 39-40)

Jonathan Barnes da Aristoteles Gzerine yazdigi kitapta, onun (Aristoteles'in)-
tipki Aldrovandi gibi- bir hayvanin, dogrudan gézleme dayali Dogal ya da
empirik 6zellikleri ile ordan burdan derlenmis ve bitlinUyle rivayete dayall
uydurma duyumlari, birbirinden farklilasmamis bilgiler olarak, ayni epistemo-
lojik dizeye koydugundan s6z eder. Mesela, bir bizonun, uzun mesafeye ula-
sabilen bir diskilama yetenegdi oldugunu ve bizonun, bu yetenegini, kavurucu
sicakliktaki diskisindan yararlanarak, kendini savunma amaciyla kullandigini
yazabilmistir Aristoteles. Barnes, Aristoteles'in buglindn Episteme’si ile gercek-
ten “bilimsel” sayilabilecek gbzlemlerinin yani sira, “bazi sarhos avcilarin anlat-
tiklari sagma sapan hikayeleri” (mesela, bizonun diskilama yetenegi Gzerine
soylenenleri), zooloji arastirmalari kitabina almasini, cok sasirtici bulmaktayds
(Barnes, 11).

Mitolojik, anekdotal (yani, rivayete dayall) birtakim duyum ve enformas-
yonlarin, gerceklige dayali bilgilerle ayni diizeye konulmasinin, Evliya Celebi'yi
elestirmekicin kullanildiginihatirlamaliburada. Gercekten de, Seyahatname'de,
Erzurum kisinin asir sogugunda kedinin havada donup kalmasina, ya da
Misirda timsahlarla ciftlesildigine iliskin vb. bolumler gerceklige aykir distik-
leri gerekgesiyle Evliyanin ciddiye alinmamasina yol agmis; Fahir Iz hocamizin
deyisiyle, "kimi bilginler Evliyanin hicbir anlattigina inanmamiglar, hatta bircok
yolculuklarini bile siphe ile karsilamislardir”. Oysa Evliya Celebi'nin, anlatisini
17.ylzyll Osmanli Toplumu'nun Episteme’sine denk disen bir epistemik bu-
tinlukle séylemsellestirdigi anlasiliyor: Tipki Aristoteles ya da Aldrovandi gibi,
Celebi de Tarih'in, Mitoloji'nin, Masal'in ve Rivayet'in birbirinden ayriimadigi bir
sdylem insa ediyor. Olaganustulikleri degil, bir Episteme’nin sGylemini sunu-
yor bize.

Oyleyse sonug olarak su soylenebilir: Evliya Celebi'nin dile getirdigi olagan-
disiliklar ve dogaustulukler, (i) bilginin, masal tiretme islevinden zorunlu olarak
ayr bir epistemolojik dlizey olmadigini ve (b) bu dizeyin Dil'e iliskin mitoloji,
anekdot, etimoloji gibi katmanlari, Doga'ya iliskin katmanlarla ayni episteme
icinde butlnlestirebildiklerini gdsteriyor. Tipki Nakkas Osman'in Hiinername'sin-
deYildirm Bayezid, atinin Gzerinde Nigbolu kalesinden daha ytiksek, koca Tuna



nehrininse ince bir gimdas iz olarak cizilmesi gibi (Yavuz, 19). Bu drnekte de
Kultdr'e (Dil'e) ait olanin Dinya'ya (Doga'ya) ait olana basat (hakim, dominant)
oldugu bir episteme sdylemi s6z konusudur. Perspektif kurallarinin ihlal edil-
mesinin zihinsel arka planinda bu episteme vardir.
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