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Anahtar Sociikler: Tarihi Eserlerin Ko-
runmas, Firken Cumhuriyet L¥nemi, Mimar-
lik “Tarihi, Korumanm Kurum|agmas.

L. Bu aragtirma, Cumhurivet'in ik 30 yilmda
(1920-1950) kiiltir varliklanmn kerunmas ile
ilgili politikalary, yasal dizenlemeler, Gegiitleri
ve parasal kayeaklar incelemeyi ve ban
konularda gérils olugturmayr amaclamaktadir.
Konular onyllara béliinerek incelenmekie,
Cumburivet'in ilk yilannda kidlir varhianmin
korunmasimun degigik kurumlara biakilmas: ve
ilk yasal diizenlomeler. ana baghklar olarak cle
almmakladir. fkinci on yhn (1931-1940)
giindeminde kurumsalfagma gabalan, koni-
mayls dogrudan ilgil ilk yasal dizenkemcler,
kamu eyu Gluglurulmast programlan, ‘Vakil ve
“Mizecilil’ kurum-Jaroun yeniden drgiitlenmesi
ile onanm ckinliklerinin teknmk ydnleri gibi
konular yer almaktadic. Cesitli kurumlans
korumayadogrudanya dadolayb olarak ayirdigy
parasal kaynaklsr incclenmektedic. Ugiineii
onyllda ise, ikians kurum olan ‘Bski Lserler ve
Miweler Gn, Md? ile “Vakiflar Gn. Md.niin
rullen aragninlmakea, ayrica son bélimde tarih-
sol siireldiligi icinde, ‘yere! yonetimicr ve gevre
Olgeginde koruma’ konusu e ‘swil toplum
Grgiitleri' incelenmekiedir. 1ki boliimde
yayinlanmakla olan bu yazmn devam, izleyen
sayida basilacakur.

2. Bugiin *kiilttr varhf' olarak tammlanan
deferler, incelenen dénemde, ' Asar- Atika've
'8k Eiscr' olarak amlmakiayd..

CUMHURIYET’IN ILK OTUZ YILINDA 31920-1950)
KORUMA ALANININ ORGUTLENMESI-I

Emre MADRAN

Tiim uygarhkiar, kendilerinden onceki uygarhklara ve onlann tirlinlerine ilgi
duymuglardir. Bu ilgi bircok nedenlere dayali olup, bu ilgiye bafl davraniglar da
korumayi olumlu ya da olumsuz etkilemistir. Bunun yamsira, giintimiizde ‘kiliir
varlify’ clarak nitelendirdigimiz, alan, yapa guruplari ve yapilar icin her uygarlik,
kendine dzgii koruma programlan diizenlemis, bunun sonucu olarak bu
degerlerin bilyilk bir bolimil piintimize kadar gelebilmistir. Giinimaziin
koruma anlayigt, gegmigten bize kalan bu liriinlerin sadece bu ilke insanlarinin
degil, aym zamanda tim diinya insanlannin ortak mirast oldugunu, gorevimizin,
bu miras1 koruyarak ve gelistirerck gelecek nesillere brakmak oldugu yolundadir.
Koruma/gelistirme siireci ise, koruma politikalanina, bu politikalara dayali
miidahale bigimlerine ve bu miidahaleleri gerceklestirmeye yOnelik yeterli yasal,
orgiitsel ve parasal diizenlemelere gerek postermektedir,

Bu aragtirma, Tirkiye'de,1920-1950 yillan arasinda, ‘eski eser’ ve ‘koruma’ olarak
tanzmlanan iki kavramla ilgili pofitikalari, yasal diizenlemeleri, Orgitleri ve parasal
kaynaklar belislemeyi ve ¢ikan bazi sonuglar yorumlamay amaglamaktadir (2).
Kimi olaylar, koruma sektoriintin gintimiizdeki dueromuyla karsilagtirilmus,
bovlece olasi gelismeler (va da geligememeler) saptanmaya galigibnuguir.
Deginilen konularin hemen tami ¢ok daha ayrinult galismalara konu olabilecek
niteliktedir. Bu aragtirma, kapsamaya ¢caligtif her ana baglik ya da alt baghgy, tiim
ayrintilariyla inceleme savinda degildir. Amag, 1920-1950 ddneminin genel bir
resmini vermek ve daha ayrintili aragtirmalar igin bazt konu baghklan
olugturmakiir. Donemin baglangic olarak 1920 yilmmn se¢ilmesi, Turkiye Biyik
Millet Meclisi Hakiimetlerfnin o yildan itibaren etkin olmasmdan kaynak-
lanmaktadir. Aragtirmalar, 1920-1923 y1llan arasinda da koruma ve eski eserlerle
ilgili bazi kararlarm alindifim gostermekledir. 1950 yil ise, Ulkenin gok partili
demokrasiye gegmesi, kurumlann yeniden gekillenmesi ve cesitli sektérlerde
ahsilmiglarn diginda politikalar iretilmeye baglanmasi agisindan bir dénim
noktasi olarak kabul edilmigtir.
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'3.-Bu déneme iligkin ayrmtili bifgi igin
bakinz: Madran (1996).

EMRE MADRAN

CUMHURIYET ONCES] KORUMA ETKINLIKLERINE GENEL BIR
BAKIS

Osmanli mparatorlugu’nun Klasik Caplar

Osmanli toplumunda, onarim ve ‘eski eser’ ¢ karst takintlan tavirlar bir ¢eligkiler

-dizisi olarak ozetlenebilir. Bilingsizlik, dinsel bagnazlik ve bilgisizlik olarak

tamimlanabilecek davransglar, parasal kaynaklarda azabma ve fiziksel Sgelerin de
ctkisiyle, kiiltiir varhklarmin tahribine ve yokofmasina neden olmugtur. Buna
karsin yine aynt imparatorluk, basta vaksf kurumu olmak lizere, giiniimize kadar
gelebilen sayisiz yapitin bakim, onarim ve degerlendirme iglemleri igin ¢ok etkin
mekanizmalar ve siiregler yaratabilmigtir (3). Ozellikle Klasik Cag’da (16.-18.
yiizyillar), cnarim ve koruma nedenleri arasinda, dinsel deger vargilan, gelenek-
lere baglilik, yapilarin kullanilma ve ekonomik degerieri ve vakif kurumunun
gerektirdifi devamhhg: sirdtirme kaygist yer almaktadur. ‘Belli bir malin, kamu
yararina sonsuza kadar tahsisi’ olarak tanimlanan vakif, gerek yapilarin olugmasi,
gerekse yagamlarini siirdiirmesi igin yarattif1 ve kendi kendini yenileyen kaynak-
larla, onarim tarihinin en etkin ve olumlu kuruluslarinin basinda gelir. Vakifin
yazili belgeleri olan vakfiyelerde yer alan ¢egitli hiikimler, onarima ve bakima
verilen Gnemin gostergeleridir,

"Bu ddnemde, bir onarnim siireci izlendiginde, kurallan beiirli, hiyerargik bir

yapiya sahip, her asamast kolaylikla izlenebilen, sade fakat gérkemli bir diizenin
bulundugu anlastimaktadir. Onarim istefiinin clugmas: ile baslayan bu siireg,
yerel ger'i makamlarca onanm karannn alinmasi, merkez organlaninca bu
karann onaylanmas: ve bu karara bagh kesif, onarim raporu ve projelerinin

~ hazirlanmasiyla devam etmekiedir,

Uypulama ile en yofun noktasina ulasit-makta ve uygulama sonrast iglemlerle
son bulmaktadyr. Uygulamada baglica ii¢ parasal kaynak izlenmektedir. Bunlarin
en ¢tkin olam vakif kaynaklandir. Hazine kaynaklar, genellikle bayindirhk
yapilarl, savunma yapilan ve saraylarn onarimlarinda, olagandist durumlarda
(deprem, yangin, vb.) ve bir vakfin kaynafinn kalmamasi halinde destekleyici
olarak kullamlmaktadir. Son kaynak ise ¢ok Gnemli oranda olmayan kisisel
katkilardir. Uygnlama, teknik ve idari personelin yonetim ve sorumluluvgunda
gerceklesir. Bu alanda ¢aligan teknik kisiler, tagel, duvarer, sivact, vb. degisik yapi
sanat: gruplarina mensuptur. Bunun yanisira, onarim ve bakim hizmetlerini
silrekli yiriiten ve meremmetgi olarak antlan Kigiler ile suyoleu, hamamct ve

~ kaldinmer gibi 6zel meslek guruplan da hizmet vermekiedir. Uygulama

tamamlandiginda, ikinci kegif ve son rapor hazirlanmakta, yapilan imalat ak-
lanarak, sonug, onaylanmak izere yerel (kadiy ve merkezi (divan} otoriteye
bildirilmektedir. Tiim bu iglemlerin yer aldif1 ve bugiin ¢esitli argivlerde bulunan
defterler ve diger belgeler, Imparatorluk diizeninin tipik gostergeleridir.

' Baulilagma Sireci

Osmanh Imparatorlufu'nun Klasik Gagrnda sirdirilen onanm hareketleri,

Baulilagma siirecinde de devam etmigtir. Konu ile ilgili yasal diizenlemelere

bakildiginda, ‘asar-1 atika’ (eski eser) olarak nitelendirilen degerlerin, 19. yy.
ortalarina kadar fikih kurallarina bagh oldugu goriilir. Asar-1 atika’dan dolayh
da olsa bahseden ilk yasal diizenleme, 1858 tarihli ‘Arazi Kanunnamesi'dir.
Kanunname’nin 107. maddesi, tesadifen bulunan taginir eserlerden bahsederek,
bunlarin bulana ait oldugunu sdyler. Ayni yil ¢ikan ‘Ceza Kanunnamesi’nde de
‘kutsal hayir yapilarini yikanlar'in cezalandirilacad belirtilmistir (m.133). 1848
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ve 1864 yillarinda yaymlanan ve kentlegme dizenine iligkin ilk vasal diizeniemeler
olan ‘Ebniyc Nizamnameteri'nde yanginlar1 6nlemek amaciyla, yapilarn
onanmina yonelik baz hiikiimler vardir. Ancak, Imparatorlufun korumayla
dogrudan ilgili ilk yasal duzenlemesi, 1869 tarihinde yayinlanan ‘Asar-1 Atika
Nizamnamesi (AANYdir. Yedi madde olan bu nizamname, hemen tamiiylc
arkeclojik kazilara yOnelik olup, kazi yapacak kurumlann izin almasmm ve
bulduklart eserleri yurt disina grkarmamalarini dngérmektedir,

Eski cserlere yomelik ilk orgiitlenme isc, bir mizecilik harcketi ¢larak
goriilmektedir. 16.yy."dan itibaren Sarayin silah deposu olarak kullanitan Aya
Irini Kilisesi’nin, Tophane Mugiri Fethi Ahmet Paga tarafindan diizenlenerek
1846 yihinda ziyarete agilmasi, genellikle Tiirk Miizeciliginin baglangier olarak
kabul edilir. Mijze, 1873 yilinda, Aya Irinf'den Cinili Kogk’e tasinir, Boylece,
mizecilikte ‘toplamacilik’ dtnemi sona ermis, ‘sergileme/inceleme’ dénemi
baslanugtir. 1809 Nizamnamesi'nin yetersiz kalmasi iizerine, 1874 yilinda ikinci
AAN yayinlanmigur. By nizamnamede, ilk kez eski cser tanimi ve siniflan-
diridmas: yapimg, ayrica, guntiimiize defin siirccek bir kavram olarak, eski
eserlerin devlet mali oldugu hitkmii getirilmigtir.

Bu ofumlu hiikiimlere kargin, arkeolojik kazilardan ¢ikan cserlerin belli kosul-
larla yurt digina gikartilmast geri bir adim olarak nitelencbilir. Imparatorlugun
egitim hizmetlerini diizenleyen ‘Meclis-i Maarif-i Kebir' tarafindan 1877 yilinda
olugturulan mitze komisyonunun yeni orgiitlenme ve yasal diizentemelere gerck
gostermesiyle baglayan bir atilim, Osman Hamdi Bey’in 1881 yilinda Miize
Midiirii olmasiyla yeni boyutlar kazanmir. Osman Hamdi Bey, Mize Midtiri
olmasinin yamsira kurdufu ‘Sanayi-i Nefise Mekicbr'nin de midiini olarak,
hemen tiim kiiltiirel degerlerin korunmasindan sorumiu olmustur,

Dénemin cn dnemli etkinlikleri arasinda, iki yeni yasal diizenleme yapilmast,
‘Miize-i Himayun’un kurumsallagmasi, Tirklerin bilimsel arkeolojik kazilar
yapmasi, il miizelerinin gelismesi ve mitzecilife ytinelik yayinlann baslamas: yer
almakiadir. Yeni yasal dizenlemelerin iiki olan 1884 tarihii AAN, Tirk eski
eserler hukukunun temeli sayiimaktadar (Mumcu, 1969, 73}. Bu diizenlemeyle,
tamimlar kapsaml hale gelmis, eski eserlerin yurt digina ¢kartiimas: $nlenmis ve
taginmaz kiiltilr varliklarinin korunmasina iligkin bazi 6nlemler getirilmistir. flk
ii¢ nizamnamenin uygulanmas: sonucu elde edilen dencyimler, yeni bir
dizenlemeyi gerektirdifinden, Imparaterlupun son AAN 1906 tarihinde
yirirlage girmistir. Imparatorlugun korumayla ilgili son yasal diizenlemesi ise, 1912
yihnda yayinlanan‘Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi (MAN)'dir. Bu nizamname,
yeni bir eski eser tanimi yapmakta, uygulamaya yonelik kimi kararlariyerel organlara
birakmaktadsr. 21.5.1917 tarihinde kurulan ‘Asar-1 Atika Encimeni Daimisi’
(AAED), Osmanli imparatorlugu’nun korumayla ilgili son érgiitidir.

Cumhuriyet’e Birakilan Miras

Koruma ve Miizecilik alanlarinda Osmanl Imparatorlugu’'ndan, Cumhuriyet’e
kalan miras §u noktalarda Gzetlenebilir:

e Merkezi istanbul Miizeleri olan ‘Miize-i Hiimayun’ _

¢ 1877 tarihli ‘Ebniye-i Emiriye (Kamu Yapilan) ve Vakfiye Ingaat v¢ Tamiratn
Hakkinda Nizamname’, 1906 tarihli AAN ve 1916 tarihli MAN.

® Sadece Istanbul ile ilgili konularda gorev yapan AAED.

e Vakif mallarin yénetimi ve vakif kbkenli yapilann bakim ve onarimindan
sorumlu ‘Evkaf Himayun Nezareti” ve bu nezaret biinyesinde 1914 yilinda
olugturulan ‘Ingaat ve Tamirat Midiiriyet-i Umumiyesi’ (Oztirk, 1995, 193).



62°  ODTU MEFD 199

4. Bu birim, isim degistirerek Cumhuriyet
ddneminde de gérev yapacakhir,

5 Bu bolimin énemli vurgutarn goyle
~ siralanabilir:
- Iski eser bulanlar, bu durumu en yakin
miilki ya da askeri kuruma bildireceklerdir;
- Arazisinde eski eser gikan kigi, bunu bir
“siire korumakla yikimbidir. By sirede,
konu ilgililerce incelenir ve arazinin devlet
. elinde bulunmas: gerekiyorsa kamulagtirma
iglemi baglatibe. Kamulagtirmaya esas olan
hedekde, kalintnin eski eser deferi hesaplan-
maz;
- Taginmaz cski eserleri yerinden oynatmak,
yilamak, bozmak, kabmtlan izinsiz kullan-
mak, 300 metreden daha yakin kireg ocagi ve
tugla harmani kurmak, onlan dolayl ya da
"dogrudan olumsuz etkileyecek fiziki eylem-
kerde bulunmak, Gzcrine izinsiz iskele kur-
mak, alur ya da anbar clarak kullanmak
yasaktir. Aksine davrananlar para ve hapis
cezasina garptirihe.

EMRE MADRAN

CUMHURIYET'IN ILK ON YILI (1920-1930)

Imparatorluktan Alinan Temel Yasal Diizenlemeler

TBMMnin 23.4.1920'de kurulmasiyia yeni ve yasal bir statt kazanan Anadolu
hareketi, koruma ve mizecilik alaninda yukarnda ana gizgileri verilen bir miras
devralmists. Bu mirasin yasal dizenlemelere iligkin bolimiintn daha aynntih
incelenmesi gerekmektedir, Clinkid bunlar, Cumhuriyet yonetimleri tarafindan
uzun siire kullanilmagtir ve birgok karar bu nizamnamelerle iligkitendirilmistir.

Ebnriye-i Emiriye ve Vakfiye Ingaat ve Tamirat Hakkinda Nizamname:

19.7.1293 (1877) yilinda yayinlanmg, 19.8. 1339 (1923) tarihinde kigiik bir
degisiklik yapilmig ve ‘Bayindirlik Isleri Genel Sartnamesi’nin yiiriirliige girdipi
20.6.1936 tarihine kaday, kamu ve vakif yapilarinin ingaat ve onarimlart i¢in
kullanilmusgtr. Yirmitic maddeden clusan bu Nizamname, yapilarin ingaat ve
onarimlarinin ilk kegiflerinin hazirlanma yontemleri, hazirlayanlarin nitelikleri,
ihale wsulleri, ikinci kegif hazirlama ydntemleri, degisik kesif bedellerine gbre
ihaleye yetkili makamin belirienmesi gibi hususlar igerir,

Asar-t Atika Nizamnamesi 1324(1900):

Son Asar-1 Atika Nizamnamesi, dort ana boliimde toplanan 35 maddeden olugur.
[tk béliim, yonetim bi¢imine iligkindir. Buna gére, miizeyi yoneten ‘Miize-i
Hiimayunlar Midiriyet-i Umumiyesi’ eski eserleric ilgili hizmetlerden de
sorumludur ve ‘Maarif Nezareti’ne (Milli Egitim Bakanhfi) bagh olarak
caligacaktir (4). lllerde ise aym gorev ‘Maarif Miidiirleri’ne verilmistir. [kinci
boliim eski eser bulunan alanlar ile bu alanlardaki eski eserlerin kullamim
bicimlerine iliskin kurallan getirir. Buna pdre, bilinen ya da ileride ¢ikacak tiim
eserler ve anitiar Devlet'in mahdir (m.4). Eski milletlerin giizel sanatlar, bilim,
edebiyat, din ve gelenekle ilgili her tiirld iiriini eski eser olarak tanimlanmakta
ve bu eserlerin ayrintill bir dokimi yaplmaktadir (m.5). Ugiincd bolim,
taginmaz eski eserlerle ilgili iktiimler igerir (5). Nizamname’nin bundan sonraki
¢ bolimd, tagimir eski eserler, ve kazilarla ilgilidir. Ozellikle kazilarin nastl
yuriitillecedi ve kazidan gikan eserlere uygulanacak hiikiimler oldukga ayrninth
olarak verilmektedir,

Nizamnamenin genel bir deferiendirilmesi yapildifinda, hemen. tiim maddelerinin
afithkh olarak arkeolojik nitelikli alan ve eserlerle ilgili oldugu gériiliir. Difer
nizamnamelerde de izledifimiz bu temel yaklagim, Osmanhi ydnetiminin heniiz
kendi dénemi yapilarina (Gzellikle kulianiom devam etmekte olanlara) yinelik bir
koruma/kullanma programina tam olarak sahip olmadifim gdstermektedir. Beginci
Madde'de, eski eserlerin aynintth ddkiimi yapihirken, cami, han, hamam ve
kiimbetlerin de adlan gegmekteyse de, difjer maddelerdeki koruma agirhfnn,
arkeolejik nitelikli alan, yap: ve esyalara verildifi goriilmektedir.

Muhafaza-i Abidat Nizamnamest 1328 (1912):

Bu nizamname, AAN’ni tagmnmazlar yoniinden destekleyen ve yer yer tekrar eden
bir diizenlemedir. (")rnegin birinci madde, tim eski kale, burg ve kasaba surlan
ile, hangi déneme ait olursa olsun tim eserlerin AAN'nin beginci maddesine gore
eski eser sayildifin bir kez daha vurguiamaktadir. Ayni husus, eski eserin tahrip
edilemeyecefine iligkin ikinci madde icin de gegerlidir. Buna karsin bu belgede,
AANde yer almayan ve dogrudan korumayl ilgilendiren iki konu bulunmaktadir.
Bunlardan ilkine gore, Hiukiimet, herhangi bir eski eserin va da kale ve surlarin
yikiimasim isterse, Maarif Miudiri’néin bagkanliinda, Idare ve Askeriye’den
birer memur, Nafia (Bayindirhk) ve Belediye mahendisleri ile yerel Mize
Memuru'ndan olugan bir kurul olugturutur. Bu kurulun hazirlayacag rapor, kroki
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_ 6. Bilindigi gibi, Osmanh Imparatoriugunda
vatul kurumunun igieyisi vakfiyelerdeki
hikimlerle saglamir. Bu hitkiimlerin en
onemlilerinden bir tanesi. biryapimin harabe
hale geldiginde arka arkaya dort kez
onarlmasim, 1iim bu cabalara kargin yine de
korunamyorss, yikilabilecegini éngbrmekaedir.

7. Genelgede su hususlara yer verilmiglir ©

- Merkesde Hars Dairesi, illerde isc Maarif

MdirlGkleri, eski eserlerle ilgiti tim igler-

lerin yiriilmesinden sorumludur. Maarif

Mudirltkderi, bu konularda dogrudan Hars

[airesine bagh olarak gdrev yapacaklardir.

- Mliizclerde, bilim adamlanmn yacarlanmas:

igin birer kiltiiphane oluglurulacakur.

- Mitze meiurtan, ilgili uzmanlarin da

Kaulimyla mive koleksiyorlariun en-
vanterlering hazdayacaklardir.

-Muze memuriar, utusalfgelencksel sanatlarn
_canlandinknas: gin girisimde bulunacaiktardir,

- Arkeolojik kazi ve sondaj, Hars Dairesinin

yetkisindedir. Bilim adamlar, bu daireden
. in alarak kax yapabilirier.
- -Liski eserlerin bulunduklan alanfarn kulianim
bigimnleti, eski esetlenin ithali, ihraci vb. iglermler
AAN hitkiimlerine pdre ylrttilecektir (Ank,
" 1953, 43-45).

“8. Ilars Dairesi, illere gonderdifi genet-
gede, su konularda bilgi toplanip génderil-
mesini islemigtic:

- [l dahitindeki kent ve kasabatann tarihi ve
¢uyilli donemlerde aldiklar degigik isimier,
- Islam Sncesi uygarhiklara ait eser kalinu-

. laninuin fotograflan ya da krokileri ve raporlan,
- (sman)) ve dncesi 'Tiirk Harsina' ait 1arihi
eserier, bunlardan degerli olan ve onarm
miimkiin olanlar,

- Yerel ytnetimlere devredilen valaf eserler,
- lide meveut, cami, mescit, medrese, tekke,
gegme, kopriler, imaretler, kervansaraylar,
sifahaneler ve benzerinin durumlan,
- flde gbmiilii meghur kigiter ve bunlarm
sisleme agisindan degerli sandukalanimin
fotograltlan.
Genelgede aynca, Cumburiyet’in itamndan
sonra yaymianan yasa, nizamnanoe, 1alinat-
name, Bakanlar Kurulu karar ve genelgelerin
de bir listesi ver almi, yerel yinetimlerin bu
konuda bilgilenmeleri istenmigtir. Ancak, bu
 girigimin ne tiir sonuglar verdigine iligkin bir
bilgi ya da belgeye ulapilamamigtir.

9. Bu istek, ne gariptir ki tam elli yul sonra
gergekiesecck, Cumhuriyet ilk koruma
mevzuatina 1973 yiinda, 1710 sayili ‘Eski
Eserler Yasast’ ile Kavugacakur.
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ve fotofraflar ‘Maarif Nezareti'ne gonderilir. Nezaret, Miizeler Umum
Miudiriigi'niin de goriisini alarak kararmni verir, Ikinci konu ise eski eserin
durumu ile ilgilidir. Buna gére bir yapimin duramunun tehlikeli olmast nedeniyle,
biraz dnce tammlanan sireg igin zaman yoksa, yerel miithendisler ya da difer
ilgililerin denetiminde eser yikilarak tehlike ortadan kaldirilir. Ancak, ykim
sirasinda tag ve siva uzerindeki siislemeler ayrilmaya calisilir ve daha sonra
Istanbul Miizesi’ne verilir,

GOriildigy gibi, bu hitkiimler Nizamname’nin adiyla bajidaymayacak diizeyde
olup, bir bakima ‘kerumama’yl tanimlamaktadir. Yirminci Yiizy1l'in baginda, bir
tehlikenin onanlarak defil, yikilarak crtadan kaldinlabilecedini ongéren bu
anlayig, Klasik Osmanli doneminden daha geri ve ilkeldir (6).

Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi (TBMM) Donemi (1920-1923)

TBMM’nin clusmasindan hemen sonra, ‘Biiyiik Millet Meclisi Icra Vekillerinin
Suret-i Intihabina (secim yoniemine) Dair Kanun’ gikarilmig ve bu kanunun
birinci maddesinde sayilan Bakanliklar arasinda, ‘Jeri've ve Evkaf Vekaleti’ ife
‘Maarif Vekaleti’'ne de yer verilmigtir. Boylece, korumayla ilgili iki ana kurum
Cumhuriyet doneminde de goreve devam etmektedir. Ancak, 1920-1922
yillarinda, Istanbul’daki Osmanl Hilkiimeti biinyesinde de bir ‘Evkaf-1 Himayun
Nezareti’ bulunmaktadir, Bu ikili ydnetim 20.10.1922°de son bulacaktir. Bliylik
Millet Meclisi’nin kurulmasindan sonra olugan ilk ‘Heyeti Vekile' (Bakanlar
Kurulu), 9 Mayis 1920 giinii Meclis'te programmi ckumus, 10 Mayis 1920
piintinde de Maarif Vekaleti'ne bagh olarak, bir Midir ve bir Katip kadrolu,
“Tirk Asar-1 Atfkast Mudiirlug’ kurulmugtur (Onder, 1989, 1837). Daha gok
miizecilik hizmetlerini yiriitmekle gorevli olan bu birim, bir y1l sonra ‘Hars
(Kaltiir) Madarligi’ adim almigtir (Ozankaya, 1994, 352).

Kurtulug Savas sirasinda gerek koruma, gerekse miizecilik alanlaninda bir etkinlik
gorilmemektedir. Oztiirk (1995, 87), bunun nedenlerini Vakif kurumu agsindan
irdelediginde, Ankara’da ve Istanbul’da iki ayn Vakif yonctiminin butunmas, Kur-
tulug Savaginun siirmesi, Hidavendigar, Karesi, Izmit, Manisa ve Adana gibi vakif
agisindan dnemli yorelerin diigman igpali altinda kalmasim gbstermektedir, Savasin
hemen sonunda izleren ilk caba, Gazi Mustafa Kemal'in buyrugu ile Maarif Vekili
Ismail Safa tarafindan ‘Miizeler ve Asar-1 Atika Hakkinda Talimat’ bash ilc 5
Kasim 1922°de yayinlanan ve valiliklere génderilen genelgedir. Bu genelge “Turkive
Bityitk Millet Meclisi, Umuru Maarif (Efitim Igleri) Vekaleti’'nin konuya baks
agisim gostermesi bakimindan énem tagimaktadir (7).

Donemin eski eserlerle ilgili tek merkezi orgiitii olar ‘Hars Dairesi’, hemen
tiimiiyle miizecilik ve kaz: hizmetlerine yonelmigtir. Gbrevieri arasinda koruma
ve opanim hizmetleri sayilmamistir. Bu muidirlik, 1922'de, Asar-1 Atika ve
Miizeler Kiitiphaneler ve Giizel Sanatlar Miidiirltiklerine ayrilacak (EEMUM,
1945), ancak bu ayrimdan sonra, ‘Asar-1 Atika ve Miizeler Midirtiugi’nian (diger
ghrevlerinin yanisira) korumaya yOneldigi grilecektir. Yine Hars Dairesi

_tarafindan yayinlanan bir bagka genclge (Arik, 1953, 46-47), ilke dlgefinde bir

kiiltiir varliklar: envanteri hazirlanmas: konusunda ilk girigim olmast bakimin-
dan Onem tasimaktadir (8). Siirekli gérev yapan bu organlar diginda, kimi hal-

lerde danigma organ niteliginde gegici birimler de olusturulmaktadir. Bunlardan -

ilki, Milli Efitim sorurlanim incelemek iizere 15.7.1523’te kurulan ‘Heyet-i
[imiye’dir. Bu kurul, egitim!e ilgili konuiarn yanisira, Ankara’da bir Milli Miize
ve bir Etnografya Miizesi kurulmasini, mevcut 1906 tarihli AANnin yeni kosul-
lara uydurulmasin giindemine almigtir (Onder, 1989, 1838) (9).
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10. Komisyon'un ilk iyeled gu kigilerdir:
Halid (1 idhem) Bey, Mizeler Midiri
Umumisi; Jsmet Bey, Istanhul Mebusu; Dok-
tor Nazim Bey; Mimar Kemalettin Bey, Fvkaf
-ingaat ve Tamirat Midiing, Efdalettin Bey,
Tadh Enclmeni Azasy; Mchmed Ziya Bey,
Istanbul Mubipleri (Sevenlen) Cemiyeti arasy
Mimar Asim Bey, Schremaneti {Belediye)
Mimari Jubesi Middiri; Celal Esad Bey,
Belediye, Kadikdy Dairesi Miidiiri

11, Bu husus, (980°1 yiltara kadar bu
ailelifini korumug, ancak 1990 yvilinda
Laginmaz Kilir varhklanem korunmasi ve
geligtirilmesi ile ilgild hizmetlerin bir
balimi, Kattir Bakanhg binyesinde
kurvlan ‘Kiilitirve Tabiat Varhklanm Koruma
Genel Midicligivne verilerck’ mizeler
drgitinden bagimsiz bir Srgiitlenmeye gidil-
rmigtir. )

12, Komisyon'un {iyeleri gu kigilerdir:

1 [alil Edhem Bey, Miizeler Miidiirii; Muhid-
din Bey, Emniyer-i Umumiye Mdduri;
Liamit Bey, Beyogin Belediyesi Midiird;
Sadcddin Bey, istanbul Polis Midirg,
Regid Rey. [stanbul Defterdar,

EMRE MADRAN

Cumhuriyet’in Ik Yillan

1924 yilinda hikiimet, 1917 yilinda kurulan ‘Asar-1 Atika Enciimeni Daimisi’nin
tiizigini, ‘Istanbul’da Mitegekkil Muhafazai Asar-1 Atika Encitmeninin (MAAE)
Tegkilat ve Vazifelerine Dair Talimatname’ olarak degistirip yeniden onaylamigtir
(Giilekli, 1948, 65-67) (10). Bu siiregte, Enciimenin ilk iiyelerinin bir boliimiinin
(Halil Edhem Bey, Celal Esad Bey, Mimar Kemalettin Beyvd.) Cumhuriyet déneminde
de gorevine devam ettifi anlagilmakiadiy. Bu tiziife podre enciimenin lemel
gorevi (m.2), Istanbul'da ve Istanbul Il icerisinde bulunan eski escrler ve
annlarin belgelenmesi ve bu yapilarla ilgili yayinlanin hazirlanmasidir, Bunun
yamsira, AAN’nin 5. maddesinde tamimlanan eski eserlerin, onarunl, taginmasi
ve yikilmasi konularinda gerek kamu gdrevlileri, gerekse halk Encimen’e
bagvuracak ve karar alacaktur (m.3}. MAAE nin yeni kadrosunda, bir Bakan, dort
tiye, bir yazman ve ‘Asar-1 Atika Miizeleri Miman’ bulunmaktadir.

Upyelerin tarih, eski cser, giizel sanatlar, mimarlik ve eski yapilar konusunda
bilgili olmasi gerekmektedir. Enciimen dyeligi gegici defildir ve ancak dyelerin
istifast yolu ile bosalir. Enciimen, AAN ve MAN’ndeki hiikfimleri
uygulayabilecefi gibi kendi incelemeleri sonucunda yeni kurallar da koyabilecek-
tit. Daha sonra ‘Eski Eserleri Koruma Enctimeni’ (EEKE) olarak anilacak olan
MAAE, Tiirkiye'de korumayi denetleyen ve karar orgam olarak gorev yapan ilk
kurumdur. Gorevi, Istanbul II ve kentiyle simirli olsa da, dyclerde aranan nitelik-
ler, Gyelerin segim ydntemi, Omir boyu iyelik ve yeni kurallar koymas: gibi
hususlar, 1951 vilinda kurulacak Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek
Kurulu'nu amimsatmaktadir.

Osmanh Imparatorluu’nun son on yillannda cnanmlar giderek hiz ve etkisini
yitirmekieydi. Bunun en dnemli nedenlerinden bir tanesinin ¢ok yogun, yipratic:
ve birbirt ardina gelen savaslar oldugu sdylenchilir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda
da onanm etkinliklerinin yeterli ditzeyde oldugu soylenemez. 1922 yilinda
‘Ser'ive ve Evkaf Nezareti’ tarafindan baglaulan onanmlar, onun, 3.3.1924°de
‘Ser’iye ve Evkaf ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vckaletleri’nin Ilgasina Dair
Kanun' ile kaldinilmasindan sonra yine ayni yasanin yedinei maddesine gére
olusturulan ‘Evkaf Umum Mudirlags’ (EUM)'nce stirdlirtilmagtir. Bu
onanmlarda, 1922-1932 yilari arasinda 2 115 660.- TL harcanarak, 3 788 hayrat
eser onarllmigtr (Vakiflar, 1933, 29, Ek-3). Ancak bu yapulanin ¢ok azinin belli
bir deger tagiyan anitsal yapilar oldufu bilinmektedir.

Bu siregte ilk onanlan yapi Ayasofya’dir ve Mimar Kemalettin Bey Larafindan
ele alinmigtir. Bu yapiy, Istanbul Sultanahmet ve Beylerbeyi Camileri, Edirne
Selimiye ve Ucsereleli Camileri, Elmali Omer Paga Camisi, Manisa Muradiye
Camisi ve Konya Mevlana Tiirbesi izlemigtir (Oztiirk, 1995, 202). Uygulamanin
yeterli diizeyde olmamasina kargin, dénemin ikinci yansinda, teknik kadrolara
onem verildifi gorilir. 1928 yule biitge kanunu ekinde ver alan kadro cetvel-
Jerinde, merkezde sekiz, Istanbul’da ise dért teknik elemanmn gahgmasi ve bu
kigilere dolgun ek 8demeler yapilmas) Sngortilmigtir (11).

Cumbhurivet’in ilk yillarinda, saraylarla ilgili bazi Onlemler de alinmaktadir.
Halifelifin kaldimimasindan sonra, TBMM’nin yonetim ve denetimine birakilan
saraylarin, kasirlarin ve saraylardaki gesitli esyalarin korunmas: igin [stanbul
Valisinin Bagkanhiginda Mart 1924°de bir kurul ofusturulmugtur (Ogan, 1947,
90) (12). Bu kurulun yaptif1 on hazirhiklardan sonra Topkapt Sarayi’nin mijzeye
doniigtiirilmesine iliskin olarak 5 Mart 1924 tarihinde Maarif Vekili Ismail Safa
tarafindan hazirlanan gerckeeli kararname, Vasif Cinar doneminde, 5.4.1924
tarihinde Bakanlar Kutulunda kabul edilmis ve Atatiirk tarafindan onaylanmigtr.
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13. Tirbeler, ancak, 1.3.1950 tarih ve 677

sayih yasayla yeniden agilmiglardir. Bunun
igin, bu yapilann ya Ttick biyiiklerine ait
olmalan va da biiyiik sanat degeri bulun-
malar gerekmektedir.

Bu durumda, Topkap Sarayl, yeni bir iglev verilen ilk amitsal yapr olmaktadir.
Tim tirbe, teckke ve zaviyelerin kapatilmasina kargin, Konya Mevlana Dergah
ve Tirbesi’'nin Atatlirk’iin buyrufu ile kapatulmamasi ve 6.4.1926 tarihli bir
kararname ile ‘Asar-1 Atika Mizesi’ne doniigtirilmesi, yeni iglev alan yapilara
difer bir drnck olarak géisterilebilir.

Eski Eserlerin Yasalarla Degisik Kurumlara Birakilmasi

Cumhuriyet’in kurulmasindan sonra, gesitli yasal diizenlemelerle eski eserlerin
iyeligi ile bakim1 ve onanm sorumlulukiar, degisik kurumlara dagitilmigtr.
Cesitli kaynaklarda (AKK, 1931; AKK, 1935; Ank, 1953, 7, Oztirk, 1995) bir
sorun olarak definilen bu dagitimin anahatlart su sekilde 6zetlenebilir:

~ @ Halifelifin kaldinlmasini dngdren, 3.3.1924 tarih ve 431 sayih ‘Hilafetin ligasina

(kaldinlmasma)} ve Hanedan-1 Osmaniye’nin Tiirkiyc Cumhuriyeti Memaliki
(Ulkesi) Haricine Cikarilmasina Miteallik (iligkin) Kanun’un dokuzuncu mad-
desi uyarinca, saraylar, kasirlar ve bunlarla ilgili tiim tasinmaz ve deger igeren
taguur eserler milletin olmustur. Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi de millet adina
girev yapan bir kurum olduju i¢in, bu yapilar Meclis'in ynetimine brakilmigtir,

& 3.3.1924 tarih ve 430 sayih ‘Tevhid-i Tedrisat (Egitimin Batinlestirilmesi)
Kanunv', tim medrese ve arsalaninin Maarif Vekaleti'ne, mekteplerin ve
arsalanmn Ozel Idare’lere deviedilmesini Sngormigtiir. Maarif Vekaleti, ayrica,
mescit arsa ve enkazlan ile, cami ve mescid avlulanndaki medreselerin de kendi
Bakanlifir'nca satilmasimi istemistir. Buna gore, illerde Vali baskanhifinda, Maaril
Midiri, Evkaf Miidiirii, Hilktimer Tabipleri ve Bagmiihendislerden olugacak bir
komisyon, yerel tesbitler yapacak, bunun sonucunda ‘tarthi ve bedii kiymeti
olmayan’ yapilar satilarak yeni okullar yapuntacaktir. Konuya EUM’niin itiraz
lizerine, durum Bagvekalet’e iletilmis, Bagvekalet, 1.9.1925 giin ve 6/4115 sayth
bir yOnergeyle, ‘tarihi ve bedii kiymeti’ yetkili makamtarca saptanacaklar diginda
kalan yapilarin Maarif Vekaleti ve Ozel Idare’lere devredilmesini, kullamiabile-
cek durumda olanlarin onanlarak kullamimasini, higbir sekilde kullanilamayacak
yapilarin da satlmasini Ongormigtir, Ancak, bu yapilara, cami avlularinda
bulunan medrese ve tekkeler dahil edilmemigtir (Oztirk, 1995, 384). Outiirk
{1995, 387-390) bu yasa ve yonergeler dogrultusunda, ¢esitli kent ve kasabalarda
baglatilan islemler incelendifinde, Valilerin santlandan daha hizli olarak
uygulamaya bagladifim, kimi hallerde yasa ve yonerge hiikimlerine aykiri olarak,
medreselerin ve mekteplerin satdmaya baglandifim belirtmektedir.

® Tekke, zaviye ve tiirbeler, 1925 yilinda ¢ikartilan 677 saylh ‘Tekke ve
Zaviyelerle Tiirbelerin Seddine (Kapatilmasina) ve Tiirbedarhklar ile bir
Takim Unvanlarin Men ve Ilgasina Dair’ yasayla kapaulmistir, Ancak, yasada,
bu yapilarn hangi kurumun gézetecegine iliskin bir hiikiim bulunmamaktadir.
Tekke ve zaviyelerin kapaulmasina iliskin uygulama esaslanim belirlemek
amaciyla gkartilan 2.9.1925 giin ve 2413 sayil1 Bakanlar Kurulu kararinda ise
(m. 4), bunlardan okul olarak kullanimi wygun goriilmeyenlerin EUM
tarafindan satilmasi ve elde edilecek gelirle yeni okullar insa edilmesi
Ongdrilmugtiir. Ayn1 karara gbre, Ozgiin iglevi cami ve mescil olanlar yine
dzgin islevleriyle kullamlacaktir. Kullanimla ilgili karar il ve ilcelerde icinde
Valkif midir ve memurlarimn da yer alacagy, ilgili memurlardan olusan bir
kurulca verilecektir (Ozttirk, 1995, 407),

® Yine aym yasa ve Bakanlai' Kuruly karanyla, tiirbeler kapatilmig, bunlardan
defierli olanlarin yonetim ve korunmasinin Maarif Vekaletine brakilmasi
ongorilmigtir (m. 5) (13). Kararnamede agik bir hiikkiim bulunmamakla
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14. Ozgiiniinde vakf olan, 1arihi ve mimari

defere sahip eski eserierin tekrar Valuflar

Genet Midinigi’'ne devri, 10.9.1957 gin
- ve 7044 sayili yasayla gergeklegmigtir.
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beraber, korunmasina gerek gorilmeyen tiirbelerin satiidifi anlasiimaktadir
(Oztiirk, 1995, 412).

e Nitelikleri ve iglevleri nedeniyle, yonetim karmagasindan en az etkilenecegi
diginiilen camiler i¢in de degisik donemlerde cesitli yasal dizenlemeler
yapilmiy, bunun da Gtesinde bir béliim cami yine gegitli nedenlerle saalmastir,
Camiler ilk kez, ‘Ser’ive ve Evkaf ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekalet-
lerinin XKaldirumasma lligkin’ 3.3.1924 tarih ve 429 say1l yasaya gre, yine bu
yasa ile korulan Diyanet Igleri Bakanlifina baflanmig, yedi yil sonra ise,
EUM'niin 1931 yiki biltge yasasinun 6. maddesine gore yeniden bu kurulugun
yonetimine brakilmgtir,

® Belediyeler, 28.4.1926 tarih ve 831 sayilt kanun geregi, anit sayilan sebil, cesme
ve sadirvanlann da sulariyla beraber sahibi olmugtur.

® 2.6.1929 tarih ve 1525 sayili ‘Sose ve K6priiler Kanunu’, ana yollar iizerindeki
eski kopriilerin bakim ve onarimi yetkisini ‘Nafia Vekaleti’ne birakmaktadur
(m. 1).

® 14.6.1930 tarih ve 1580 say1l1 ‘Belediyeler Kanunw’nun 159. maddesi uyarinca,
yikilmig kale ve kulelerin wikinii ve arsalari, varsa gelirleriyle birlikte
belediyelere devredilmistir.

e EUM 1926 yili blitge kanununa konan bir madde ile vakif mezarliklan
belediyelerc devredilmigtir. 3.4.1930 tarih ve 1580 sayil: Belediyeler Yasas: ve
Bakanlar Kurulu'nun ‘Mezarhiklar Hakkindaki Nizamname’'nin Mer’iyete
Vaz'ma (Yirirlige Girmesine) Dair 11410 Sayil Kararnamest’ ile 1.7.1931de
yarirtife giren ‘Mezarliklar Nizamnamesi'ne gore, vakifa ait tapulu ve tapusuz
umumi mezarliklaria, metruk ve sahipsiz mezarhiklar Belediyelere devredilmigtir
(m. 1.). Ancak, bu mezarhklardan tarihi degeri olanlar i¢in Muhafaza-i Abidat
Nizamnamesi hikiimlerinin pegerli oldugn belirtiimektedir (m. 6).

Cesitli eserlerin defigik kurumlara birakilmasi, bir dizi olumsuz sonucu da
beraberinde getirmigtir. Ornegin, eski eserler ve koruma konusunda uzmanhiklars
bulunmayan yerel kurullarin, bir medresenin ‘tarihi ve bedii kymeti’ olup
olmadify konusunda alacaf bir kararin dofrulufu her zaman bir tartigma
komasudur. Ciinkii, olumsuz alinan bir karar, 0 yapimin satilmasina ve cok bilyfik
bir olasilikla yikilmasina neden olacaktir. Bunun yanisira, geng Cumhuriyetin
“imar’ edilmesi ¢abasina hizla giren yerel yoneticilerin, ‘tarihi ve bedii degerler’
konusunda ¢ok duyarh ve titiz olmayacaklar: da ditgiinitlebilir, '

Satilmayan deferli eserlerin onarm uygulamalarinda da zorluklar baggds-
termistir. Birkag kurulugun yonetiminde bulunan killiyelerde, onanm kegfinin
hazirlanmasi igin, ilgili kuruluglardan olugmasi gereken kurullar toplanamamigtir.
Bu kurullann kuruldugu yerlerde, caminin onarim ¢denefinin Vakiflar Umum
Miidiirliigi, medrese, kiitphane ve tiirbenin onarim Gdenegfinin Maarif Vekaleti,
okulun onarim ddeneginin 1 Ozel Idaresi’nden istenmesi, her kurulugun uzmanlik
alanlarinin ve hizmet dneeliklerinin ayn olmasi nedeniyle sorun yaratmigtir
(Oztirk, 1995, 417).

Vakiflar Umum Miidirlaga'niin 1940 yil: bigesinin TBMM de yapilan tartig-
malarindan da anlagildigs gibi (Oztiirk, 1995, 417-418), 6rnegin bir kiilfiye icinde
yer alan kiiltiir varltklarimin ayri kuruluglarin sorumiuluguna birakilmasinin
neden cldufu soruniar, bu uygulamanin yanlig oldugunu gostermektedir (14).
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Hiikiimel Programlarinda Eski Eser ve Koruma

Koruma konusunun hikimetlerin programlarinda nasil yer aldigi incelen-
diginde, Bliyiik Millet Meclisi Hikiimetleri disindaki difer hiikiimetlerin konuya
hig definmedikleri goriilecektir (Ozturk, 1968). Konuya ilk kez, 3.5.1336 (1920)
de kurulan BMM hiikimeti programinda ‘rubu milliyi nemalandiracak asar-
atikai milliyeyi tescil ve muhafaza eylemek’ seklinde definilmis, ikinci kez ise,
14.8.1339 (1923) de kurulan hikiimet programinda ‘Maarif Vekaleti’ndeki Hars
Miidiiriyeti tevsi ve ikmal olunarak...miinasip mevkilerde mizeler tegkil
olunacak, milli asarin cem ve telfikine galigilacaktir’ (Oztiirk, 1968, 41)
sozciikleri yer almigtir. 1923-1950 arasinda gorev yapan hilkiimetlerin bir
bolimii, Meclis’e program sunmams, kimi Hiikiimet programlar: ise ¢cok kisa
tutulmugtur. Buna karsin, koruma ve miizecilik konusunun ¢ok ayrmtil
programlarda bile yer almadif izlenmektedir.

Parasal Kaynaklar

Cumhuriyetin eski eser ve miizecilikle ilgili ilk on yillik biitgesini ii¢c déneme
ayrrarak incelemek gerckmektedir. [1k donem olan 1920-1923 yillar arasindaki
butgeler, higbir ayrinu icermezler (Cizelge 1). Konuyla ilgili 6denekler, Maarif
Vekaleti butgesinde “Turk Hars: ve Miizeteri Maagat’, Evkaf Idaresi biitgesinde
ise ‘Akarat Ingaat ve Tamirat’ olarak gecer. ‘Tirk Hars Mesarifi’ bolimiine ise
higbir 6denek konmamigtir, 1922 yili biitgesi ise, TBMM'nin 28 Subat 1338
(1922) gtin ve 238 say1l1 karanyla 1336 (1920) yil: biitgesinin aynisi olarak kabuj
edilmigtir. 1923 yil bittcesinde ise, gerek Maarif, gerekse Evkaf biitgesinde higbir
aynntiya rastlanmadifindan, eski eser ve miizelere ne kadar Odenek aynldifi
bilinememektedir. Bu durumda, ilk dért yida yalmzca Evkaf Dairesi'nce
avrilabilen ddeneklerin kullamildif, Hars Middrligi'niin ise, caliganlarin
iicretlerinin ¢denmesi diginda bir etkinlik gdsteremedigi anlagiumaktadir.

Ikinci donem, 1924-1925 yillarint kapsar. 1924 yihnda, Cumhuriyetin, konuyla
ilgili ilk en kapsaml biitgesi olugturulmustur. Bu yil, Maarif Vekalet biit¢esinde,
‘Istanbul Asar-1 Atika Miizeleri Maaglary’, “Topkap Miizesi Maaglary’, Istanbul
Miizeleri Giderleri’ ve “Tiirk Hars Giderleri’, Evkaf Umum Mudirligi
biitgesinde ise, ‘Akarat Ingaat ve Tamirat’ bdliimlerinde ¢denek vardir. 1924 yil
biitgesinin bir difer ozellifi, daha sonraki yiliarda goérilmeyen ve “Abidat-1
Diniyenin Tamir ve Thyasi ve Dérdiinci Vakif Hamin Ingaat’ ile ‘Fevkalade
Imarat ve Ingaar’ adi aluinda yer alan iki ¢denegin bulunmasidir. Bunlara ek
olarak, 1925 yih biitgesinde ‘Hayrat Onanimlary’ i¢in de bir ddenek konmustur,

Ik on yilin dgiineti ve son ddnemi 1926-1930 yillan bitigelerini igerir. Bu
biitgelerde, Maarif Vekaleti ddeneklerinin alt béliimlere ayrilmasindan
vazgecilmis, tiim &denek, daha sonraki yillarda da devam eden ‘Miizeler Masrafy’
adraltinda verilmigtir. 1928-1929 yillarinda yer alan ‘Asar-1 Atika Tetkik Masrafy’
nin ise ne amagla kondugu bilinmemektedir. Buna kargin, Evkaf Umum
Midiirliaga bitcesinin gesitlilifi devam etmekte olup, bu biit¢eye 1928-1930
yillarinda ‘Kudretsiz Hayratin Imar ve Thyasina Katkr adiyla yeni bir ddenek dahi
ilave edilmistir.

1924-25 willarinda, koruma ve miizecilife aynlan odenek, Maarif Vekaleti
biitgesinin ortalama % 1.2’si ve genel biitgenin % 0.05 (onbinde besi)
diizeyindeyken, daha sonraki yillarda, Vekalet biitgesinin %0.7 (binde yedi) ve
genel biitgenin % 0,025 (onbinde ikibuguk) diizeyine inmigtir. ‘Evkal Umom



Cizelge 1. 1920-1930 Yillarinda, Genel ve
Katma Bdigeli Kurumlarnin Korumaya
Ayirdigl Kaynaklar (kaynak: Biltge

Kanunlar1)

Ct. istanbul Asar-t Atiks Miizeleri Maaglan
C2. Topkap: Miizesi Maaglan

C3. Istanbul Miizeleri Masrafian

C4. Topkapr Miizesi Masraflan

5. Thirk Harsi Masraflan

{26. Tirk Harsi ve Miizeleri Maaglan

7. Asar-1 Atika Tetkik Masraflan

C8. Liwnografya Miizesi Maaglan ve
Masraflani :

G2. Metkezdeki Mimar ve Mihendislerin
Intisas (crets .

G3. Kudretsiz Hayratin Imar ve Ihyasina
Katka

{1) Istanbul Arkeoloji ve Topkap Miizesi
digindaki miize miidiir ve¢ memurlarinin
muay Bakanlik Biitgesi igindedir.

(2} Bu rakam ‘Kurug’ olarak verilmigtic.
(3) Mayis 1336 (1920)-Tesrinievvel
(Ekim) 1336 (1920) aras: igin 30 milyonluk
gegici biitge yapilmughir ancak ayrnintilan
yoktur. .

(4) Buna "Hayrat Ingaats’ da dahildir.

{5} Bu yila kadar ‘Akarat Ingaal ve
Tamirau’ olarak gecer.

(6) TBMM'nin 28 Subat 1338 (1922) giin ve
238 sayih karanyla, 1336 (1920 vl biitge
rakamlan bu yil igin de gegerdi sayilmigtie,

1920-1930 YILLARINDA, GENEL VE KATMA BUTGELI KURUMLARIN
KORUMAYA AYIRDIGI KAYNAKLAR

{7)Bu rakam, 45 milyonluk ikinci altt ayhik
bitge icindeki paydir.

(8) 1924 yul biitgesinde iki ddenek daha
gorilmektedir:

- Abidat-1 Diniyenin tamir ve thyas: ve
dérdiined Vakif Han'in ikmal ingaats
karsihig: 150 000 TL.

- Fevkalade imaret ve ingaat karsihg 450
000 TL.

(97 Uger ayhik avanslar verilerek yiiritiil-
miig olmasi nedeniyle higbir ayrninty
icermemekiedir.

KURUM YILLAR
1336/1920(8) | 13371924(2) 1338/1922 13291323 134011924 (8) 134111925 1926 1927 1928 1929 1930

Maarif Vekalet| 577.081 300.412 1.136.064 2.033.566 (7) B.77.826 7.742.508 (1) 7.478.106 6.158.930 6.615.804 8.162.325 7.728.412

¢ : 45.000 45.000 50.000 55000 51.332

c1 19.348 26.656

c2 18.102 19.686

c2 15.000 14,250

c4 4.750

cs 10.000 39.000

[ 1.000 27.363

c7 3.000 ~ 1.000

cs [
Vakdlar U. Md. 511.148 497.079 _16) 1.959.414 2.665.108 2.510.106 3.185.500 3.331.218 3,489.000 3.846.140 3.118.908

F 208.647 (5) © ~170.000(5) 350.000(5) 600.000(5) £00.000{5) 500.000(5) 550,000 385.000

c 35.000(4) 400.000(4) 400.000{4) 300.000(4) 300.000 115.000

G2 18,000

3 35.000 432.000 45.000 20.000

Genel Biitge 63.018.354 | 6.712.883.306 | 74.957.848 112.873.570 | 140.433.369 | 183.932.767 150,103,544 | 194.454.618 207.169.388 | 220.419.481 222.646,523

89
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Midirhigi’ odeneklerinin, ‘Maarif Vekaleti'ne oranla daha iyi oldugu
gorilmektedir. 1924-25 yimda Umum Midirlik bitgesinin ortalama %10,
genel bitgenin 20.15 (binde birbuguk) diizeyinde olan onanm ve ingaat gider-
leri, 1926-29 yillaninda ytikselerek, ortalama % 28 ve % 0.5 (binde 5) dizeyine
gikmg, son yil ise, % 16 ve % (.2 (binde Z)’ye inmigtir.

IKINC1 ON Y1IL (1931-1940)

Kurumsallagma Cabalar

Bir¢ok kaynak, Atatirk’iin 19.2.1931 tarihinde Konya'daki gezisi sirasinda
Bagvekil Ismet Indni'ye ponderdifi bir elgrafi, koruma etkinliklerine bityiik
ivme kazandiran Snemli bir belge olarak degerlendirir (Ozgiinel, 1986, 899;
Onder, 1989, 1839; Onder, 1990, 16-17; Atasoy, 1466; Arik, 1953, 35). Arik bu
miidahalenin nedenini §6yle yorumlamaktadir:

Istiklal harblerinin sonunda, memleket kurtulup haraphkla savag
heryanda baglayinca, memleketi biiyiik bir imar faaliyeti kapladi ... Bu
yeniden yapmanin ve yenilestirmenin bazan hir imar azgmh%ma kadar
gittigi, bitiin tarihi anitlar sevgisini de silip stiplrdifgn gorildi ... bu
programsizliklara, Atatirk’in giddeili bir miidahalesi son verebildi.

Kasim 1930°da bagladifi, i¢ aydan fazla siiren ve birgok ili kapsayan gezisi
sirasinda, Konya’daki anitlarr gezen Atatiirk, Cumhurbagkanlifi Genel Sekreteri
Teviik Bryiklioglu ve Afet Inan’t Konya'ya cagirmug, onlarin da goriiglerini alarak
asafidaki telpraft hazirlamigtir;

Son tetkik seyahatimde, muhtelif yerlerdeki miizeleri, eski sanat ve
medeniyet eserlerini de Eﬁzden egirdim,

1. Istanbul’dan baska, Bursa, lzmir, Antalya, Adana ve Konya'da
mevcut mizeleti gordim. Bunlarda, simdiye kadar bulunabilen bazt
eserier muhafaza olunmakta ve kismen de ccnebi miitehassisiarin
yardimi ile tasnif edilmektedir. Ancak, memleketimizin hemen her
tarafinda emsalsiz defineler halinde yatmakta olan kadim medeniyet
eserlerinin, ileride tarafimzdan meydana ¢ikarilacak olanlarm ilmij
bir surette muhafaza ve tasnifleri ve gegen devirlerin siirekli ihmali
yiiziinden pek harap hale gelmis olan abidelerin muhafazalan igin
miize midarliiklerinde ve hafriyat illerinde kullamilmak tzere
arkeoloji miitchassislarina kat’i lizum vardir. Bunun i¢in, Maarifce
harice tahsile gdnderilecek talebeden bir kisminmin bu gubeye 1ah-
sisinin muvafik olacaf fikrindeyim.

2. Konya’da asirlarca devam etmig ihmaller sebebiyle biiyiik bir
harabiyet icinde bulunmalarina ragmen, sekiz asir evvelki Tirk
medeniyetinin hakiki saheserleri kiymettar bazi mebani vardir. Bun-
lardan bilhassa Karatay Medresesi, Alaaddin Camii, Sahipata
Medrese, Cami ve Turbesi, Sir¢ali Mescid ve Ince Minare, derhal ve
mistacelen tamire muhtag bir haldedir. Bu tamirin gecikmesi, bu
abidelerin kamilen inhirasini mucip olacagindan, evvela asker
iggalinde bulupanlarnn tahliyesinin ve¢ kaffesinin miitehassis zevat
nezaretiyle tamirinin temin buyrulmasini rica ederim.

Goriildigi gibi telgraf iki defigik vygarhgin eserlerine ayn ayn deginmektedir.
lIk paragraf, tiimiyle arkeolojik degerlere ayrilmig, ikinci paragrafta ise
Anadolu-Selcukly uygarlifinin eserlerine deginilmistir. Ancak, her ikisinde de
ortak olan nokta, koruma olgusunun uzmanlar eliyie yiritilmesi gerektiginin
vurgulanmig olmasidir. Bu telgrafin hemen ardindan, 1.4.1931 tarihli Bakanlar
Kurulu karanyla, Basbakanlikk Yonetkeri (Mustesar) bagkanlifinda, Igigleri
Bakanlhi§) Yonetkeri, Vakiflar Umum Mudiiri, Antikiteler ve Mizeler Midart
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L5 Komisyonea belirlenen bu husustan,
Komisyon iyesi ve Antikiteler ve Miizeler
Midiirdi FI. Z. Kosay bazi Onerilerle pekig-
tirmek istemigtir (Kogay, 1932, 29):

- Onarilacak yapilar sadece bizim igin degil,
Llim insanhk icin bir deger oldugundan,
kaynak bulmak igin gerckirse uluslararas
kuruluglara bagvurulmalidir. Vakiflar
Idaresi, onarim gerektiren anilarla mesgul
_oldugu igin, bu hususla Maarif Vekaleti
tgilenmelidir,
- Vakfin kogullar: yerine getirilmelidir,
- Anqtlann onarmi igin sabit bir gelire gerek-
sinme vardir.
.~ Anitlarin rélovelerinin hazirlanmasi,
onatimdan ayirlamaz. Yok olan bir eser
ancak bu yekilde yeniden yapulabilir.

16. 28.6.1933 giin ve 14640 sayth Bakanlar
Kurulu kararl ile kurulan bu komisyonun
ik liyeleri su kigilerdir:

Profesér M. F. Miliner, Viyana Arkeoloji
Enstitisi Genel Yazmani; Mimar Sedat
Cetintag; Mimar Macit Kural, Istanbul
Mizeleri miman; Selabattin Kandemir,
Tescil Uzmani; Schiiler, Fotograf Uzmani,
Chicago Universitesi.

EMRE MADRAN

ile, Emnofrafya Miizesi Miiduri‘'nden olusan bir komisyon kurulmustur. Bu
komisyon, éncelikle su iki temel saptamays yapmigtir (AKK, 19353):

1. Anitlarin bakim ve onarimlari, gesitli yasal diizenlemelerlc degigik kurumlara
brakiimigtir. Bu kuruluglanin yeteri kadar 6denefi bulunmamakta, olsa bile
bilimsel onanm yapamamakta, bu nedenle anitlar ihmal edilmektedir.

2. Belediyeler ve Ozel Idareler, anutlann degeri ve korumarn énemine iligkin
yeterli bilgiye sahip clmadikiar i¢in, yol agmak, eski eserin arsasini satmak gibi
nedenlerle bunlari yikmak istemektedir,

Komisyon bu hususlarin iyilegtirilmesi i¢in bazi Sneriler gelistirmigtir:

o Anmtlann korunmas: merkezden yonetiimelidir. Bunun igin iki organa gerek-
sinim vardir. Kuruimas: dngdriilen ‘Abideleri Muhafaza Heyet{’, onarim
programlarimi hazirlamali, halen mevcut olan Miizeler Midirligi ise
uygulamay! gerceklegtirmelidir,

® Anitlar tescil olmalidir.

® EskiEserlerin korunmas: i¢in yeterli parasal kaynaklara gereksinim vardir. Bu
amagcla, her yil, Vakiftar Umum Midiirliifa butgesine 200.000.-TL, genel
biitgeye ise 100.000.- TL ¢denek konmalidir. Bunun yamsira, {1 Ozel Idare
biitgelerinin %0.5'inin amtlann korunmasi igin kullanilmas: uygun olacakur.

e Vakiflar Umum Mauadiirliigii, tarihi degeri olan yapilarin korunmasinl en
dnemli gorev saymah, bu konuya yeterli kaynak ayirrmadif siirece, difer
hizmetleri i¢in harcama yapmamahdir.

o Milli Savunma Bakanhgr’'nca kullanilan eski eserler bogaltilmalidir.

e Kiiltiir Bakanhgi, anitlarin deferlerini ve korunmalarimin yararlarim her
simiftan insana anlatmak icin yayinlar olusturmalidir (15).

Komisyonun bu raporu iizering, Maarif Vekili tarafindan, uygulamaya yonelik
olarak agagida ayrintiian verilen bir i§ programi hazirlanmigtur:

1. Kiltar Bakaniifi, 1933 yili bitgesine 50 000 TL 6denek konmasi ve bu
odenegin asafidaki hizmetlere ayrilmas kararlagtinlmigtir:

& Abidelerin onarimi ve tanzimleri

& Abidelérin tescil edilmeleri

® Abidelerin réldve, stampaj, mulaj ve fotograflarinin hazirlanmasi

¢ Bilimsel yayinlar yapilmasi .

® Abidelerin ziyareti i¢in turist kuruluglariyla ortak calisma yapilmasi,
® Yabanci uzmanlarin onarim amaciyla yapacaklan gezilerin giderleri

2. Tiirkiye eski eserler orgiitit bakimindan, merkezleri Ankara, Istanbul, fzmir ve
Elazi§ olmak tizere dort bdlgeye ayriimigtir. Her bolgede bir arkeolog, iki mimar,
bir ressam ve bir fotografcidan olugan bilimsel ve teknik bir komisyonun bulunmast,
bu komisyonun yerel miizelerle ortak porev yapmast éngorillmektedir.

3. “‘Anitlar Koruma Komisyonu' {AKK) kurulmugtur (16). AKK’'nun 1933 yilinda
baglatiifi cahiymalar, Cumhuriyet’in ilk biyik programh etkinligidir. Bu komis-
yonun gorevler, [stanbul’da galisan ve kOken itibariyle bir Osmanl: kurumu olan
‘Eski Eserleri Koruma Enciimeni’ ile benzerlik gdstermekte, ancak AAK tim iilke
olgepinde gorev yapmaktadir. AAK, kendisini olugturan iist komisyonun beliriedigi
gorevler 1gnda bir program hazulanugt, Bu program yasal dizenlemeler, rdiove,
onanm, belgeleme ve yayin olarak beg bdlime aynlabilmektedir.

4. Ulkenin arkeolojik haritalarmin yapilmast igin, iniversite ya da yerel egitim
kurumlarmda gorev yapan cofrafya uzmanlanndan yararlanimas: karariagurilmustar.
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17. Bu genelgede, su hususlara yer verit-

mistir:

- Taginmaz eski eserler igin olugturulan her

figte, bir anstla ilgili bitgiler yer alacak ve bu

figler beg ay igerisinde doldurularak

Bakanliga génderilecektir.

- liglerde gu bilgifer yer alacakur:

Amun bilinen adi/ Amun veri/ Uzerindeki
-kitabenin ya davakfin dmefi / Krokisi, plan ve

lotogratlan / Genel 1ammi (Bigimi, dlgiileri,

malzeme ve yapun teknifi, slislemeleri) /

Yapmm tarihiyle ilgili bilgi.

- Belgeleme igin, miize miidiirve memurlari,

tarih &fretmenleri, ilk 6gretim miifettigler

ve varsa ‘Asar-1 Atika Muhipleri’ demek-
- lerinin dyelerinden yararlamlacakir.
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Gorgldugu gibi, Maarif Vekili tarafindan 6nerilen ve Kiltir Bakanhifi'nin biitge
olanaklar: kullanilarak gergeklegtirilmek istenen bu hizmetler oldukca
kapsamlidir. Ozellikle tek yap: olgeginde gerceklestirilmesi 6ngériilen hizmet-
lerin, belgeleme, onarim, diizenleme ve yayin siirecini icermesi cafdag bir
yaklagimin gostergesidir. Bunun yamsira, kiiltiir variiklanmn tanitiminin da ilk
kez diigtinildifgl ve bu taniirmin en Gnemli aracinin turizm olarak goriildiagii de
ilgi cekici bir husustur, Ank (1953, 35), bu komisyonun, anitlann restorasyonu
konusunda benimsedifi yontemi ‘tahkim etmek, muhafaza etmek, anitlann
hiiviyetini bozmadan onlara yagama imkant vermek, bu hususta, bupiinkii
teknifin kudret ve terakkisiyle eski ve aslina uygun malzemeyi birlegtirmek’
sozciikleriyle tammmlamaktadir, Maarif Vekaleti bu teme! girisimlerin yamsira
19.12.1931 tarihinde tiim Valiliklere bir de genelge yayinlayarak tarihi abideleri
kurtaracak ivedi Onlemlerin alinmasini, mizelerin peligmesinin teminini ve
‘toprak tistiinde siirlinen asar-1 atika igin’ 11 Ozel Idare ve Belediye biitgelerine
&denek konmasin istemigtir (Arik, 1947, 50).

Cegitli Etkintikler

Koruma’da Itk Adim, Korunacak Degerierin Belgelenmesi:

Ulkenin, taginir va da tagmmaz Kiltiir varhklarmin sayt ve niteligine iligkin
bilgilerin olugturulmasi, Osmanh imparatorlugu’ndan itibaren hemen her
yonetimin suralar arasinda yer almistir. Osman Hamdi Bey ve sonrasinda, tagimy
eserleri iceren miize kataloglan olusturmayl amagclayan belgeleme calismalar,
Cumburiyet’ten sonra taginmaz kiiltir varliklarini da kapsamaya baglamstir,
Anitlann envanterlerinin hazirlanmasinin, 19307 yiliann itk kapsamlh ve
Grgiitli etkinligi oldugu sdylenebilir. Bu konuda, ilk kez 1922 tarihinde Hars
Dairesi tarafindan bir genelge gdnderilmis, 24.7.1931 tarihinde ise Maarif
Vekaleti tarafindan Il Maarif Midirliklerinden asafida ayrinusi verilen 8555
sayili genelge hiikiimlerinin yerine petirilmesi istenmistir (17).

Bu girisimler sonucu, 1933 yilinda, 3500 amtin figinin hazirlandif
poriilmektedir. Yine aym yil, Maarif Vekaleti, biiyiik bir otasihkla bu bilgilere
dayanarak, ‘Acilen Tamiri Iktiza Eden (gereken) Tarihi Binalar Listesi'ni
yaymnlamstir (Tarihi Abidelerimiz, 1933, 12-18). 95 il ve ilgede, 250°den fazla
anitsal yapi iceren bu liste, ancak kapsamh bir bilgilenmenin iiriint olabilir.
Listenin sonunda yer alan bir nottan, bu listenin onartlacak yapilann bir
bolumiini icerdifi anlagiimaktadir. Listeden edindifimiz bir bagka onemli bilgi,
kurumlarm onarim soremiulugunu ustlendikleri yapt tiirleri ile ilgilidir. Buna
gore, 1930°lu yillarin baginda, Evkaf [daresi, sadece icinde ibadet edilen camilerin
onarnmindan sorumlu olup, difer tiim anitsal yapilarin onarim ile Maarif
Vekaleti gbrevlendirilmigtir.

Liste ve figlerin hazirlanmasinin yanisira, anitlarn ¢izimsel belgelenmesine de
onem verildifi goriilmektedir. AKK, kiiltiir varhklarnmn gizimsel olarak bel-
gelenmelerinin énemini ve bu hizmetin ivedilikle yiiriitilmesinin nedenlerini
agafida siralanan hususlaria agiklamakiadir:

® Mimarhk tarihimizin en aynntih bigimde saptanmasi, gelisim siirecinin
tanimlanmas: ve sisleme sanatlarimn dzelliklerinin ortaya gikartilmasi,

o Cumhuriyet mimarhfinin olu:;umunda gengler igin saflhikli belgeler
olugturulmasi,

® Abidelerin deferti ve degersizlerinin ayrgtiriimasina yonelik bir simflama
yapilmasi,

# Birgok anitda, son yizyittarda yapilmig yanlis onranmlarin belirlenerek, dogru
restorasyon projelerinin elde edilmesi,
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t8. Bu yapit tek kopyadir ve Yusul
Algyurt'un kendisi tarafindan ve el yazisiyla
hazidamg oldugu metinleri ve gizimleri
icermektedir. Igerdigi bilgilerin yanisira,
esenin sayfa diizenlerinde goriiden list diizey
isgilik de hayranbk uyandirmaktacir, Halen,
Kiiltiir Bakanbg, Kiiltiirve’ [abial Varhklanm
Koruma Genel Muddr-liigi‘'nde bulunan alt
<iltlik bu yapiin kalitesi ve niteligi Lpki-
bastmunin yaymnlanmasinl gerektirmekiedir.
Ancak, igili Genel Midiir-ligin, bu yapit,
bilimn diinyasinm kullanmina hangi gerekocye
dayanarak sunmadsf: a anlastimamakiadir,

EMRE MADRAN

® Bir rélove miizesi kurulmasi,
# Tiirk sanatinin yayin yoluyla tiim dinyaya tanitilmasl

Abidelerin degerli ve defersiz olarak ayrilmasim amaclayan madde diginda, dier
hedefler bugiin de gecerlifini korumaktadir. Gegmisten giiniimiize kalan kiiltiiz
varliklannwn gagdas mimarinin olugmasinda birer belge olarak kullanilmasi ise
bir sentez arayigt olarak yorumlanabilir. Bu ilkeler defrultusunda itk kez, Sedat
Cetintag, 1933 yilindan baslayarak Bursa ve Edirnc’de caligmmg, 49 levhadan
olugan réloveler hazirtamigtir. Bu roldveler, 1935 yili Nisan ayinda Ankara’da
sergilenmigtir. Roldve hizmetlerinin kurumsaliagmas: 1936 yilinda
gergeklestirilmistir. Bakanlar Kurulu’'nun 15.6.1936 giin ve 2/5326 sayil:
karariyla, Antikiteler ve Miizeler Umum Midiarligi’ne bagll bir ‘Roldve
Biirosu’ kurulmus ve Y. Mimar Sedat Cetintag bu bitroya gef olarak atanmigir
{Tiirkiye Cumhuriyeti Maarifi, 140). Merkezde yiiriitiillen bu calismajann
yanisira,diger illerde de cesitli belgeler olugturulmugtur. Halil Edhem’in
yonlendirmesiyle, Konya Mizesi Muadird Yusuf Akyvrt'un, 19301u yulann
baginda ‘Tiirk Asar-t Atikasi Binalarina Ait Tarihi Mecmua’ adi altinda hazrladif
alt1 ciltlik yapit1 bu belgeler arasinda dmemli bir yere sahiptir. Bu yapit Konya ve
cevresindeki Islam Cagi eserlerini kapsamakta, yazil, ¢izimsel ve fotografik bilgi
ve belgeler icermektedir (18).

Yasal Dizenlemeler:

AKK'min ilk ele aldifi konular arasinda, yeni bir yasal diizenleme bulunmaktadir,
“Tarihi Abidelerin Bakim ve Korunmas: Hakkinda Kanun’ clarak tanimlanan bu
diizenleme, donemin anlayigini yansitmasi agisindan énemli bir belgedir (Tarihi
Abidelerimiz, 1933, 20-22). Yiriirtige girmemig olan bu yasanin gerekeeleri gu
sekilde siralanmaktadir:

& Gegmise ait uygarliklarin belge ve anitan korunmug olacaktir,

o Turizm iilkemizde de geligecektir,

e Beledivelerin ve dolayisiyla tiim milletin bu etkinlife katilmasinin prestij ve
egitsel yonleri bulunmaktadir,

# Koruma bir uzmanhk igidir. Bu yasa ile vzman yetigtirmek olanag dogacakur,

¢ Belediyelerin ayiracagi para ile, ‘abidelerin tescili, tasnifi, plan ve rélévelerinin
alinmasi, abidelerin miistacel {ivedi) tamirleri, mithim olanlarin heyeti as-
liyeleri Gzerine tamirleri ve restore edilmeleri, tarihi abideler etrafinin temiz-
lenerek ziyaret edilebilecek bir hale getirilmesi’ amaglanmaktadur.

Onarim Hizmett’e;'i:

Bu konuda AKK, onarilacak yapilari iki temei gruba ayirmig ve her grup igin bir
uzmana fapor hazirlatmigtir. Apadolu-Tirk Sanatimmm drinleri olan yapiarn
Macit Kural, arkeolojik alan ve yapilari ise, Avosturya Arkeoloji Enstitiisii tiyesi
Miltner incelemistir.

Mimar Macit Kural raporu, Kural'm gesitli illerde gergeklestirdigi inceleme gezisi
somnucu olugturulmugtur ve 1933 yiinda hazirlanan rapordan (yap1 bazinda) daha
ayrmtili bilgiler icermektedir. Kural bu gezisinde agirlikli clarak, Anadolu-Selguklu
sanatinin yogun oldugu Sivas, Amasya, Tokat, Nigde, Konya, Aksehir, Afyon, llgin,
Beysehir ve Karaman pibi merkezleri gezmis ve gezi sonuglarim ayrintily bir raporda
toplamugtir. Raporda ilk olarak, ilk yil igin ayrilan 100 000 TL &denegin, belirlenen
oncelikli miidahalelerin yapilmas: ikin gereken harcamaiarin ancak ellide biri
oldugu, bu nedenle uzun vadeli bir: programun gerektigi vurgulanmig ve yizlerce
yilhik atalar yadigarlarini onararak ve asli degerleri korunarak yine bir ata yadigan
olarak yarina birakmak’ amaciyla deneklerin arurimas: istenmistir. Bunun
yamisira, incelenen 53 yapi, plan, yapisal durum, tarihi ve siisleme degeri gibi olgiitler
kuilanilarak, onanim énceliklerine gére Gi¢ ana gruba ayrilmigtir (AKK, 1933, 27).
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Buna gore itk grupta 18, ikinci grupta 20 ve Giglincit grupta 15 yapi yer almaktadir,
Burada, Kural, réléve hizmetlerinin amaglar arasinda siralanan degerli/degersiz
yap1 ayrimu yerine onarmm gerekliligini on plana ¢ikartan bir yaklagim iginde
porilmektedir. Raporda ayrica onarilmasi gerekli yapilaria ilgili g degigik
Olgekte caligmanin sonuglar: verilmektedir.

Bunlardan ilki, Konya (Inceminare, A]aatli_n Tiirbesi, Karatay _Medresesi), Er-
zurum (Cifteminareli Medrese), Afyon (Imaret Medresesi, Ishakh Kervan-
sarayl), Amasya (Halifet Gazi Tirbesi, Bimarhane) ve Beysehir'dc (Esrcfoflu
Camisi ve Tiirbesi) bulunan yapilarla ilgili kesif ve onarim raporlarnni
icermektedir (AKK, 1935, 22-24). On yap1 igin 103 257 TL talep eden Kural, bu
Gdeneklerin ilk ve ivedi miidahaleler igin gerckii oldugunu, yapilarin kapsamh
onarimlart igin ¢ok daha fazla ddenek gerektigini belirtmektedir. Raporun ikinci
boliimiinde, onarim kegifleri hazirlanmakta olan on kent ve kasabada yer alan
42 yap1 ver almakta ve bu yapilar igin 400 000 TL 6denek gerckebilecegi belirtil-
mektedir. Raporun son bolimiinde ise, ik ve ikinci biliimlerde yer alan 1oplam
53 yapy, onarim Gneeliklerine gore ii¢ dereceye ayriimig bulunmaktadir. Kural,
bu ayrimin Slgiitlerini ‘plan, biinye tesekkiilli, mimari, tezyini ve tarihi kiymetler’
ofarak siralamigtir (AKK, 1933, 27).

Korumanin en énemb ereklerinden birinin, gegmisten ginimiize gelen bir
miras1 bizden sonraki nesitfere iletmek cldugunu 1933 yilinda vurgulayan ve
boylece gok capdag bir amaci gindeme getiren Kural, sorunun ¢hzimiini isc
parasal kaynaklann arurilmas: olarak gosiermekicdir. Oysa, o dénemdeki
grelitlenme ile uzman elemana olan gereksinimin de en az parasal kaynak kadar
onemli oldufy bilinmekiedir. Mevcut kaynaklan en etkin sekilde kullanmak
iizere, onarim onceliklerinin belirienmesi ise, dofru bir yaklagim olarak
gorittmektedir.

Hemen ayn1 hususlar1 igeren bir diger raper Prof. Miltner tarafindan arkeolojik
alan ve yapilara iliskin olarak hazirlanmigtr. Miltner bu raporunda, ivedilikle
¢le alinmast gereken amtlann yamsira, tarihsel anitlann onanmina iligkin
onceliklerin belirlenmesinde turizmin dnemli roli oldugunu vurgulayarak,
Maarif Vekaleti’'nin bu konudaki yakiagimina uyan bir gorig geligtirmistir.
Miltner de, aynen Kural gibi, arkeolojik alan ve yapilari onarim gereksinmelerine
gore ¢ gruba ayirmig, bu gruplamada parasal kaynaklarin da rol oynadifuu
ayrica belirtmisgtir (AKK, 1935, 20).

Yayn Etkanlikleri:

Bu konudaki ilk cabalar, daha ¢ok amitiarn tanitimina yoneliktir. Bu baglamda,
Ankara Cami ve Mescitleri Albiimii, Tiirkiye'nin eski eserlerini tamitmaya yénelik
‘Tarihi ve Bedii Tirkiye Haritast’ ve Bogazkdy, Alisar, Killtepe, Gavurkale gibi
drenyerlerine iligkin rehberler hazirlanmaya baglanmg, Aizanoi ve Iznik rehber-
leri 1934 yilinda yayinlanmigtir.

Bilinglenmeye Yonelik Cabalar:

Korumanin, genig halk kitlelerinin ve yerel yoneticilerin katk: ve destegl ol-
madan gergeklesemeyecefi bilinmekiedir. Cumhvriyet'in ilk yillarinda da bu
konu giindeme gelmis ve cegitli programlar gelistirilmistir. Konuya ilk deginen
Antikiteler ve Miizeler Mildiird H. Z. Kosay'dir. Kosay, halkin bilinglendirilmesi
igin ‘Cumhuriyet Halk Firkas1 (Partisi)’ Orgiitlenmesi igerisinde gunlari
dnermektedir (1932, 24):

® Halkevlerinde konuyla ilgili birgok konferans verilmelidir. Bilim adamlan
tarafindan verilecek bu bilgiler, Halkevleri'ndeki rehberler tarafindan halka
anlatilacakur.
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19. Bu saptamalar dogrultusunda 6nerilen

programda yu hususlar yer almaktadir:

" - Ofrenciler dnce yakun tarihe ifigkin anut ve
eserlerle (Kurtulug Savag'nin ve Tirk Dev-
riminin tirld cvreleriyle ve Cumhuriyel
dineminde gercekicgtiritmis hizmetlerle jl-
gili yerler ve belgeler) ilgilenmelidir.

- Okallann yapacaf gezilerde Kaz alanian
ve tarihi yapy kalintdar gésterilmelidir.

- Her okulda, Tirk Tarihi'ne ve Tirk
Dresvrimi'neiligkin belge ve eserlerden olugan
bir miize dilzenlenecektir.

- Tarih tgreimenleri, dgrencilerine, bulun-
duldan kentin eski cserlerin belli bir programa
bagh olarak pedirmelidir.

- Okullar yalnzea dgrencilesi degil, tim halia
bilgilendirmeyi amaglayan programlar

- yapmahdir,

20. ikinci Megrutiyet dineminde, bilimsel
tarih incelemeleri gergeklegtirmek ilizere,
“Tarifi-i Osmani Enciimeni® kurulmuste. Bu
korulugun adi, Cumhuriyet ddneminde, 1923
yibada “Tidrk Tarihi Tetkik Encimeni'ne
cevrlmigtir. Bunuo diginda, ‘Tiirk Ocaklan®
hilnyesinde de benzer cabgmalar yapilmak-
tadir. Tirk OQcaklar’mne 23.4.19320°da
toplanan VI Kuruliayi'nda, bir “Flirk Tarih
Kurul' olugturulmas igin yasa degigikligi
yapirmgtir, Kurulun ilk dyeleri arasmda,
Istanbul Miizeleri eski midiiri Halil Edhem
Lildem ve Antikiteler ve Mizeler Miidiiri
Hamit Zibeyr Kogay da bulunmaktayd. Bu
kurul, Tirk Ocagrnin kapanma karar
aimasindan kisa bir siire sonra 15.4.1931'de
“liirk Tarihi Tetkik Cemiyeti’ adylave demek
slatiisityle galigmalanna devam etmigtic
(Turan, 1996, 92-93).

EMRE MADRAN

¢ Esnaf drgiitleri ve genglik dernekleri, rehberlerin yonetiminde eski cserlerin
bulundugu yerlere ve miizelere geziler diizenlemelidir,
® Arkeolojiyle ilgili eserler yayinlanmalidir.

Kogay'in, daha cok arkeolojik alan ve degerlerin taninmasini $ngdren bu
Onerilerinin yanisira, Maarif Vekaleti, 1930°lu yillanin ortasinda, 'Antikiteler ve
Tarihi Eserlerden Derslerde Nasil Istifade Edilecefi Hakkinda Andi¢’ bashkli ve
tim okullarda uygulanmasi Sngdrillen gok kapsamli bir program daha hazirlamgur.
Bakanlik, bu prograrm hazirlarken dncelikle su saptamalan yapmgtir (Giilekli,
1948, 85-88):

® Ulkede bulunan tim tarihi eserler Tiark wkainm yapicligs ve kiiltiiriiniin bel-
eleridir,

® Ulkedeki eserlere Eii, Frigya, Lidya, Roma, Bizans, Osmanh gibi ne isim verilirse
verilsin, tiimii Tiirk eseridir. Isimler donemlerin ayriimasina yarayabilir.

¢ Bu ata belgelerini tanimak ve korumak, Tirk’in gorevidir,

o Ulkedeki tarihi eserleri ve ‘Antikiteleri’ korumak igin en ctkin 6nlem, ulusun
tiim bireylerinde kilgiik yagtan baglayarak tarihi esere karsi ilgi uyandirmak ve
bunun ulusal bir gbrev cldufnnu anlatmakur (19).

Bilinglendirmenin okul ¢aglarmda baglamas: gerektifi, ¢cok yerinde bir
saptamadir. Ckullari, halkin yaygin egitimi icin kullanmak da yerinde bir
karardir. Ancak, uygulamaya yonelik bircok bagka hususlar da iceren bu andigin
daha gok Cumhuriyet’in kuruimasindan {tibaren olugturulan fikir ve
gergekiegtirilen hizmetlerin tanitilmasiny 6ncelikli olarak gdrmesi ve bu siiregte
eski eserleri bir arag olarak degerlendirmesi ise donemin efitim politikasinin bir
yonlendirmesi olarak gorilebilir. Bu konu, “Tark Tarih Tezi’ ile de iligkilen-
dirilebilir. Tirk tarihinin aragtirilmasi igin gergeklestirilen gesitli olugumlarnn
son halkasi olan ‘Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti’, 15.4.1931’de kuruldugunda,
amaglan arasinda Tirk Tarihi’nin kaynaklanini aragtirmak ve bu tarihi
aydinlatmaya yarayacak belgeleri elde etmek dnemli bir yer tutmaktaydi (Turan,
1996, 92) (20). Adr 1935 yihinda ‘Tiirk Tarih Kurumu' (TTK) olarak degistirilen
bu kurulun binyesinde siirdiiritlen “Tarih tezi’ caligmalarinin amaglarins, Turan
(1996, 94} su sekilde dzetiemektedir:

& Tarih tezi, bafamsizhk savagimin kiiltiir alaninda devami niteligindeydi ve Thirk
kimligini ortaya gikartmak istiyordu,

& Ulusal anlayigta bir tarih gorisiini egemen kilmak gozetiliyordu;

¢ Tiirklerin uygarliktan yoksun bir toplum oldugu savlarina kargi, her alanda
Tiirk uygarhginin aranmas: gerekiyordu;

¢ Anadolu izerindeki tarihsel iddialarin asilsizlif1 saptanmaliydi.

Bu amaglar gerceklestirmek siirecinde kullamilabilecek en somut ve dolayisiyla
editici malzeme taginir ve taginmaz kiiltiir varliklandir, Bu nedenle, Cumhuriyet
yonetimlerinin Tiirk kimligi ve Anadolu uygarhklart / Tirk iligkileri konusunda
eski eserleri kullanmak istemis olmalan dogal karsilanmalidir. Ancak, aym
yonetimlerin, bu firsatt deferlendirmek icin, koruma ve mizecilife yonelik
olarak yeterli diizeyde parasal kaynak ayirmalan beklenirken, bunu yapmamalar
bir ¢eliski olarak gorilmektedir.

Eski eser olgusunun tanitilmas: ve benimsetilmesi igin gaba gosterilen bir diger
platform, Halkevleri'dir. Tirk Ocaklari'mn 10.4.1931'de kendi kendisini kapat-
mastyla omun yerine kurulan Halkevieri, ‘efitim kurumlarinin yaninda, dzellikle
yetigkin egitimi yoluyla, toplumun uluslagmasina ve ulusal amaglar dogrultusunda
gelismesine hizmet edecek, ama parti ve politika diglincelerinden bagimsiz
kalmas) gerekecek kuruluglar’ (Ozankaya, 1995, 330} olarak tanimlanmigiardir.
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2t. Bu hizmeilerden iiglincii maddenin
Prolesdr $emsettin (Chinaltay) tarafmdan,
dordiincl maddenin Kiltlir Bakanlsgenea,
besinci maddeninise Professr Afet (Inan)ve
* [Malil Fdhem (Ekiem) Bey 1arafindan izlen-
mestve gergeklegticlmesi kararlagnlmigur.

19.2.1932’de Ankara’da cski Tiirk Ccapi binasinda hizmete giren itk Halkevi'nin
acithginda konugan Parti Genel Sekreteri Recep Peker, Halkevleri’nin ayni
zamanda birer ‘haltk egitim merkezi’ olacagim vurgulamigtir {Turan, 1996, 85).
Basvekil Inonil de Halkevleri aracihgiyla bilim, fen ve giizel sanatlan yaymak
istediklerini belirtmektedir (Turan, 1996, 86). Halkevleri'nin etkinlikleri dokuz
kol aracilifa ile yoriititimiis olup, bunlardan biri de “Tarih ve Miize Kolw'dur. Bu
kolun gesitli gorevleri bulunmakiaydi:

~tarihsel ve kiiltirel zenginlikierin korunmasina, ortaya gikarihp
tamulmasina galigmak, tarihimizi arastirmak, tarihimizi anlatan yap:tian
halka duyurmak, tanitmak ve sevdirmek, tarihsel yalgat ve kalintilara zarar
verilmesing, yok edilmesine ya da iilkemizden qikanimasina engel of-
maya ¢alismak, bunlanin bilgisiz insanlar tarafindan kéti kullanilmasinin
onune gegmek, halkta tarih kiltiiri ve sevgisini gelistirmeye ¢alismak,
eski eserleri halka tamitmak icin sergiler, mazeler agmak... (Anik, 1947,
113, Cawvdar, tarihsiz, 879; Ozankaya, 1994, 333).

Cumhuriyet Halk Partisi ile organik iliski iginde ¢aligan Halkevleri kisa siirede
orgitlenmis, 1938’de 209, 1950°'dc 478 sayisina ulagmigtir. En hizh geligmenin
izlendifii ddnem olan 1932-1940 yillar arasinda, tiim iilkede gegitli konularda 23 750
konferans verilmig ve 970 sergi agilmstir, 1940 yilinda Halkevi kitaphklarindan
yararlananlanin sayst, 2.5 milyon kigiye yiiksclmistir (Cavdar, tarihsiz, 882).
Halkevleri'nin yayinladif 50 kadar yerel dergide, yorenin tarihi ve eski eserleri
hakkinda yazilar yer almaktaydi. Baz1 yonleriyle elestirilmesine kargin (Cavdar,
tarihsiz, 883) tlke Olceginde bdylesine yaygm bir diger kurulugun olmamast,
bilgileri genig topluluklara iletmek igin Halkevleri’nin en etkin araglardan biri
olduunu ortaya koymaktadir.

TTK'nun da, kisitli bir alanda olmakla béraber, Anadolu sanatinin verilerinin
aragtirtlarak ortaya gikartilmas: ve yayinlarla tanmtilmas: konusunda énemtli bir
yerivardir. Cumhuriyet yonetiminin bilimsel, yénetsel ve parasal zerklife sahip,
bu nedenle siyasal iktidardan bafimsiz aragtirma kurumlannin bu en Gnemlisi
(Berktay, tarihsiz, 2 463), gegitli ayamalardan gegmis ve isminin 1935'de Atatirk
tarafindan “Tiirk Tarifh Kurumu’na gevrilmesiyle bugunki seklini almigtir, Yine
1935 yilinda, Atatiirk’in buyrugn ile Kurum yetkilileri tarafindan “Tiurk Tarihi
Arastirma Kurumu Programinin Avan Projesi’ ad altinda bir cahgma gergeklestiril-
mistir (Demir, 1973, 26). Bu ¢alismada, kurumun {arih etkinliklerinin iki nokiada
yogunlasmas: $ngorilmektedir. Bunlardan ilki, koruma konusunu dogrudan ilgilen-
dirmekte ve ‘her tiirlii tarih vesika, malzeme ve abidelerini bulmak, toplamak,
muhafaza ve restore etmek’ olarak tamumlanmaktadir. Bu amaca ydnelik olarak
asapida ayrintilari verilen etkinliklerin ger¢eklestirilmesi 6nerilmigtir (21):

Tiizk Tarih Kurumw’nun 1940711 yillardan itibaren, yukarida belirlenen hedefleri
ne kadar gerceklestirdiffi sorgulandifinda, yanit hig doyurucu olmayacaktir,
Kurum, bu etkinliklerin gofuyla yelerince ilgilenmemig, taginmaz kiiltir
varliklariyla ilgisi, onlan mimarlik ve sanat tarihi bakimindan tanitici monografik
yayinyapmak ve Tirk kazi heyetlerine sembolik parasal katkida bulunmak dizgyinin
dtesine gegmenmistir,

1935’lerdeki Celigkili Geligmeler

1935 yilinda Atatiirk, koruma hareketlerine bir kez daha ivme kazandirmak
amactyla, bir dizi ilke belirlemistir (Ozgiinel vd., 1986, 900). Bu ilkeler ana tema
olarak, yeni gelismekte olan ulusal arkeolojik etkinliklerin yonlendiriimesine
iligkindir. Ttrk Tarih Kurumu Bagkam Hasan Cemil Cambel ve Asbagkam Afet
Inan tarafindan metinlestirilen ilkelerden asafida siralananlar ise korumayi
doprudan iigilendirmektedir:



76 ODTU MFD 199

22. Aslinda bu ¢aligma, 1927 wilinda
baglatilmugtir (Oztiirk, 1985, 474). ‘1927
Sene-i Maliyesi Muvazene-i Umumiye
Kanunu'nun 14. maddesine gére, 1927 yili
sonuna kadar, camilerin esas gereksinmeye
gore stutlandirilmasi ve cami hizmetlilerinin
kadrolanmn saptanmast gerelumektieydi. Bu
konuda Divanet Isgleri Reisligi'nee hazr-
lanan ilk talimatname, 8.1.1928 giin ve 6061
sayili Bakanlar Kurubu kararyla ydrdrdige
girmisti. Camilerin simftandirlmasina bu
sckilde baglanmis, 1931 yihindan itibaren,
islemler Vakiflar Umum Mudirligi'nes
yiirlitidmistir. Siiflandirma dig kalacak

cami ve mescitler igin ne yaplacagina iligkin -

. agik hilkiim olmadifindan, 2843 sayil yasa
cikanlmigtir. Fliikiimet vasanm perekeesini,
“kadro harici kalan cami ve mescidler cemaat-
sizdir. Ya pek yalunlannda daha mamur bir
cami ve mescid vardir. Yahud harap weya
ileride yola gidecek bir durumdadir.
Higbirisinin 1arihi ve mimari kiymeti yoktur’
seklinde sunmugtor (Oztiirk, 1985, 476).

23, Belirlenen Slglitler sunlardar:

~ hangi namazlara agik oldugu;

- gevresindeki difer cami ve mescitlerin
incelencn yapiya uzakli);

- ¢argl ya da pazar yerinde olup olmadig;

- cemaatimin durumu,

- 1arihi ve mimari kiymetinin olup olmadigy;
- onanm gereksinmesi olup otmadigy;

- o beldenin imar durumuna gére konumu;
- ne tdr vakfa ait olduguv.

EMRE MADRAN

® Her tiirld tarihi vesika, malzeme ve abideleri bulmak, toplamak, ‘muhafaza ve
restore’ etmek;

® Memleket iginde ve dafiuk bir halde agikta duran tarihi eserleri, tahrib
olunmak, calinmak, satilmak, ‘ziva’a uframak’ ve zamanla kendi kendine
tahrip olmak tehlikelerinden korumak igin hikiimetge bitiin tedbirleri
almak;

& Hiikiimet otoritelerinin ve belediyelerin yakin ilgi, izleme ve sorumluluklan
altinda, Cumhuriyet Halk Partisi’nin Halkevleri'ne ve parti organlarina
agtiracaf ‘siirekli ve usanmaz’ bir tamitim etkinligi ve Basm Yaym Umum
Mudiirligi ‘nezareti ve takibi altinda’ giinlik gazete ve dergilerde yaptirilacak
‘siirekli, tesirli, popiiler nesriyat” ile, ‘bu milli tarih mallarini asil sahibi olan
Tiirk halkina muhafaza ettirmek’;

® Memlekel iginde ve digindaki miihim ‘kaz1 ve kesif yerleri'ne geziler
diizenleyerek, bulunan tarihi eserler ve anitiar iizerinde bilimsel incelemeler
yapmak;

& Yabancl bilim kurumlari ve otoritelerle, uzmanlarla isbirligi kurmak;

¢ IKiltiir Bakanhifrnin verimli yardimini, isbirligini saglamak.

Gorildigi gibi ilkeler, arastirma, tanitim ve bilinglendirmeyle desteklenmis bir
koruma program ¢nermektedir. Bu ¢ok olumlu attlmin gercekletirildifi 1935
yilt, bir bagka olumsuz diizenlemeye de sahne olacaktr. Bu yil yiiriirlige giren
2845 sayili “Cami ve Mescitlerin Tasnifine ve Tasnif Harici Kalacak Cami ve
Mescit Hademesine Verilecek Muassasat Hakkindaki Yasa' (Oztiirk, 1995, 485)
cami ve mescitlerin simiflandimilmasim, bu siniflama diginda kalacak olanlanin ise
satigimt ongormistar (22). Yasada, cami ve mescitleri siiflamak igin cesitli
dlgiitler belirlenmistir (23). Buna gére, herhangl bir cami ya da mescidin
siniflama diginda kalmamas: igin, beg vakit ibadete agik olmas, cemaati olmasi,
en yakmindaki camiden en az 500 m. uzaklikta olmasi, onarim gerektirmemesi,
imar durumunda sorun olmamasi gibi hususlar aranmaktadir (Oztiirk, 1995,
478). Tarihi ve mimari deger de dikkate alinacak bir 8l¢iit olarak belirlenmistir.
Bu 6nlemler, yapilardan sorumlu kurulug olan Vakiflar Umum Midérligi
tarafindan da benimsenmis ve bu benimsemenin gerekgeleri su sekilde anlatimistir:

Bazan bir yol uzerinde kisa mesafelerde birgok cami ve mescidin
siralandif goriliiyordu. Bunlarnn ¢ogunun kendilerine mahsus geliri
olmadifindan veva bakimsizhik yiiziinden mahvoldugundan harabiye
yiiz tutuyor, hizmetlerine iyi bakilamiyordu. Bunlann hakiki ihtiyaca
%gre tasnifivle kadro icinde kalacaklarm imar ve kadro diginda

lanlarin da baka ve tahsisi veya satilmalari suretiyle esaslt bir tasfiye
yapiimas: lizumu kendini giddetle gdstermekie idi (Cumhuriyet’ten
Once ve Sonra Vakiflar, 28).

Tim iilkede yapildifa sGylenen envanter gahigmalan: sonucu, 3 456 cami oldugu
saptanmis, bunlardan 1000 kadarnin tarihi ve mimari deferi oldugu belirlenmis,
‘bu eserlerin giindn ihtiyaclarina gére tetkiki, bunlardan bazilarinin kadro harici
oldufunu géstermis ve bu suretle kadro harici sayilabilecek camilerin 914 oldufu
anlagilmigtir (Cumhuriyet’in Yirminci Yilinda, 15). Simiflamay perceklegtiren
kigilerin uzman olmamalari, defer tagiyan kimi yapilarin simflama disi
birakilmasina, harap olmasina ve kimi hallerde bagka amagclarla kullamimalarnag -
neden olmustur, :

Ornepin 1928 yilinda Istanbul’da baglatilan ¢aligmalarda, 128 cami sinuflama digi
birakilmig, daha sonra Miize Midiirlagi bunlardan 30 tanesinin korunmas:
gerckli eser oldupu konusunda goris belirtmis ve siniflamaya alinmasini
saglamigtir, Bursa’da ikinci kez yapilan bir galigma sonucu smiflama dig
birakilan 24 cami ve mescidin tiimiiniin, eski eser deferi tagidifl antagilmis,
konunun bir kez de Kiltir Direktorltigince incelenmesi kararlagtinlmigtr
(Oztiirk, 1995, 489). 1936 yilinda viirirlige giren 2762 sayih Vakiflar Kanunu’nun
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10. maddesinde ‘mimari ve tarihi deferi olan eserler satilamaz’ hilkkminin yer
almasiyla, satilacak cami ve mescitler igin Maarif Vekaleti’nden rapor ahnmasi kogulu
getirilmig ve boylece defer igeren yapilarin satulmasina engel olmaya galigilmustir,
Ancak, Oztirk (1995, 486), 1945’lere kadar, bu raporu diizenleyenlerin uzman
olmadifmi, kararin tek kisiye biralaldifiin, daha sonra tescil edilen ve buglin bile ayakia
olan birgok cami ve mescid igin arsa raporu verildifini stiyleyerek, bu dnlemin de ¢ok
ctkili olmadigim belirtmektedir. Kimi raporlarda, satijacak camilerin deperli
bdliimlerinin ilgili miizeye tagmdiktan sonra satlabilecegi yazlnustir.

Bagta camiler olmak fizere, Szellikle vakif kékenli kaltiir varliklarina yonelik bu
olumsuz tavirlara karst Devlet'in en st kademeleri gerekli dnlemleri alma
gabasinda olmugtur. Bagvekil [smet indni, tim Bakanhk ve illere gonderdigi
3.10.1935 1arihli genclgede (Gililekli, 1948, 96), baz illerde yoneticilerin ve
belediye bagkanlarimin vakif yapilara kargt kanunsuz hareketie bulunduklaring,
yikilmak iizere oldufu gerekgesiyle saglam yapilan ivedilikie yikurdiklarim
belirterek, ‘“Turklugin yiksek abidatina ve vadipariarina kargi saygl beslenmesini®

* istemektedir. Ancak, olumsuz tavirlar yine devam etmis ve bu husus yeni genelgeler
yaymlanmasin gerekiirmistir. Bagvekil, yine bakanlhiklar ve valiliklere gonderdigi
10.4.1936 tarihli genelgede su hususlara uyulmasmi ‘son defa olarak tamimen teblig
ve laleb’ etmistir:

e Eski sanat eserlerinin her tiirlii tahripten korunmasi igin verilen kesin emir-
lere karsin, Diyvarbakir-Hiisreviye ve Behramiye Camileri'nin, Vali’nin (cngel
olmasi gerekirken) onayi ile bugday anbar: olarak kutlamichg) dgrenilmistir,

® Hangi kuruluga ait olursa olsun, Tiirk uygarhifinin degerli belgeleri ve ulusun
mall olan ve bu nedenle korunmalar: ulusal bir pérev olan bu eserlerin ihmal
edilmeleri higbir sekilde mazur gorilemez.

® Bundan sonra, siniflama dis1 da olsa, Vakiflar Umum Midirligi'niin oluru
alinmadan highir vakif k&kenli yapinin, en iist diizey ydneticinin onay1 ¢l-
madan difer kuruluglara ait eski eserlerin, hicbir nedenle iggaline ve
yikilmasina yol acilmayacaktir,

Genelge, yine de bir yikim olgusunu ve yapiya aykiri bir kullamim tamityle
diglamig degildir. Ancak, merkez organlannin denetimini saflayarak, yerel
yoneticilerin dilediklerince hareket etmemelerini ongérmesi bakimindan olum-
Iu bir yaklagim gbstermektedir.

Mezarliklar da yerel yonetimlerce satilan ve biylece yokolmaya birakilan alanlar
haline dYnigmiigtir. Bunlarn yokolmasin1 ¢nlemek igin yine merkez
yonetiminin konuya miidahale etmesi gerekmistir, Maarif Vekaleti'nin 26.6.1933
tarih ve 171 sayili genelgesinde (Oztiirk, 1995, 423), mezar taglannin tarihsel,
artistik ve etnografik degerlerine definilmekte, park ve yegil sahatar i¢inde
kalanlarin agik miize olarak korunmasi, kaldiriimas: gereken mezarhklardaki
degerli mezar taglarinn incelenerek milzelerde koruma altina alinmass isten-
mektedir. Evkaf Umom Mudirligi de bu genelgeyi esas alarak, tagra orgiitime
gonderdifi 24.2.1932 tarihli yonergede, satilacak cami ve hayratin bahgesinde
onemli mezar taglan olabilecegini, bu nedenle satig Oncesinde mezar taglarimn
uzmanlarca incelenmesini istemigtir.

Bu midahaleler, ¢esitli sorular pindeme getirmektedir. Bunlardan ilki, merkez
yonetimin, yerel yénetim girisimlerini denetleyecek ve yonlendirecek siyasal ve
yonetsel otoriteyi ne derece sagladifina iligkindir. Aslinda, Parti/Meclis/Hiikiimet
iligkileri, merkezi otoritenin kararlarnin ivedilikle uypulamaya konmasim
saglayacak dizeydedir. Bu durumda, yerel yonetimlerin koruma sektoriindeki
duyarsiz ve sorumsuz girigimlerinin engellenmesi igin gosterilen strekli cabalar,
merkezi yonetimin bu kenuda kimi zorluklarla kargilagtigin akla getirmektedir.
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24. Bu hitkum, 19.9.1957 tarihli 7044 sayifi
"Aslinda Vakif Olan Tarihi ve Mimari
Kiymeti Haiz Eski Eserlerin Vakiflar
Umum Midirligi‘ne Devrine dair
Kanun' ile giclenmig, 19. yiioahn ikinei
yansindan ilibaren giderek zayiflayan vakif
kurumu, ancak 1950’lerin sonunda gercek
kimligine kavugabilmisguir.

25 Aslinda bu kural, 19. yizyilin ilk
yarisinda, Dvkaf Nezaretinin Kurularak,
vakif kurumunun merkezi bir Grgite
bagianmasi sonucy pratikte degigmis,
vakfin gelicleri sadece birbirler igin degil,
merkez drgltliniin Sngdrddfi difer deviet
giderlerinde de kullanilmaya baglanmigtir.
Ancak, bu durumun  yasallasmas), 2762
sayily yasa ile gergeklegmigtir.

26, Bir Mudir, iki Mimar, bir Mimeyyiz, bir
Ressam ve Fotofrafe, bir Mutemed, bir
Katip.

EMRE MADRAN

Vakif Kurumunun Yeniden Orgitlenmesi ve Etkinlikleri

1932 yilinda Ser’iye ve Evkaf Vekaleti'nin kaldirilmasi ile onun yerine gegen
Evkaf Umum Midirligi, katma bitgeli ve dogrudan Bagbakan’a bajh olarak
hizmet veren bir kurum haline pelmistir. Bunun yanusira, ilk on yildaki gegitti
yasal diizenlemelerle birgok vakif kokenli yapinin bakim ve yénetiminin bu
kurumun elinden alinmasi, kurumu oldukga zayiflatrmgtur. Ikinci onyiin ise,
Evkaf Umum Miidirlii#i'niin, daha etkin hizmetiere yoneldigi bir donem oldugu
sOylenebilir, 1926 yilinda Biitge kanun tasansiyla Umum Midirhik biinyesinde
olugturulan ‘Ingaat ve Tamirat Midirligd’, 1931 yilinda ‘Ingaat Miidirligy’
adin alacaktir (Oztiirk, 1985, 193). Aym yil, Mudiirlikte, bir Midiir, iki Miihendis
ve Mimar, iki Mimar, bir siirveyan ve iki Katip kadrosu bulunmaktadir. Aynca
Istanbul’da, bir Bagmimar, iki Mimar ve bir Miihendis gorev alabilecektir. Ancak,
vakif mailarin ¢oklugu ve bunlarmn ynetiminin kendine 6zgti kosullar i¢ermesi,
yeni bir dizenleme yapilmasini zorunlu kilmig ve 5.5.1936 tarihinde 2762 sayilt
*Vakiflar Kanunu’' ¢ikanlmisur.

Bu yasa 1926 tarihinden dnce olugmus mazbut vakiflarin yénetimini, miilhak
vakiflarin ise denetimini ‘Vakiflar Umum Miidiirlagi'ne birakmistir (m.1).
Boylece, vakif kikenli yapilarin da giderek tek clde toplanmasina olanak
saflanmistir. Yasa, ‘vakif mallarin ve mimari veya tarihi degeri olup, idaresi
vakifa ait olan eserlerin muhafaza ve imar’'mi Umum Midiirligin gorevieri
arasinda saymig (m.2), boylece, cesitli nedenlerle ¢zel milkiyete gegmis olanlar
disinda, vakif kokenli tiim yapilar icin sorumle kurum olugmustur, Yasa'nin
icerdidi bir diger Onemli hikiim, ‘mimari ve tarihi degeri olan eserler
satilamaz'dir (m.10) (24). Vakiflarin giderek azalan kaynaklan, yasada bu yonde
de bir diizenleme yapilmasini zorunlu kiimigtir. Buna géire, Genel Midurliikge
yonetilen vakiflardan, gelirleri piderlerini kargilamayanlar igin, hayir iglerinin
yerine getirilmesine olanak kalmayan vakiflar ile, kosullar elverigli vakiflardan
ddenek akuarilabileccktir, Boylece, Imparatorluk dénemi ve vakif hukuku igin
dnerm tagryan ‘bir vakfin gelirinin digerine harcanamayaca’” kurali degistirilmis
bulunmaktadir (25).

17.7.1936 gin ve 2/5042 sayilhi Bakanlar Kurulu karan ile yirorlige giren
Vakiflar Nizamnamesi’nde de kurumun isleyigine yonelik ayrintiar yer
almaktadir. Bu nizamname’nin 14. maddesine gore, tagrada gérev yapan Evkal
Miidiir ve Memurlarn, bulunduklar bolgede vakia ait olan mimarive tarihi degeri
bulunan yapilar ve bu yapilarin onanm gereksinmelerini her yil Vakiflar Umum
Mudirligi’'ne bildirmekle yitkiimli tutulmusglardir. Bu bilgiler, bir sonraki yihin
biitcesini olustururken kuillanmilacaklardir. ‘Kiymettar abidattan olan hayratin’
dosyalarinin diizenlenmesi de 16. madde ile tiim orgiitiin gérevi olarak belirlen-
migtir. Boylece, 1933-1935 yillar1 arasinda Anitlar Koruma Komisyonu
tarafindan baslatilan ve envantere dayali bir onarm programi olugturmayi
dngdren yaklagim, ¢ok kisa bir siire sonra, Vakiflar Umum Midiirliifii tarafindan
da benimsenmigtir. Bu husus, sinith para ve insan kaynafimn, en akilcr bir
bigimde kullanilmasim saflayabilecek bir diizenleme olarak gériimelidir.

Vakif kurumunun yeniden dizenlenmesi ¢abalar, dogal olarak, bu kurumun
orgiitsel alt yapisinin da yeniden ele almmasint zoronlu kidmigur. Bu nedenle,
17.6.1938 tarihinde 3461 sayili, “Vakiflar Umum Midurligii Tegkilan Hakkmdaki
Kanun’ gikanimigtir. Bu yasamn 9. maddesi, ingaat ve tamiratlara iligkin kesif
dosyalariun ‘Vakif Fen Memurlary’ tarafindan diizenlenmesini Ongérmilg, bu
amagla 1931 yilinda olugturulan Ingaar Madiirliga’ne yent kadrolar tahsis edil-
migtir (26). Bu kadronun, kimi hallerde tagra rgiitlerinde kismi gorevli olarak
galisacagl digiiniilen mimarlarla desteklenmesi halinde dahi, yeni yapr ve
onanmlar igin ¢ok yetersiz oldugu bilinmektedir. Bu nedenle, onanm ve ingaatla
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27. istanbut Beykox [skele Camisi. 1935y
denei: 750 1. Istanbul Uskddar Mih-
rimab Camisi, 1935 yih édencgi: 348 °11;
Divrigi Ul Cami, 1939 yih ddencgiz: 376
..

28. Loplam onanm gidereri 100007, mn
itreninde olanlar alimmugur,

29. Ay yil, Valaflar Umum MadGrirniin
- ayllk briit maag: 123 {ydzyirmibeg) T dir.
Bir bagka degigle, kimi camiler igin, 2.3
maag lutarinda bir ddenek Sngdrilmigedr.

ilgili belge ve dosyalarin kurum disi kisilerce de hazirlanabilecegi diigiintl-
migtiir- Bu uzmaniara, onarnlacak yapinin onanm kesif tutarimn %2’si kadar bir
bedel ddenebileccktir. Bunun diginda, onanm detay cizimlerinin ve gerekli
mithendislik projelerinin hazirlatimasi igin yine onarim kesif bedelinin %2’si,
kentrolluk yapilmasi halinde yine %2’si oraninda bir dcret verilecektir.

Boylece, ilk kez, 1936 yilinda ¢ikarilan ‘Camilerin ve Bunlara §umuli Olan
Binalarin Tamir ve Ingalarina ait Fenni Sartname’de yer alan (m. 10) ve onarim
kesfinin Evkaf Umum Midurliigi Fen Heyeti Uzmanlar, onarim projesinin ise
yiklenici tarafindan hazirlanmasim ongdren diizenlemeye, bu yasa ile, onanm
kesfinin de kurum digindan hazrlanabileceffi ve ¢esitli hizmetler icin belli oran-
larda odeme yapilabilecegi hiikiimleri eklenmigtir. Bu iki diizenleme, koruma
alamnda ¢zel galigan kigilere iliskin ilk dizenlemeler olarak kabul edilebilir. Bu
orgiitsel diizenleme ve gartnamelerin olugturdufu ortamda ve ikinci on yillda
Valkiflar tarafindan yoritilen onarnmlar incelendifinde su huswslar apirhik
kazanmakiadir:

® Onparilan yapilarin ¢ok bityiik bir bdlimii camidir.

e Ayrintili bilgi olmadigr igin, yapilan onanmlann S8lgek ve nitelikleri
anlagilamamaktadir, Ancak, ayrilan ddenckler, baz miidahalelerin yiizeysel
kaldifin1 gostermektedir (27).

® Onanlan yapilarin 1930-35 yillan arasinda %881, 1935-1939 yillarinda % 61°i
istanbul’da bulunmaktadir.

¢ Istanbul diginda olan ve ddeneginden anlagildif kadariyla esash onanima konu
olan yapilar arasinda, Edirne-Selimiye, Lileburgaz-Sokollu, Manisa-
Muradiye, Ankara-Zincirli, Cenabl Ahmet ve Hacibayram, Afyon-Gedik
Ahmet Paga, Bozoyiik-Kasim Paga, Elmali-Omer Paga, Havza-Sokolls, Bolu-
Yildinm ve Kayseri-Hac1 Ahmet Camileri yer almakladir (28).

Umum Miidiirlik, ikinci on yilin sonunda, iilke dlgeginde camileri kapsayan bir
aragtirmaya baslamig, bu sitrecte 871 caminin conanm kesifleri hazirlanmstir
(Oztiirk, 1995, 236, Tablo: XLVIII). 1940 ytlinda tamamianan bu aragrmada,
bu yapilar icin ilk asamada 2 717 674 TL'ye gereksinme duyuldugu belirtilmek-
tedir. Bu 8denck alinamanugsa da, liste incelendiinde, yapilmak istenen
miidahalelere iligkin baza sonuglar gikarulabilir, Bu ddenckle, bir cami igin 3 120 TL
harcama yaptlabilmekiedir. Istanbul gibi, Anadolu’nun en énemli anitsal
yapularimn bulundugu bir yerde, 306 cami igin Ongoriilen ortalama kesif bedeli
bu rakama yakindir ve bu ddenekle ancak belli midahaleler gerceklestirilebilir,
Buna karsin kimi yapilar igin ayrilan édenekler bir ‘vasak savma' defilse, ya
bilgisiziifin ya da sagliksiz bir galismamn senucu olsa gerektir (29).

Ornegin, Aydin merkez camileri igin ongorilen Gdenek her yapr icin 443
(dortyizkirkiic) T na digmektedir. Cesitli kent ve kasabalardaki kimi camilere
50150 200 TL gibi 8deneklerle ilk miidahalenin yapilmasi Ongorillmiigtiir. Ayni
yil, Vakiflar Umum Mudirlagl bitcesinden ‘hayrat tamiri’ i¢in ayrilan ddenegin
91 500 TL oldugu digiiniiliirse, sadece cami onarimlan i¢in 20 yllik bir sitreye
gereksinim oldugu ya da sadece Kocaeli ve Tekirdag Camilerine ilk ve ivedi
mudahalelerin yapilabilecegi gortilmekiedir. Bu durum daha sonra, Vakiflarin
sik s1k borg para almasina neden olacaktr.

Istanbul Eski Eserleri Koruma Enctimeni (EEKE) Etkinlikleri
1924 yihinda onaylanan tiiziundeki hiikiimler geregi goreve devam eden EEKE,

1935 yilinda Bakanha [stanbul'daki anitlarin onarimina yonelik bilgileri igereén
bir rapor vermig, bu anitfann, bilimsel ve estetik deferlerinin yanisira, “hu
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30, 1932 yihinda Enciimen su iyelerden
olugmakiaydL:

-Aziz Ogan (Bakan), istanbul Arkeoloji
Miizeier Umum Miidiri; Tahsin Oz, Topkap
Saray Mizesi Midurd; Arif Mifid Mansel,
Arkeoloji Mizesi Miidiir Muavini, Efdaleddin
Tekiner, Siyasal Rilgiler Fakiltesi eski &gretim
liyesi; }. Fehmi Karatay, Universite
Kiitiiphanesi Miidiirii; Abdilkadir Erdogan,
“Tirk ve Islam Eserleri Miixesi Mudield; Nuri
FEbussutoglu, Valkiflar Idaresi eski denetgisi;
Stileyman Ydériken, Miize eski ig hizmetler
midlirli; Kemal Altan, Miize Miman; Avni
lirbabacan {Genel Sekreter) Miize Bagkatibi.

~ 31 Bu konuda somut bir olay, 1930'h wllarn
ovtastnda yaganmigur. Dénemin Istanbul
Beyoglu Valoflac Direkidrii Halim Baki
Kunter, kadro cdigl birakilimg cami ve mes-
cidlerle, yikik ve yamk cami acsalarimmn
yasaya pore satilmast gerektifinden yola
gikarak, bu konuda gerekli kararlan almayan
Fncbmen'in bu daveamgim ‘kiskang bir
muhafazakarhi’ olarak nitelemekte ve
sunlan stylemektedir:
“Her igte oldugu gibi, eski eserlerin muhafaza
ve tamir iginde de realiteden aynlmamak
halokatle karg kargiya gelmekien kork-
mamuk lazimdir. Enclimen’in hassasiyeti
ifrata vardify, miimkiin olan ile miimkiin
otmayant, “ehem’ ile ‘miihim'i, elzem ile
lizumlu vlmayan: tayin edebilmeye imkan
Lirakmadigl takdirde zararl olur. Ne sid-
detli bir taassuobun, ne de genig bir
miésamahamn burada daimi ve defismez bir
yeri olmamast lazm gelie’ (Kunter, 1947,
L10).

EMRE MADRAN

topraklardaki varhfimizin tag kesilmis ve yikilmaz birer ispatr’ olarak siyasal
dnemlerine de definmistir. Raporda aynica dncelikle ele ahnmasi gerekli kirk
yapidan olugan bir liste yer almaktadir (AKK, 1935, 18-19). EEKE, 1939 yilinda
da bir rapor hazirtayarak, o giine degin gergeklestirdifi etkinlikler ile, koruma
olgusuna yaklagimn sergilemistir (30). Bu yaklasim irdelendiginde, iki temel
noktanin dnem kazandifn goriilmektedir. Bunlardan ilki, ‘milletin kiiltirel
asamalarnmn somut gdstergeleri olan eski eserleri’ korumak, bilinmeyenleri
ortaya glkartmak ve béylece bilgilerin artmasimi saglamak, ikincisi ise eski eser-
leri koruyarak, kentin giizelliklerini de korumak ve bozulmasini 6nlemek olarak
taumlanmugtir, EEKE’nin gérevleri arasinda, Maarif Vekaleti, Istanbul
Belediyesi ve Istanbul Vakiflar Bagmudiirliigi’nden gelen bagvurulara iliskin
gorilg bildirmek, ya da dofrudan bilgilendigi konularla ilgili iglemleri yuriitmek
de bulunmaktadir. Raporlarda belirlendigine gbre, Encitmen ayn1 zamanda,
yapilann korunmasinin gerek olup olmadifina karar verip tescil yapmakta ve
onaylamaktadir. Tescil iglemlerinde her esere bir numara verilmekte ve yeri kent
haritast izerinde igaretlenmektedir. Daha sonra, her eser igin bir tescil fig
hazirlanmakta, bu fislerde yapiya iligskin tanym ve tarihi bilgi ile birer fotograf yer
almaktadir. EEKE, 1939 yilna kadar kendisine gelen basvarulardan 361 adedini
goriigmiig, bunlarn % 50’sinde koruma karari vermis, % 20 oraninda yapiyt
korumaya gerekli pbrmemis, dosyalarin % 30'unda da onarima izin vermiguir.
Ay stiregte, 716 tescil islemi gergeklestirmis, bunlardan 416 ’s1 igin fig
hazirlamugtir. Kurumun, bu kimligiyle, sadece Istanbul i¢inde de olsa, bugtinki
Koruma Kurullar’'nin gdrevini istlendifi anlagiimaktadir. EEKE’nin bu iglev-
leri, daha sonra, 1945 yilinda toplanan Eski Eserler ve Mizeler 1. Damigma
Komisyonu giindeminin dnemli maddelerini clugturacaknr.

EEKE, 1939 yilinda hazirladifh raporda, bugiin de yadirganmayacak bir konuya
deginmekie ve aldif) koruma kararlan nedeniyle ‘kGhneperestlik’ (eski severlik)
ve imara engel olmakla suglandigim soylemektedir (31). Enciimen, bu konuda
kendini su gekilde savunmaktadir:

# Bir iilkenin kaltbriinin en énemli gahitleri eski eserleridir. Bu nedenle bu
eserlerin korunmasi savunulmahidar.

# Baz fikirlere gtire, her eser grubundan Srnek durumda birka¢ tanesinin
korunmasinin yeterli olacagr ileri siirilmekteyse de, korumayr savunurken
¢okluk énem tagimakta, kiiltarel degerlerin porkemi ancak bu gekilde ortaya
¢lkmaktadir,

® Eski eserleri olan iilkeler, birkag tag dahi 0zenle korumay bilimsel olmanin
bir geredi olarak kabul etmektedir. Bu konuda, Misir, ltalya, Yunanistan ve
fran*in davranmiglanin takdir etmemek miimkiin degildir.

® Baz1 yapilan, mimari degerlerine gore 1., 2., 3., ve 4. derece bigiminde
siniflandirip, bunlardan 1. derece olanlar disindakilerin eski eser degerlerini
diigiirerek yikilmalarni éngoren fikirler de bulunmaktadir. Eski eser ve
arkeoloji noktasindan hareket ederek ‘daha gizel’, ‘daha sanatkarane’, ‘daha
eski / daha yeni’ gibi olctitler geligtirmek ve eski eserleri buna gore simflamak
benimsenebilir, ancak bunlardan yola gikarak az degerli eserleri yok etmek
dogiru degildir.

® Arkeoloji alaninda ¢agdag yaklagum, bir milletin varhifindan kalan her eserin
korunmasin gerektirit,

e EEKE, ‘yikuktan sonra imar’ yerine, ‘yitkmadan, peligtirerek ve dilzenleyerek
imar1 kendine ilke edinmisgtir. Bu konuda Magdeburg ve Frankfurt olumlu
Ornekler olarak gosterilebilir.

Encitmen’in bu gorigteri, ginimizdeki bazi konularla bilylik bir benzerlik
gostermektedir. Ornegin, 1983 yihinda yariirlige giren 2863 sayili ‘Kulir ve
Tabiat Varliklarim Xoruma Yasasi'mn 7. maddesinde yer alan ve ‘devletin



KORUMA ALANININ ORGUTLENMES]-1: 1920-1950 ODTU MFD 1996 81

32. Bu siregte, Regid Saffel Adabinen,
Vehab Kocamemis ve Sedad Hakk: Eldem
enciimen iiyeligine secilmis, Mimar [brahim
Bulugun Belediye adina, Mimar Vasfi Fgeli
ile Profesér Celal Esat Arseven Vakiflar
CGenel Midieltigld adima danigman olarak
Linclimen'de yer almuglardir.

imkanlan goz Gninde tutularak, ¢rnek durumda olan .. yeteri kadar eser,
korunmasi gerekli kiiltlir varlifn olarak belirlenir’ hikmii, EEKE'nin savag
verdifii, 45 yil dnceki bir anlayisin giindmiizde de stirdigini gostermekiedir.
Yine, kiiltiir varliklarin gruplayarak ‘defer=miidahale bigimi’ anlayigim getiren
ve onlart yikarak yeniden yapmay kimi hallerde korumanin bir pargasi géren
Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu ile Kiltir ve Tabiat
Varhklanm Koruma Yiitksek Kurulu'nun gegitli ilke kararlari da, EEKE’nin
yaklagimnn gerisinde kalmaktadir,

Enciimen 1940-1941 yillaninda yapug cahgmalari da bir rapor halinde
yayinlamigur (32). Bu rapora gore, 1940-1941 yillarinda 187 yap tescil cdilmis,
200 tescil figi hazirlanmug, 415 amun yeri Istanbul haritalan tzerine igarctlen-
mistir. Bunun yamsira, Sadabad’da bulunan gesitli yapilar (0zellikle Caglayan ve
Imrahor Kegkleri), Cakmakgllar yokusundaki hanlar (Biyik Valide Hani,
Kigik Valide Hani, Sinbiilii Han vd.), Samatya Narlikapi'da bulunan sur
pargasi, Beyazit’taki Simkehane, Galata Mevlevihanesi, Misir Cargist, Topkap:
digindaki mezarhkiar ve Kiiciikgekmece'deki bazi yapilar incelenmig, onarim ve
diizenleme raporlarn hazirlanmistir.

Encitmen'in hazirladif bu raporlardan, onarmm ilkeleri ve miidahale bigimlerine
vaklagimini saptamak olasidir. Ornegin, Istanbul-Sadabad- Caglayan Kogki in-
celeme raporunda, yapinin bir tek cephesi diginda difer kisumlarinin
onartlamayacagina karar verilmig ve bu kisimlar yikilmisur, Buna karsin Istanbul
Buyiik Valide ve Valide Hanlarinmmn onarmm istegini inceleyen Enctimen,
onarimlann, yapilarnn 6zgiin binyesini bozmamasimi dngérmis, servis icin ck yapilar
isteniyorsa bunlarin handan ayri olmasina, yapiya zararh ilavelerin yap: digina
cikartilmasina karar vermistir. Siileymaniye yoresinde imar plani uygulamasi
sirasinda gozoninde tutulmak iizere Mimar Sedat Cetintag tarafindan yapian tes-
bitlerin yetersiz oldugu, otuz kadar yapimn haritada gosterilmeyerek yikalmasina neden
olunabilecefii vurgulanarak, Cetintag'in kararlarinmn Sznel oldugu séylenmistir.

Miizelerin Orgiitlenmesi

Cumhuriyet’in miizeler drgiitit, Osmanlh Devleti'nin ‘Miize-i Himayun’
orgiitiiniin bir devamudir. 1923’te ‘Asar-1 Atika ve Miizeler Mudirldgd® adin
alan bu kurum, 1933 yiinda ¢ikanlan ‘Maarif Vekaleti'nin Merkez Tegkilat ve
Vazifeleri Hakkinda Kanun’da ‘Mizeler Mudiirligi’ olarak anilmig ve kanunun
16. maddesinde bu birimin gorevi, ‘tarihi ve bedii kiymeti haiz eserlere mahsus
miizelerin, idare,tesis ve idameleri, tarihi abidelerin muhafaza ve tamir igleriyle
istigal, arkeolojik hafriyat icin vaki miiracaatlann tetkik ve hafriyata nezaret
etmek’ olarak tammlanmgtir.

Midiirliige 1933 ythinda, bir Midiir, bir Arkeolog, bir Milmeyyiz ve iki Katip'ten
olugan bir kadro tahsis edilmigtir. Bu birim, 1935 yilinda, 2773 say1h yasa ile kurulan
Kiiltir Bakanh@ orgiiti icerisinde ‘Ontiikler ve Miizeler Direktorlugi’ adiyla yer
almug, ancak bu isim degigikligi gorev tamminda bir degisiklik yaratmamistr.
‘Ontiikler’ sOzciifiniin anlamsizlifindan olsa gerek, ¢ok kisa bir siire sonra, adi
‘Antikiteler ve Mizeler Midiitligi’ olarak degisen ve tekrar Mifli Egitim
Bakanhfi'na baglanan kurum, 1940°h yillarda agafida siralanan gorevleri
iistlenmekteydi:

¢ Anlari Koroma Komisyonunun ¢aligmalann diizenlemek;

e Topkap: Sarayi, Eski Evkaf Miizesi (Tirk ve Islam Eserleri Miizesi) ve
Ayasofya Miizesi'ni yénetmek;

o Tekke ve tiirbelerdeki eserlerin miizelere ahnmasin saflamak;
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33. akar taginmazlar, gelir getiren
taginmazlardir. Bu gelirier, vakfin yagamasi ve
kamuya hizmet sunabilmesi i¢in gerekli

~ parasal alt yapin clugtururlar. Akar yapilarin,
gelir getirici niteliklerinin siirdiirilmesi igin,
slirekli bakulmalan ve onanlmalan gerekmek-
tedir, Bu nedenle, Osmanh vakif sisteminde,
vakfa konu ana hayrat yapt kadar, o vapiya
Lahsis edilen akar yapilann da onanm. Snem
tagemakiadie. Vakfiyelerde bu konuda cegitli
hitkdimler yer alir.

34, Bu ddenek $0rd, araghrmanin kapsadigt
tism démemlerle ilgili onanm bitgelerinin
hesaplanmasinda sorun olmugtur, Ciinki,
incelenen donemlerde, pelir getivecek (akar)
- yeni yapilarn da hizla yapddig bilinmek-
tedir. Bunlar arasinda Ankara'da Ankara
Palgs, Belvi Palas, V. Valaf Apartmanlari,
Anafartalar ban ve magazalan gibi, maliyeti
yiiksek veni yapilar de bulunmakiadir Bu
nedenle, incelenen tim dénem boyunca
(1920-1950), akar ingaai ve tamirat adi
alimda yer atan deneklerin, sadece gu anda
saplanamayan bir bélimiiniin onarima
aynidifin digiinmek ve parasal kaynaklarla
ilgili degertendirme ve yorumlan bu
baglamda deferlendirmek gerekmekeedir.

EMRE MADRAN

¢ Yabanci bilim kurullannin yaptiklan kazlan denetiemek, ve ¢ikardiklari
eserleri miizelers yerlestirmek;

¢ Tiirk Tarihi Kurumu ile birlikte bilimsel kazi yapmak;

& Amilann tescil ve onanm hizmetlerini yiiriitmek.

Midiirliik, 1933-1935 yillan arasinda otuz kadar yapinin onarimina baglamigtir
(AKK:1935:13-15). Bu yapilar arasinda Afyon-Gedik Ahmet Paga Medresesi,
Tokat-Ali Tusi Tirbesi, Kayseri- Ali Cafer, Sir¢ali ve Hunat Hatun Kiinbetleri,
Selguk-Isabey Camisi, Denizli-Akhan Kervansaray, Erzurum-Cifte Minarel
Medrese, Sogit-Ertugrul Turbesi gibi anitsal eserler bulunmaktadir. Bunun
yanisira, roléve yapilmasi (Edirne), annlann tescili (Istanbul), kesif hazirlanmas
(Antalya-Yivli Minare Camisi), mozayik konservasyonu (Urfa) gibi konulara da
Odenek aynlabilmistir.

Korumaya Ayrilan Parasal Kaynaklar -

Brirgelerin Genel Niralikieri:

Maarif Vekaleti ve Vakiflar Umum Midirligi tim onyﬂ boyunca korumaya
Sdenek ayirmuglardir. Bu kaynaklar tiim ilke biit¢esinde, 960.1 (binde bir)’lik bir
paya sahiptir. Dénemin son dort yilinda (1937-1940), Nafia Vekaleti bit¢esinde,
Tirk Tarih Kurumuo'nun yiiritecefi kazilar icin aynlan bir 6denek bulunmakuadir,
Ayni sekilde, donemin son bes y1linda (1936-1940) Tirkiye Biiyiik Millet Meclis
Biitgesinde Milli Saraylarin onarimina iligkin bir ddenek yer almistir. Biylece,
Milli Saraylar ile Nafia Vekaleti'nin devreye girmesiyle, korumaya ayrilan
Sdeneklerin genel biitge igindeki payi 0.12-0.13’e yitkselmektedir.

Evkaf Umur Mudiirliigi Kaynaklarn:

IIk on yila oranla, onanm etkinliklerinde bir artig gorilmekle beraber,
finansman, yine en biyiik sorundur. Evkaf Umum Midirliga, Devlet orgiti
icerisinde kaima biitgeli bir kurulugtur ve her yil kendisi igin 6zel bir bilige yasasi
¢ikartilmaktadir. 1930-40 y1llar1 arasinda, bu konuda belirlenen biitge ddenekleri
iki amaca ydnelik olarak iki ayrt maddede yer almaktadir. Bunlar “Vakif akarlarli,
resmi mahivette kullarilan ve irat getirmeyen binalarin tamir ve ingasr’ ile,
‘Hayrat Tamiri’ olarak tanimlanmustic (33). [lkinde, gerck onarim gerekse yeni
yapim giderleri aym ddenek thri iginde oldufundan, onarnimla ilgili b6lima
ayirmak olanaksizdir (34).

Ikinci boliim ise tiimiiyle gelir getirmeyen hayrat (cami, mescit, medrese, tirbe
vb.) yapilarin onarimina ayrdmugtir. Bitgeye bir not konarak, bu odenekle yedek
kurgun levha ve tag satin alinabilece§i belirtilmigtir. Biitge kanunlanindan
cikariian bilgilere gére, 1931-1940 wilarinda, (her iki madde igin ayr1 ayn olmak
iizere) penellikle 50 000 TL 6denek verildigi, 1938 yilinda bu ddeneklerin 74 540
ve 157 390 TL, 1940 yilinda da 100 000 ve 91 500 TL olarak artrddify izlenmektedir.
Vakiflar [daresi'nin korumaya yaptifh yaurmmin devlet biitgesi igindeki payinin
dénem (1931-1940) ortalamas: % 0.06’dir. Bu pay, Maarif Vekaleti'nden % 0.02
daha fazladir. Vakiflar en fazla ddenegi 1938 yilinda almigtir,

Bu ddeneklerin yetmemesi, 1934, 1936, 1938 yillarinda ii¢ ayn ‘Vakf Abide ve Eski
Eserlerin Onarim Igin Borglanma’ yasast (no: 2 578, 2 950 ve 3 386) ¢ikartilarak 550
000 TL elde edilmesini zorunlu kiimigtir. Ancak bu Sdenefiin de yetmemesi Gzerine,
1937 yainda Maliye’den 2 000 000 TL istenerek, bu ddenekle beg yil igerisinde 42
caminin onanfacag belirtilmistir. 1937 yihinda verilen 6deneklerin neredeyse 2.5
kat artmast (toplam 215 000 TL), clasilikla bu basvura nedeniyle olabilir. 2 000 000
TL’nin alinamamas! iizerine, son olarak 1939 yilinda 3 609 sayil yasa ile 600000
TL borg alinmgtir,
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35. Bu konuda g¢ok ayrintilt bilgi ve
degerlendirmeler igin bakiniz: Oztirk
{1995, 276-299).

36, Oztiirk {1995, 299), 1899 yllinda, vakif
gelitlerinin 96727sinin gesitli gekillerde
Maliye tarafindan alakondugunu, geri
kalan %28’in de nakit olarak Sdenmeyip,
- Fivkaf Hazinesi'ne gelir kaydeime islemiyle

20.4.1936 tarihinde gikanlan 2 950 sayil: ‘Vakif Mallarin Taksitle Satiimas: ve
Kiraya Verilmesi ve Satig Paralarinin Kullanilmast ve Emancien [darc Edilen
Miilhak Vakiflardan Idare ve Tahsil Masraf Alinmast Hakkinda Kanun’
onanimla ilgili kaynak yaraian bir bagka yasal diizenlemedir. Bu yasanin 2.
maddesiyle, ‘mazbut ve milhak vakiflann satigy bedelinden 200 000 TL'nun,
Hayrat Vakiflar Satyy Bedeli’ boliimiine alimarak, abidclerin esash tamirlerine
harcanmasy’ igin Vakiflar Umum Miudirlagi'ne yetki verilmistir. Genel
biitceden alinan édencklerle 1930-1935 yillannda 309 402 TL harcanarak 41 yap:
(Oztiirk, 1995, 228, Tablo XLV}, 1935-1939 yllarinda 716 748 TL harcanarak 52
yap1 onanlmg (Oztiirk, 1995, 230, Tablo XLVI), boylece 1930-1939 yllan
arasinda onarilan yapi sayis1 93'0, harcanan para jse T 026 150 TL n1 bulmustur,

Burada, ¢ok dnemli iki noktanin vurgulanmasi gerekir. Bunlardan ilki, yukarnda
stralanan dort borglanma yasasy ile, Vakiflar Umum Midirtigi’'niin, “Vakif
Paralari [daresi’nden borg almasidir, Bir bagka deyisle Umum Midiirlik (kendi
yonettigi vakiflarin gelirleri Devlet eline gectiginden) kendi gelirlerinden ancak
yasalarla yararlanabilmektedir. Alinan toplam 1 800 000 TL borca kargihik
olarak, satilacak camilerden elde edilecek gelirler gésterilmigtir. Boylece cami
onarimlarinin finansmam icin, Oztiirk’iin (1995, 489) “birini sat, digerini onar’
olarak tanimladify, ilging bir ydntem bulunmug olmaktadir. Bu tir bir ydntem,
ancak, gelir getirecek tasinmazin herhangi bir defer i¢ermemesi halinde gecerli
olabilecek iken, bu amacla camilerin secilmesini anlamak olanakh defildir.
Ikinci nokta ise, tiimi vakif kokenli olan ve ddencksizlikten onanlamayan diger
yapilarin, kendi vakiflannin gelirleriylc onarlmasi ve biylece ‘sonsuza kadar’
yagamlarim siirdiirmeleri gerekirken, bu hizmetler ig¢in devlel bitgesinden
kaynak beklemek zorunda kalinmasidir. Oysa, Osmanl imparatorlufu'nun
Klasik Cafi'nda, yeni yapilanin olugmasi, bu yapilann bakim ve onarnimlannin
yapilarak iglevlerini siirdiirmeleri, vakfa gelir temin eden akar yapilann da
onartlarak surekli gelir getirmelerinin saglanmasi, vakif kurumunun temel
amaglarndan biri olmugtur. Vakfin, devlet kaynaklarindan yardim almasina, 19.
yizyildan itibaren vakiflarin yonetimindeki ciddi boyutlara varan bozulmalartn
neden oldugu sdylenebilir (35).

Bu nedenler arasmnda, valaf gérevlilerinin vaptg: yolsuzluklar, denetimdeki
aksakhiklarin yamswa, icareteyn, mukataa ve gedik usullerinde yapilan yeni
diizenlemeler, vakif gelirlerinin toplanmasi gérevinin Maliye'ye birakilmasi,
vakif gelirlerinin Merkezi hitkiimet kontroluna girmesi de bulunmaktadir. Daha
dnce merkezi bir vakif yonetimi olmadigh i¢in, vakif gelirlerinden buna yonelik
bir pay ayrilmamasi, oysa Evkaf Nezareti'nin kurularak, vakif kurumunun
merkezilestirilmesinden sonra, bu nezaretin tiim harcamalarmin da vakif pelir-
lerinden karsilanmasi, kurumun parasal altyapisin giigsiizlestiren bir bagka
nedendir (36).

Bu stirecin, Comhuriyet'in kuruluguna degin bozularak stirmesi, Cumhuriyet
Hikiimetlerine ‘geliri kendine ait olmayan vakiflar’ olarak tammlanabilecek bir
miras devretmis, buna kargin yeni hikiimetler de vakif gelirlerinin, Hazine’nin
kaynaklarindan biri olmas: kuralimt degigtirmemiglerdir. Ancak, vakif kdkenli
anitsal yapilarn onarimlarinim, birgok sektorde atnlimlar yapmak ve kalkinmak
zorunda olan ilkenin biitcesinden yeterli pay alamamasi yine de ¢ok hakl
goriilemez. Ciinkil devlet biitgesinin kaynaklannin bir bolimi, bu yapilar igin
olugturulan vakiflardan gelmektedir.

Maarif Vekaleti Kaynaklars:

Vakiflar Umum Miidurlagii diginda, biitgeden ddenek alan ikinci ana kurulus,
Maarif Vekaleti’dir, 1930 yilinda, sadece ‘Miizeler Gideri’ baghg alinda konan
ve igerigi tanumlanmayan odenekler, 1931 yihindan baglayarak ayrmtilandnlmstir,



Cizelge 2. 1931-1940 Yillarinda Genel ve A. Vilayetlerdeki Abidatin Muhafaza
. i Masraflari
Katma Biitgeli Kurumlarin Korumaya asralla ) . Masrafi
aklar {kaynak: Biitge B. Tarihi Bserterin Muhafazas: Ma
Ayra ft Kayn ey C. Miizeler Masrafi

Kanunlart): 5. Rolkive Kisml
E. Miize Gserleri Yayini _
F. Vakif Akarlarla, Resmi Mahiyette
Kullanian ve Irat Getirmeyen Rinalar
Tamir ve Ingast
(. Hayrat Tamiri -
H. ‘Farih Cemiyetinin Lizom Gosterdigi
Yerlerde Halriyal Yapimast
1831-1840 YILLARINDA GENEL VE KATMA BI'JTGELi KURUMLARIN
KCRUMAYA AYIRDIGI KAYNAKLAR
KURUM YILLAR |
1931 1932 1933 1934 1938 1936 1937 1938 1939 1840
Maarlf Vekalet| B.875.566 8.124 600 10.360.103 9.681.316 10.693.328 11.260.905 13.714.371 15.565.130 16.164 400 17.796.167
A - - 50.000 45.000 43.200 28.407 52.407 52.410 52.410 _ 52410
B 9.000 9.000 10.000 10.000 9.600 9.600 10.000 10.000 10.000 -
c 40.500 39.050 42.050 38.850 37.300 34.017 46.406 44.020 44.020 36.520
D - - - - | - 5.620 5520 5.520 5.520 : -
E - - - - - - - - - 5.000
Vakiflar U.Md.
F - 50.000 . 50.000 50.000 58.000 50.000 55.000 74.540 50.000 103000
G - 50.000 60080 50.000 50.000 50.000 159.040 1567.390 55.000 91.500
Nafla Vekaleti o '
H - - - - - - = 18.629 18.570 18.570 15.000
Genel Biitge 136.582.005 | 169.146.747 | 170.474.794 | 184.075.636 | 195.011.053 | 212.765.580 | 303.547.432 | 249.954.020 | 261.064.192 | 268.476.321

12:8

9661 ddW L4O

NVIOVIN SINH



_ KORUMA ALANININ ORGUTLENMESI-1: 1920-1950 ODTU MFD 1996 85

Buna gore, 1931 yili biltige ddeneginin agamiminda ‘genel vonetim masraflari, eski
eser satin alinmasy, arkeolojik kazi igleri, kazilarda bulunan ¢serlerin miizelere
tagima giderleri, arkeolojik kazilara katilan gérevlilerin yolluklan, telefon
icretleri, hademe ve bekgi elbisesi piderleri ile gegitli yayin giderleri® yer
almakiadir. 1933’den sonra biitceye ‘Illerdeki Amitlarin Korunmas: Giderleri’ ve
“Tarihi Eserlerin Korunmasi Giderleri’ baghkh yeni édenckler eklenmig, 1935
yilindan itibaren ise ‘Devletce Intifa Edilen, Amme Tizel kisiliklerine ait
Binalanin Onanm Gideri’ adi alunda bir 6denek konmaya baglanmistir. Bu
odenek, 1932 yilinda 75 000 TL olarak belirlenmis, 1941 yilinda 35 000 TL’ na
kadar digmiss, 1940’11 yillarin sonunda ise 500 000 TL'ye yikseltilmigtir. Bu
adencfin tiimii ya da bir bolimiinin, kiltir varhf nitelifindeki kamuo hizmet
yapilanmn kapsaml onarnimi icin kullamldif sanilmaktadir. 1936 yilindan sonra,
‘Muzeler Giderleri’ maddesine ‘Anitlan Koruma Komisyonu'nun kira, fotograf
ve malzeme giderleri eklenmig, buyila defin hi¢ olmayan ‘Réléve Kismyl’ iin yeni
bir madde agilarak, bu Kisimda ¢alisan mimar ve miistahdemlerin ayhk ve difer
giderleri igin &ddenek konmugtur. 1940 yilinda ise ‘Miize Yaymlarr’na iligkin yeni
bir madde agilmsgtr.

Vakiflar Umum Miudiirltiii'nde oldugu gibi, Maarif Vekaleti'nin ddencklerinin
de vyeterli oldufu séylenemez. Koruma ve miizecilik alanlarina Bakanlk
bitgesinden aynlan pay % 0.86 diizeyinde clup, genel biitgenin de % 0.04%Gni
{onbinde dort) olugturmaktader. Bakanhk, goreceli olarak en gok ddenegi 1933-
1935 yillarinda almustir. Bu yillar, Anitlar Koruma Komisyonu’nun ilk kuruldugu
ve programli galigmalarin basglauldifi donemdir, Vakiflar Umum MudariG#i'ne
tahsis edilen odenekler de buna katilitsa genel bitgeden alinan pay % 0.1°c
(binde bir) gikabilmektedir. Ilging bir husus, bu oranlann elli yil sonra da fazia
degigmemis olmasidir. Bugiin de koruma sekidriindeki Kiltiir Bakanhgi'na
biitgeden bu konuda aynian pay hemen hemen ayni orandadir.

1930-40 wvillary arasinda, Maarif Vekalet binyesindeki EEMUM niin onanmlart,
cogunlukla iki yapr gurubunda yogunlasmigiir. Bunlar, Ankara Mahmut Pasa
Bedesteni ve Istanbul Topkapt Sarayrdir (EEMUM, 1945, 23-25). Bu iki yap
grubunu, Ayasofya, Bursa Yesil Tiirbe, Istanbul Sultanahmet Medresesi ve
Istanbul tirbeleri izlemekiedir. 1935-1940 willaninda, dogrudan korumaya
ayrilan kaynak 370 000 TL na ulagms olup, yilda 60 000 TL'm1 gegen bir harcama
goralmektedir. Bu donemde Maarif Vekaleti'nin tiim eski eser ve mizecilik
hizmetleri i¢in aldifi 6denek yrlhik ortalama 110 000 TL oldufuna gore, 6denegin
%355'1 korumaya ayrilmaktadir (Cizelge 2). Bakanlik bu ddeneklerin bir
boliimiinii kamulagtirmaya ayirmak durumundadir (EEMUM, 1945, 25). 1935-
40 yillan arasinda, 18 170 TL harcanarak, arasinda Amasya- Bimarhane,
Ayasofya, Sivas Keykavus Dariigifas ve Giidiik Minare, Uzuncaburg (Olba) Zeus
Tapinafi, Ankara Mahmutpaga Bedesteni ve Bergama’da Kizil Avluw’nun da
bulundugu bazi yapilann ¢evreleri kamulagunilmstir. Bu hizmet de, yillik
biitgenin 0.03%ine karsihk gelmektedir.

Nafia Vekaleti Kaynaklari:

Biitce yasalaninda ilgi ¢eken bir husus, Tirk Tarih Cemiyeti (Tirk Tarih
Kurumu) tarafindan yiritilecek bilimsel kazilara iliskin her tirli gideri
kargitamak azere, 1937 yilindan itibaren Nafia Vekaleti (Bayindirhik Bakanligi)
butgesine 6denek konmasidir. ‘Tarih Cemiyetinin lizum gosterecedi yerlerdeki
hafriyatin icrasi ve ¢ikan eserlerin mahallinde tanzim ve umumi miizelere nakli
... ve mistahdemlerin ficret ve harcirahlar ve sair bilomum masraflar’ olarak
tanimlanhan bu ddenek 1937, 1938 ve 1939 yillarinda 18 570 TL olarak
pergeklesmis, 1940 yihinda ise 15 000 TL verilmigtir. Bunun yanisira Nafia
Vekaleti’nin biitgesinde dikkat geken bir ddenek daha bulunmaktadir. Bilindigi
gibi Nafia Vekaleti kamu yapilarindan sorumlu ana yatirimer kurulustur, Bu
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37, Sartnamede, gesitli imatatlar agagdaki
baghklar alunda tapumlanmaktadir:

- Ek kisimlarm yikilmast,

- Hiinkar mabhfelleri,

- Kurgun igler,

- Her téir duvar onanm (Kesme tag, tafla
hatilh kesme tag, tugla, moloz lag},

- Dikme, baghk, kemer, pencere ve kap taglar,
-Minareler,

- Mevdivenler, Lag korkuluklar,

- Tasg ve wifla dogemeler,

- Sadirvanlar,

- Cevre duvarlan,

© - Demir ve bronz igleri,

- Swa, badana raspalari,

- Iglik ve diglik alg1 pencereler,

- Ahsap pencereler,

- Kapilar,

- Mihraplar,

- Sva igleri,

- Badana. kalem igi, yagl boya isleri,
- Derzler ve gatlaklar, :

- Algrimalatlar,

- Yaldiz igleri.

EMRE MADRAN

nedenle, butgesinde, gegitli Bakanhik hizmet yapilarr igin gerekli yapim ve
onarimiara yonelik ¢denek bulunmaktadir. 1930°1u yillarin ortasindan itibaren
bu biitcede, “Yapi ve Imar Isleri Yapma, Kamulagtirma ve Esashh Onarimi’ ad)
altnda bir gider yer almakta ve bunun gesitli Bakanhklar adina harcanacaf
ongoriilmektedir. Ancak bu 6denefiin ne kadarimn restorasyona yonelik bir
‘esasli onarim’ igin kullamldigh bilinmemekiedir. Aym husus ‘Kamu Yapilarinin
Ingaati ve Esash Tamirat Masraflarr’ adi altinda verilen §deneXk icin de gegerlidir.
Tamaru her yil igin 2 300 000 ile 3 000 000 TL arasinda degisen bu ddenegin de
bir kismnin eski eser onarimi i¢in harcandifi digiinilebilirse de, bu konuda
yeterli bilgi bulunamamigtir.

Ttriiye Bilyik Miller Meclisi Kaynaiclar::

1920'1i yillardan itibaren TBMM bitcesinde ‘Ingaat ve Tamirat’ la ilgili 6denck
bulunmaktadir, Ornegin, 1931 yilinda bu amagla biitgeye 492 700 TL ddenek
konmugtur. Ancak bu &denegin Milli Saraylar'in onarim i¢in kullaniip
kullanilmadi$i bitinmemektedir. Milli Saraylar i¢in 1936 yilindan itibaren
biitgeye Gdenek konulmasina baglanmigtir, Bu ddenegin genel biitge igindeki pay1
ise ortalama 0,015°tir.

193011 Yillarda Onanm Etkinliklerinin Teknik ve Yénetsel Yonleri

21.5.1936 tarihinde Evkaf Umum Mudiirli§i’nce ‘Camilerin ve Buniara Sumulii
Olan Binalann Tamir ve Ingalarina ait Fenni Sartname’ baghkh bir belge
hazirlanmigtur (37). Bu belge, Umum Midirliigin Fen Heyeti tarafindan,
[stanbul Miizeleri Umum Midiirlagii ve Eski Eserleri Koruma Enclimeni’nin de
gorigleri alinarak olugturulmustur (Cumhuriyet’ten Once ve Sonra Vakiflar,
31). Donemin restorasyon anlayigini, ¢esitli kamu kuruluglarimin koruma ol-
gusundaki yerini, imalat tlrlerini ve siireci tanimlayan bu sartnameden etde
edilen ilk bilgi, restorasyon yakiasimlan ile ilgilidir. Buna gore:

¢ ‘Muhdes’, tarihi kiymeti olmayan, binaya ¢irkinlik veren ve binaya agirlik
veren kisimlar kaldinlacaktir.

® Bazi imalat tirlerinin, 8zgiin nitelikleriyle yeniden yapilmas: olanakhdir.
Ancak, ¢inisiisleme, kalem igleri, cok ince iglenmis al¢1 gergeveler gibiimalatin
yeniden yapilmasinda yeterli malzeme ve uzman bulunmadif igin, yapikarin
bu tiir elemanlan aynen korunmalidir.

& Onarilacak kisimiann dzginligi degigtirilmeyecektir.

e Efer onartlacak b6lim meveut defilse, ‘o devre ait ayni kisimin tarz mimarisi
ve gekli esas ittihaz edilecek (almacaky’tir. Yapim ddneminin belirlenmesi
icin, Miizeler Mudiirlifii'nden bilgi alinacaktir.

¢ Yapida tarihe mal olmug mimari hatalar diizeltilmeyecektir.

® Tavan, ddgeme, sagak vb. ahgap elemanlar, ¢zgiin gorinimleri degismemek
koguluyla ve daha dayanikli olmalarr i¢in betonarme olarak yenilenebilir.

@ Onarilacak herhangi bir clemanmn, yapida esi varsa, bu kisimin rolove
projesine ve fotografina gerek yoktur.

e Onanmda kullanilacak malzeme, yapinin tarihi defierine, mimari niteliklerine
ve yapildigl dénemine gére belirlenecektir.

Cogunlukia camilerin onarmmint da amaglasa, yukarida siralanan. hikiimlerin,
ddnemin ‘restorasyon ilke kararlar’ olarak degerlendirilmesi olanaklidir. Bu
deferiendirmede ortaya ¢ikan ilk husus, bugiinki koruma yaklagimlarindan
farklilagmalar oldugudur. Bunlar arasinda, ¢egitli ddnemlerde yapilmig eklerin
‘cirkin’ ve ‘ar’ olarak tanimlanp kaldinlimasi, mevcut olmayan kisimlarin ddnem
drneklerine bakarak tamamlanmast bulunmaktadir, Cegitli elemanlarin daha
dayaniklt olmast icin ‘betonarne’ yapimak istermesi de yadirgatict bir difer
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husustur. Ozginlik kavramina yaklagim, malzemenin segimindeki olgutler,
olanak bulunmadifi i¢in bezemelerin aynen korunmasi ise gafday ve olumilu
hususlar olarak gérilmekiedir.

Sartnameden edinilen ikinci bilgi tirt, yonetsel hususlarla ilgilidir. Buna gore:

® Camilerde onarnim gerektiren yerler ‘Evkaf Fen Heyeti’ (arafindan bir kegif
Ozeti ile belirlenir ve yerel Evkaf Midirlaga aracih ile Evkaf Umum
MidirlGfi'nin onayina sunulur.

® Proje gerekiyorsa, Fen Heyeti Sefi, Muzeler Midirligii'nin de goriisini
alarak gerekli hazirhj yapar.

¢ Yapin gesitli nedenlerle kaldinlacak bélimleri igin, Miizeler Midtirlugi'niin
oluru esasur.

e Evkaf miman, siislemelerin korunmasi igin, “Topkap) Muizesi Kimyageri'nden
ve Asar-1 Atika Enciimeni'nin deneyimlerinden yararlanabilir.

® Projeler, yiiklenici tarafindan Evkaf Fen Heyeti'nin Ongdrecegi dlgekie
hazirlatilir ve onaylatulr.

® Bir caminin onarimin: iistlenecek olan kigilerin Mimar va da Miihendis
olmalar, ya da daha ¢nce yaptkiar uygulamalaria bu istc uzmanlastiklarinm
Evkaf Fen Heyeti’'nce kabul edilmesi gerekmektedir.

1930'tu yillardaki onarim uygulamalannda, Evkal Umum Miudarligt ilc An-
tikiteler ve Mizeler Middrlugi’nan igbirligi icinde oldufu anlagilmaktadir.
Ozellikle, bir yapidan sokiilecek ‘muhdes’ bolimlerin Miizeler Midirligi’ne sorui-
ma nedeni, olasilikla, yapmin degil, sokiilecek bolimmlerin bir miizelik esya degeri
tagiyrp tagmadifinin belirfenmesine yonelik olabilir. Bunun yamsira, kimyager ve

Enciimen’e damigitmasi da disipiinler aras1 bir ¢ahigma isteginin gostergeleridir,

Yaznmn buraya kadar olan bélimii 0zetlenecek olursa, Cumhburiyet donemindcki
koruma etkinliklerinin daha iyi kavranabilmesi igin, Osmanli Imparatorlugu'nun
son dénemlerinde bu konulardaki geligmelerin bilinmesi gerekmektedir. Ozellikle,
‘Batiilagma Siireci’ iginde ‘Miize’ kurumunun gelismesi konuyla dogrudan ilgilidir.
Bu dénemin kimi kurumlar, yasal diizenlemeleri ve parasal kaynaklar Cumhuriyet
doneminde de uzun yillar gegerli olmuglardur. [Ik Biiyiik Millet Meclisi doneminde
(1920-1923) miizecilik hizmetlerini yurdten ‘Hars Miidirligi’, Cumhuriyet’in
kurulmasindan sonra ise Evkaf Umum Mildiirlagi'niin kurulmasi ile Istanbui’da
bulunan Asar-1 Atika Encimeni'nin calismasi digimda bir etkiniik yer almaz. Bu
donemin ézellii kiiltiir varliklarinin gesitli yasalarla degisik kurumlara
brrakilmasidir. Bu tawir, bakim ve cnarim iSlerini olumsuz yonde etkilemistir,
Atatiirk’iin 1931°de Konya’dan Bagvekil lsmet Paga’ya génderdigi telgraf izerine bir
komisyon kurulmug, Snlemler ve programlar hazirlanmigtir. DOnermin parasal tiim
yetersizliklerine kargin, envanter caligmalan baglatilmus, Oncelikli onarnim igleri
belirienmig, Vakiflar Umuom Muidiizligi (1936) ve Antikiteler ve Miizeler
Miidiirligs (1935} kurumlagmalanni tamamlamiglardir. Evkaf Umum Midiarliaga
ve Maarif Vekaleti parasal kaynaklara sahip iki ana kurulustur. Nafia Vekaleti ve
TBMM de 6denek veren diger kamu kuruluglandir.



88 ODTU MFD 1996

Received 124, 3%, 1997

Keywords: Preservation of Histarical
Monumeants, Early Republican Period, Ar-
chiteetural History, Institutionalization ol
Preservation,

EMRE MADRAN

NOTES ON THE ORGANIZATION OF THE FIELD OF RESTORATION
DURING THE FIRST 30 YEARS OF THE REPUBLIC

ABSTRACT

Artefacts of carlier civilizations have always been of interest and they have been
detected, documented, and subjected to preservation activities, and thus, some
have continucd their existence. The nature of this interest and attitudes towards
artefacts are variable in time according to social and cultural conditions. This
research aims to éxamine the attitudes, legal and fiscal aspects, and institutions
related with ‘historical properties” and ‘preservation’ in Turkey, between 1920-
1950,

THE FIRST DECADE: 1920-1930

Some of the legal documents and institutions of the Ottoman Empire, were in
force when the “Turkish Grand National Assembly’ (T¥rkiye Biyiik Millet Meciisi,
TBMM) was founded in 1920. They were namely, ‘Regulations for the Construc-
tion and Repair of State-Owned Buildings’ (Ebnive-i Emiriye ve Vakfiyye Ingaat:
ve Tamirant Haklinda Nizamname, 1877), ‘Regulations for Historical
Monuments’ (Asar-1 Asika Nizarmnamesi, 1906}, and ‘Regulations for the Preser-
vationt of Monuments’ (Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi, 1912). The ‘Imperial
Musecum’ (Miize-i Hiimayun) which was the primary institution responsible for
the museums, archaeological excavations, and the preservation of various his-
torical buildings survived during the Republic. Another institution inhcrited
from. the Empire was “The General Directorate of Pious Foundations’ (Evkaf
Umum Miiddridgii, EUM) which was responsible for the preservation of histori-
cal monuments of vakif origin,

The first institution established by TBMM is ‘Directorate of Turkish Historical
Monuments’ (Tiirk Asar-1 Atikast Midirligi, 1920) which was renamed as ‘The
Directorate of Culture’ (Hars Mudirlagi) a year later. During the War of
Independence, there was no activity in the field of preservation, whereas, just
after the war, ‘Ministry of Education’ (Maarif Vekaleri) sent a circular 10 the
provincial governors about the activities to be carried out by musecums, After the
foundation of the Republic in 1923, the government approved the statute
governing the works of “The Council of Historical Properties’ {dsar-1 Atika
Enciiment) which was founded in 1917 in Istanbul. According to this statute, the
Council would be responsible with the documentation and preservation of the
historical properties in [stanbul.

After 1923, the responsibility of preserving different types of monuments was
assigned to various governmental bodies:

# Grand National Assembly: national palaces and kiosks

& Ministry of Education: medreses and primary schocls

e Department of Religious Affairs: mosques and mescits

e Municipalities: Fortresses, fountains, sebifs, and cemeteries
& Ministry of Reconstruction: bridges

The tekkes, zaviyes, and tombs were not controlled by any authority, since they
were completely closed in 1925, The distribution of the historical monuments
among the various bodies had in negative impacts on preservation activities
because of the inefficient fiscal and institutional arrangements.
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As far as financial sources were concerned, the allocations for historical monuments
were included within the expenditures of the museums. The only allocation for
preservation of monuments took place in the annual budgets of EUM. Total
allocations for museums and historical monuments constituted only 0.2 % of the
State Budget.

THE SECOND DECADE: 1930-1940

According to various sources, Atatiirk’s telegram which was sent to Prime
Minister Indnii, gave impetus to preservation activities in Turkey. Atatiirk, in
this telegram (1931}, asked the government to send students abroad for further
cducation in the ficld of archaeology, and to take necessary measures for preser-
vation and restoration of the Turkish-Islamic monuments, After this telegram,
a commission of experts determined the following principles:

® A central organization namely “The Council for Preservation of Monuments’,
(Amitiar Koruma Komisyonu, AXK) should be established.

e This Council should prepare detailed programmes for preservation activities.

¢ Monuments should be regisiered.

¢ EUM should supply cificient {inancial sources.

The first attempt was made by AKK to prepare an inventory of the historical
monuments throughout Turkey. The experts of AKK prepared 3 500 registration
cards in 1933. Besides this, a new bureau began 10 prepare a programme to
procure measured drawings of chosen monuments,

Two experts were entrusted to prepare a list of monuments including the
pricrities to be given during implementations. Macit Kural’s report covered 53
Islamic monuments. Kural defined the types of interventions to be realized, and
divided the monuments into three groups according to these types. Miltner’s
report dealt with the archaeological sites and monuments. He also defined the
principles for interventions and gave the criteria 10 be used when determining
the implementation priorities.

During 1930s, ‘Ministry of Education’ (Maarif Vekaleri, MV), proposed new
programmes in order 1o raise public awareness on preservation issues. These
programmes aimed to arrange seminars on historical monuments and excursions
to archaeological sites, and to display movable cultural properties at schools, etc.
‘Community Houses’” (Haflkevleri) also played an important role in adult educa-
“tion, aiming to make the public conscious of contemporary scientificand cultural
issues. These institutions had nine branches one of which was the ‘History and
Museum Branch’. Its goals were to realize historical research, publish books,
prevent the further degradation of the cultural properties, and develop public
interest towards the history and historical treasures of the country. ‘Turkish
Historical Society’ (Tirk Tarih Kururue) also contributed to the preservation
activities through their financial support to archacological excavations and
pablications on various fields of interest.

After 1935s, two contradictory practices emerged at the preservation agenda.
One of them was the introduction of new principles to be applied in the
‘Programme of the Research Institute of Turkish History’ (TVirk Tarihi 4ragtrma
Kurumu Prograrmu) which also included guidelines for documentation, preserva-
tion, and restoration of historical monuments. The other action was the ratifica-
tion of a new law which foresaw the classification of mosques and mescizs. If these
buildings could not fullfill the requirements stated in the law, they would not be
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classified, and could even be sold. According to the law, 3 456 mosques and
mescits were determined, 1 000 of which were kept as ‘classified’. This attitude
of TBMM and the Cabinct caused the degradation and destruction of valuable
monumental buildings throughout the country.

Dauring the second decade, the administrative organization of VUM was revised,
and a new department, namely ‘The Directorate of Construction and Repairs’
(Ingaat ve Tamirar Miidiirligi) initiated a new programme for documentation
and restoration of historic monuments. TBMM, passed the *‘Vakiflar Law' in
1936, which authorized VUM to govern andfor to inspect the whole vakrf
originated buildings in Turkey. ‘Vakyf Regulations’ (Vakyflar Tiizifi) issued in
the same year, defined the tules to be followed by the Vaky Dircctorates in the
provinees, The third and the last legal instrument of the sccond decade related
with vakif was ‘The Law of Reorganization of the General Direciorate of Pious
Foundations' (Vakifiar Umum Midirligi Tegkilon Hakkanda Kanun, 1938)
which defined the rules 1o be followed in the course of preparation of ‘Documen-
tation and Restoration Files” of historical monuments.

An analysis of the characteristics of preservation works exceuted by VUM in this
decade gives the following results:

# Majority of the restored buildings were mosques
#® Majority of the restoration interventions were simple repairs,
® 70 % of the restored (or repaired) buildings were located in Istanbul.

“The Council for Preservation of Monuments in Istanbul’ ({stanbul Eski Esericri
Koruma Enciimeni, EEKE) made also valuable contributions to preservation
issues during the second decade. This council discussed the situation of almost
400 buildings, and regisiered 50 % of them as historical monuments. It also
served as an ‘approval body’, as far as the restoration interventions proposed by
the ministeries, municipaljties and other responsible institutions are concerned.

This Council declared a report in 1939 so as to defend its principles against
accusations of being ‘antiquarian’ and ‘old-minded’. This report is a very rclevant
document due to its contemporaneous approach to preservation and restoration
issues. It covers the following points:

e Historical monuments are the witnesses of culture.

e All historical monuments should be preserved withont making any distinction
among them. The less valuable monumenis should also be subjected to well
programmed restoration interventions.

@ The contemporary approach in the field of archaceology is to preserve all the
cultural stratas without destroying one for the sake of the others.

® The new urban developments should not foresee the demolition of the present
fabric in the settlements,

MV and VUM were two main institutions which provided financial sources
throughout the decade. These sources constituted 0.1 % of the State Budget
which naturally could not afford the realization of necessary preservation
schemes. The financial contributions of ‘The Administration of National
Palaces’ (Milli Saraylar Idaresi), and ‘Ministry of Reconstruction’ (Nafia
Vekaleti) were even less than those of the previous ones. Since the funds allocated
from the State Budget would not be sufficient, VUM borrowed exira funds from
“The Administration of Fak:y Monies’ by a new law. What is strange here is that
these funds were obtained from the revennes of the vakif originated buildings,
and transferred (o the VUM in the form of credits.
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In 1936, a book of specifications (Camilerin ve Buna Surmuli Olan Binalurin
Tamir ve Insalartna Ait Fenni Sartname) was issued by VUM. The first part of
this document gave the principles of restoration interventions as follows :

& The later additions to the buildings should be taken down.

e The missing parts of a building will be completed by comparing them with
similar monuments,

® The authenticity of the elements present should be preserved.

# The new malerials will only be chosen according to the construction period,
historical value, and the architectural characteristics of the building,

The same documenl also defined the administrative issues, such as preparation
of cost estimations, measured drawings, relations between various authorized
bodies in the field of preservation, erc.

THE THIRD DECADE: 1941-1930

MV made very important attempis beginning from the mid-1940s, The first
attempt was the reorganisation of “The Directorate of Antiquities and Muscums’
(Antikiteler ve Miizeler Mudiirliugi). In 1944, this directorate was restructured as
“The General Directorate of Antiquitics and Muscums’ (Eski Eserier ve Muizeler
Umum Mudiiritign, EEMUM) and employed 37 new experts both for muscum
and prescrvation activities. In 1945 there were 27 museums in Turkey.

In 1946 EEMUM followed the procedure used by AKK and VUM in previous years,
and prepared a restoration programme [or historic monuments based on the
inventories, This document was titled as “The Preliminary Draft for Historical
Monuments’ (Tariki Anitlar On Tasanst) and included 600 monuments of different
origins al 48 provinces which were grouped according (o intervention prioritics.

Another action developed by MV were the works of “The First Advisory Board
of Antiquities and Museums’ (Eski Eserler ve Muzeler I Danigma Kuruly,
EEMDK). The Minister of Education, H. A. Yicel, in his opening speech,
requested from the Board to examine and develop the fullowing points:

#® All historical monuments were 10 be documented.
® The priority would be given to the most damaged and deteriorated buiidings.
® New functions would be given to the restored buildings.

After three sessions, the Board decided 10 develop the following actions:

® The draft prepared by EEMUM for ‘Antiquitics Law’ were to be examined by
a group of cxperts.

e A sci of instructions were Lo be prepared for documentation of historical
monuments which were also to define (he procedure to be [ollowed after
documentation.

¢ EEMUM would establish a ‘“Technical Comission’ which would approve the
restoration projects prepared by other experts.

® The financial possibilities and new functions would be the dominant issucs
when preparing the restoration projects,

The allocations used by these four major and related institutions (fe. AKK, VUM,
MYV, and EEMUM) constitued 0.12 % of the Siate Budget. These allocations
were spent both for development of the museurns and preservation of historical
monuments,
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ROLE OF THE LOCAL AUTHORITIES IN THE PRESERVATION OF
HISTORIC ENVIRONMENT

According to the ‘Law of Municipalities’ (Belediyeler Kanunu, 1930), municipalities
would supply financial support to the owners of historical monuments in the
form of credits or loans. ‘Municipal Buildings and Roads Law’ (Belediye, Yapt ve
Yollar Kanunu, Y'YK, 1933) included obligatory rules for construction permits
which were issued by the municipalities. These permits were also required for
repairs and restoration work.

Two articles of YYK were related with the monuments to be protected. Accord-
ing o Article 4/b, the monuments were to be indicated on development plans.
This procedure would be controlled by the local directors of museums and
directors of education. Article 4/g read that no new construction would be located
less than ten meters from monuments.

Local authority (Governorships and Municipalities) interests in preservation
issues were not as intensive as e¢xpected due 10 various reasons. Interests were
often in the development of new residential and commercial properties rather
than the reconsiruction of the existing building stock. EEMDK emphasized the
absence of relations between development plans and preservation requirements
of the traditional environment, and proposed a model to overcome this problem.
According to this proposal, development plans would be examined by MV before
approval.

During this pericd, several laws were prepared in order 1o generate financial
resources from local authorities and to allocate them for preservation issues. But
these drafts did not succeed to become law in the TBMM.

NON-GOVERNMENTAL ORGANISATIONS

One of the first NGO’s is ‘“The Society of Lovers of Antiquities of lzmir’ ({zmir
Asar Atika Muhipleri Cemiyeti) which was founded in 1927, The aim of this
association was to give financial and moral support to archaeological excavations
and publications on historical monuments, and to arrange activities for raising
public awareness. ‘Touring and Automobile Club of Turkey (Ttrkiye Turing ve
Otomobil Kurumu) also made financial contributions to the restoration of monu-
ments in Istanbul. More important is the Club’s Bulletin which is a valuable
collection as far as the articles related with history, historical monuments, and
preservation are concerned. ‘Edime ve Yoresi Eski Eserleri Sevenler Kurumis
founded in 1935, is another regional NGO. It also aimed to give financial support
10 preservation issues.
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EMRE MADRAN

SECILMIS YASAL DUZENLEMELER

KANUNLAR (Tarih Sirasina Gare Diizenlenmigtir)

® Hilafetin figasina Miiteallik Kanun, 3.3.1340(1924) / 341.

e Ser'iye ve Evkaf, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaletleti’nin {Igasma Dair
Kanun, 3.3.1340(1924 }429.

& Tekke ve Zaviyelerle Tirbelerin Seddine ve Tirbedarliklar ile Bir Takim
Unvanlarin Men ve Ilgasina Dair Kanun, 30.11.1341{1925 ) / 677.

® Tirkiye Cumhuriyeti Dahilinde Bulunan Bilumum Mebanii Resmiye ve Mil-
liye Uzerindeki Tura ve Methiyelerin Kaldirilmasi Hakkinda Kanun,
28.5.1927/1057.

® Sose ve Kopriler Kanunu, 2.6.1925/1525.

& Belediyeler Kanunu, 3.4.1930/1580.

¢ Belediye Yap ve Yollar Kanunu, 10.6.1933/1380.

® Maarif Vekaleti Merkez Teskilat ve Vazifeleri Hakkinda Kanun,
10.6.1933/2287.

® Miize ve Rasathane Tegkilan Kanunu, 23.6.1934/2330.

e Vakif Akarlarin Tamir ve [hyast Igin Saug Bedellerinden 150.000.- Liranin
Sarfina Dair Kanun, 2578.

# Vakiflar Kanunu, 2762,

& Kiiltiir Bakanlifi Merkez Orgiitleri ve Odevieri Hakkindaki 2287 Numarali
Kanunun Bazi Maddelerinin Degistirilmesine ve Bazi Maddelerinin Eklen-
mesine Iliskin Kanun, 10.6.1935/2773.

® Cami ve Mescitierin Tasnifine ve Tasnif Harici Kalacak Cami ve Mescit
Hademesine Verilecek Muassasat Hakkinda Kanun, 15 Tegrinisani 1935/2845.

¢ Vakif Mallanin Taksitle Satilmasi ve Kiraya Verilmesi ve Satig Paralarinin
Kulianilmas: ve Emaneten [dare Edilen Milhak Vakiflardan Idare ve Tahsil
Masraf Alinmasi Hakkinda Kanun, 20.4.1936/2950.

e Miizelerle Oren Yerlerini Ziyaret Edenlerden Alimacak Ucret Hakkinda
Kanun, 21.3.1938/3340.

® Abidatin Tamiri ve {zmir Fuarr’nda Vakiflar Pavyonu’'nun Tesis ve Idare
Masraflar Hakkinda Kanun, 3386.

& Valaflar Unmum Midirlaga Tegkilat Hakkinda Kanun, 17.6.1938/3461.

® Vakif Abide ve Eski Eserlerin Onarun: icin Borglanma Kanunu, 3609.

¢ Devilet Memurlari Ayliklarinin Tevhid ve Teadilime dair olan 3656 Sayili
Kanunun Eklerine Bajh Cetvellerin, Maarif Vekilligi Kisumlarinda Degigiklik
Yapiimasi Hakkinda Kanun, 18.7.1944/4624.

KARARNAMELER

® Milli Saraylar Midiiriyeti Tegkilati'na Dair Kararname, 12.5.1341(19235)/
1371

e Arma, Tura ve Saltanat Resimlerine dair Kararname, 31.5.1341(1925) j2085.

e Saraylarda Sanat ve Tarih Agisindan Kiymeti Haiz Esya Hakkinda Kararname,
16.9,1341(1925)/ 2504.

¢ Tekaya ve Zevaya Hakkinda Kararname, 2.9.1341(1925).

¢ Saraylarda, Sanat ve Tarih agisindan Krymeti Haiz Egya Hakkinda Kararname,
16.9.1341(1925).

e Cami ve Mescitlerden Toplanarak Muhafaza Altina Alinan Kiymetli Egyayla
lgili Kararname, 14.9.1933,

® Ayasofya Camii’'nin Mizeye Cevrilmesi Hakkinda Kararname, 24.11.1934.

e Baz1 Vakif Binalarin Bakim ve Onanm Giderleri ile {lgili Kararname,
29.8.1945,



KORUMA ALANININ ORGUTLENMESi-1: 1920-1950 ODTU MFD 199 97

NIZAMNAME (TUZUK) LER

® Ebniye-i Emiriye ve Vakfiye Ingaat ve Tamirau Hakkmda Nizamname,
19.7.1293(1877).

® Asar-1 Atika Nizamnamesi, 29 Safer 1324 (1906).

® Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi, 16 $aban 1330 (1912).

® Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti Nizamnamesi, 12.4.1931.

¢ Mezarhiklar Hakkindaki Nizamname, 1,7.1931/11410.

e Vakiflar Nizamnamesi (Bakanlar Kurulunun 17,7.1936 gan ve 2/5042 sayili
karariyla yiriirlige girmistir).

e Vaiaflar Umum Midiirligirniin Tegkilat ve Vazifeleri Hakkinda Nizamname,
17.2.1940/12870.

TALIMATNAME (YONERGE) LER

e Istanbul’da Miitegekkil Muhafaza-i Asar-1 Atika Encumeni'nin Tegkilat ve
Vezaifine dair Talimatname (1924).

o Milli Saraylar Midiiriyeti Tegkilat'na dair Talimatname (12.3.1934).

® T. C. Dabhilindeki Cevami ve Mesacidin Tasnifi ve Kadrolarinin Tespiti
Hakkinda Talimatname.

& Rdélgve Blirosu’'nun Caligmalarina.dair Talimatname (30.1.1939).

GENELGELER

® Menkul, Gayrimenkunl Bilciimle Asar-1 Atika Durumunun Bildirilmesine
Nigkin Genelge 20.9.1341 (1925), 6304/1751.

¢ Tiirbelerin Tezyinat Esasiyesinden clan Egyamin Kaldurilmayacagi Hakkmda
Genelge, 13.12.1341 (1925), 9193/2323.

® Asar-1 Atika-i Mimarimizin Muhafazasina dair Tamim (3.1.1928).

¢ Abidelerin Tesciline dair Tamim (14.6.1931).

® Abidelerin Tesciline ait Figlerin ne Suretle Doldurulacagina iliskin Genelge,
24.7.1931, 8555.

® Mezar Taglariun Muhafazas: Hakkinda Genelge, 26.6.1933, 174.

e Milli Eserlerimizin Muhafazast Hakkinda Genelge, 31.1.1934, 6/370.

® Selcuklu Mezarliklarinin Aragtirilmas? ve Tesbiti Hakkinda Genelge,
9.7.1935, 91253,

® Milli Abidelerimizin, T@rld Bahanelerle Yiktirilmamas: Hakkinda Genelge,
30.10.1933, 6/5548.

® EskiEserlerin Her Tirli Tahripten Korunmas: Hakkinda Genelge, 10.6.1936.

SARTNAMELER

@ Camjlerin ve Bunlara Sumuli Olan Binalarm Tamir ve Ingalarma Dair Fenni
Sartname (1936) Istanbul.








