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Insanliin Gelecedi Acisindan Sekiilerlesme ve Din

& Gosterim: 1998 =

Bu teblig, sekiilerlesmenin ge¢misini ve gelecedini sorgulamayl amaglamaktadir. Bizim tespitlerimize gore sekiilerlesme, insanligin
yasadigi gelisme ve zihinsel acilim siire¢lerine bagli olarak ortaya ¢ikan bir sonugtur. Adi sekiilerlesme olmasa bile, omurgasini
bilimin ve bilimsel zihniyetin olusturdugu sekiilerlesme dogrultusundaki agilimlar, insanligin ortak tecriibesini biinyesinde
barindiran, tarihsel akig icinde farkli tezahiirleri olan olusumlardir. Bu sebepten, “sekiilarizm” kavraminin kullanilmas, her ne kadar
anakronizm cagristirsa da, bu risk goze alinarak sekiilerlesme ile ilgili siireclerin tartisiimasi ve imkanlar nisbetinde aydinlatiimasi

hedef alinmistir.

Sekiilarizmin her ne sebeple olursa olsun, mesrulastirilmasi gibi bir kaygimizin olmadiginin belirtilmesinde fayda vardir. Bu tebligde
esas aldi§imiz temel varsayim, basta bilim, laiklik ve demokrasi olmak tizere insanligin biitiiniinii ilgilendiren degerlerin biitiin
insanligin tecriibesini ve katkisini biinyesinde barindirdigi tespitidir. Bu tiir yiiksek evrensel dederlerin herhangi bir topluma, ya da
herhangi bir zaman kesitine ve makana hasredilmesi, hem bu deJerlerin dogru anlasilmasini, hem de biitiin insanligin yararina

olacak sekilde gelistirilmesini engellemektedir.

Insanli§in hayati 6nem taglyan birtakim sorunlarla yiiz yiize bulundugdu her tiirlii tartismanin &tesindedir. Icinde yasadigimiz
diinyay! bir gemiye benzetirsek, insanlar muhtelif sebeplerle, bilerek ya da bilmeyerek bu geminin dibini delmeye calismaktadirlar.
Diinyanin yasanilabilir bir yer olarak korunmasi gerektigi, pek az insanin aklinin ucundan ge¢mektedir. Kiiresel isinmayl, “diinyanin
insanl tizerinden atma refleksi” olarak yorumlayanlar pek de haksiz sayllmazlar. Bilingsiz tiiketim, ¢evre kirliligi, birakin diinyayi,
insanoglunun ulasabildigi her yeri bir tiir ¢opliige gevirdigini agikca ortaya koymaktadir. Yoriingesinden ¢ikan uydular, bagimiza bela

olmaya baglamistir.

Ote yandan, demokrasiyi, hukukun iistiinliigiinii, insan haklarini dillerinden diisiirmeyen kimseler, bunun sadece kendileri i¢in bir
anlam ifade ettigini kanitlamak isterlercesine, tiim insanligin gozii 6niinde, hem masum insanlari, hem de insanligin muhtag oldugu
bu yiiksek de@erleri tahrip etmektedirler. Diinyanin neresinde olursa olsun, akan her damla masum insan kani, insanligin gelecegini
karartacak umutsuzlugun, korkunun damla damla birikmesi/ biiyimesi anlamina gelmektedir. Masum insanlarin kaninin, eninde

sonunda o kani akitanlari da bogdugu tarihin gozler 6niine serdidi bir gercektir.

Insanligin nereye dogru gittigini dogru anlayabilmek icin, Bati Uygarliirnin varligini hissettirdigi Ronesans ve Reform dénemine
kadar uzanmakta fayda vardir. RGnesans ve Reform, biitiin insanligin birikimini miras alan Miisliimanlarin mirasi tizerinde
gelismistir. Bu miras, Bat’nin akli Kilise’nin ipoteginden kurtarmasina yardimel olmustur. Bu miras, gercekten “Orta Cag”ini yasayan
Avrupa’nin, aydinlanmasina katki saglamistir. Bu miras, Bati’yl Yunan Felsefesi ile bulusturmustur. Bu miras, bugiin gergekten de goz
kamastiracak diizeyi yakalayan bilim ve teknolojinin kokleri olarak islev gormiistiir. Ne var ki, Batl, insanligin tarihini, sadece Batr’nin
Tarihi olarak gormekte ve biitiin diinyaya da oyle gostermektedir. Bati, insanlik tarihinde olumlu olan ne varsa, hepsine kendi
maliymis gibi sahip ¢ikmaktadir. Bati, insanlik tarihinin en biiylik sucunu, “uygarlastirmak adina” en azindan Miisliimanlarin
yasadiklari yerleri somiirgelestirerek, acimasizca somiirerek islemistir. Amerika’da yok edilen Kizilderili’lerin kalintilari acimasizli§in

boyutlarini gormek agisindan dikkat ¢ekici olabilir.

Bati Uygarlidi, giicii kullanarak diinya tizerinde egemen olmayi basarmistir. Ancak, 20. asir, insanlik tarihinin en fazla kan akitilan,
milyonlarca insanin 61d{igii bir zaman dilimi olarak tarihe ge¢mistir. Hirosima, Bati Uygarligr’nin neler yapabileceginin kaniti olarak,
bir anit gibi tiim insanligin kalbine dikilmistir. Bugiin de gii¢, Batililarin elindedir. Avrupa ihtiyarladigi i¢in bu giiciin temsilcisi, gii¢

sarhosu olan Amerika’dir.

Insanlik, bilim ve teknolojide daha énceleri hayal bile edilemeyecek basarilar yakalamistir. Muhtesem Genom projesi ve gen
teknolojisi, hem korku, hem de timit kaynagi olmaktadir. Silahlanmaya ayrilan biitce, diinyanin en gelismis silahlar i¢in bir depo
haline gelmesi, insanin i¢ini karartmaktadir. Daha da 6tesi, insanligin gelecedi icin diirtistce kafa yoran insanlarin, artik seslerini

yiikseltmelerinin zamani gelmistir; hatta gecmektedir. Iste tam da bu noktada dinin ve sekiilerlesmenin yeniden sorgulanmasl,
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yeniden degerlendirilmesi, yeniden anlagilmasi gerekmektedir. Clinkii, Bati Uygarligi, insanligi ¢ok ciddi bir anlam ve kimlik krizinin
icine siiriiklemistir. Bati tipi tepkisel sekiilerlesme, insanin gurur ve kibrinin degerlerin tizerine ¢ilkmasina yol agmis; diinyanin
stirdiiriilebilir bir gelisme i¢in, en azindan simdilik tek yer oldugu gercedinin unutulmasini beraberinde getirmistir. Artik,
sekiilerlesmenin insanligin dogal akigindaki ortak tecriibenin sonucunda olusan bir bakis agisi olarak da anlagilabilecedinin
miimkiin oldugunun diistiniilmesi gerekmektedir. Bat tipi tepkisel sekiilerlesme yerine “dogal sekiilerlesme”nin imkaninin
tartisilmasi, bu dogrultuda yeni agilimlar saglayabilir. Ayni sekilde din de, insanca yasamanin temel ortak paydasini insanlara
kazandirmasi ve insan hayatina anlam katan boyutuyla yeniden diisiiniilmesi gereken -en azindan- bir sosyal olgu olarak yeniden

kargimiza ¢ikmaktadir.

Ote yandan, Bat! tipi sekiilerlesmenin, ne kadar basarili olup olmadigi, ya da hangi hususlarda insanlik i¢in katki sagladigi, hangi
hususlarda saglikli sonuglar dogurmadigi tartisiimaya baglanmigtir. Din, tahmin edilenin aksine varligini giin gegtikce daha fazla
hissettirmeye baslamistir. Belki, kurumsallasmis boyutuyla dine olan ilgi azalmistir. Ancak, Kilise’ye veya Cami’ye gitmeden de,

cemaate katilmadan da dindar olunabilecedi agik secik ortaya ¢ikmistir.

Sekiilerlesme, her seyden 6nce modernite ile birlikte varligini hissettiren, birtakim siireglerin etkisiyle ortaya ¢ikan, insanligin bu
konudaki ortak tecriibesini tagimasina ragmen sadece Batr’ya 6zgii olarak anlasilan; ancak insanligin dogal akisini bir daha asla
eskisi gibi olamayacak sekilde degistiren bir paradigmadir. Sekiilerlesme, kokleri “Ronesans ve Reform” siirecinde belirginlesen
modernite ile birlikte yavas yavas varligini hissettiren, en temelde insanin tabiatla ve dinle olan iliskisindeki farklilasmaya isaret
etmektedir. Modernitenin karakteristiklerinin basinda rasyonellesme, bilimin ve bilimsel yaklagimin 6ne ¢ikmasi, bireycilik ve
ozellesme gibi hususlar gelmektedir. Gercekten de 6zellikle 17. asirdan sonra insanin tabiatla iligkisinde, iiretim araclarinda ve iiretim
tarzlarinda, bireysel ve toplumsal boyutlariyla insan iligkilerinde, bilim ve teknolojinin toplumsal hayat iizerindeki etkilerinde ¢ok
ciddi dedisiklikler ortaya ¢ikmistir. Bu dogrultuda, giicii elde eden Bati, moderniteyi bir “diinyayl uygarlastirma” projesine
doniistiirerek hem somiirgeciligi akla uygun hale getirmeye, hem de “tek tip/Bati tipi” bir modernite dayatmaya baslamistir. Belki de,
bugiin kiiresel 6lgekte insanligin basini agritan siddet ve terdr, kimlik bunalimi, varolussal anlam boslugu gibi sorunlarin cogunun
kokeninde bu dayatmaciligin olusturdugu travmayi aramak gerekecektir. Ciinkd, insanoglu, en ¢ok onuru ile oynandigi zamanlarl
travma halinde bilin¢altina kazimaktadir. Hele bu olumsuzluklar secilmis travma haline doniistiiriiliirse, korkularla beslenerek kendi

kendisini liretmeye baslar.

Aslinda, Bati diinyasinda bile tek tip bir modernite ortaya ¢ikmamistir. isin ilging yani, modern ve sekiiler oldugu séylenilen iilkelerde
bile dinin konumunun iilkeden tilkeye farklilik gosterdigi bilinmektedir: “Mesela , Fransa’da hem asiri merkezilesmis devlet hem de
yurttaglar sekiiler olmasina karsin, Ingiltere’de devlet Resmi Kilise’ye baglidir ama yurttaslarin pek azi dindardir. ABD’deyse niifusun
cogu dindardir ama federal devlet sekiilerdir. ‘Din’ gerek Ingiltere’de gerekse ABD’de kamusal olarak her zaman mevcut olmustur.
Sonug olarak, bu ti¢ iilkenin sekiilarizmi pek cok ortak yone sahip olsa da, modern tahayyiiliin her birindeki dolayimlayici karakteri

onemli farkliliklar gosterir”. (Talal Asad, Sekiilerligin Bicimleri, 16).

Talal Asad’in sekiilarizm konusundaki tespitleri dikkat ¢ekicidir: “Siyasi bir 6greti olarak sekiilarizm modern Avrupa ve Amerika’da
ortaya ciktl. Sekiilarizmi basit¢e yonetimde dini kurumlarin sekiiler kurumlardan ayrilmasi olarak gormek kolay olsa da, hepsi bundan
ibaret degildir. Soyut olarak koyuldugunda, bu ayriligin érneklerini ortacag Hiristiyanliinda ve Islam imparatorluklarinda da —ve
kuskusuz baska yerlerde de- bulabiliriz. ‘Sekiilarizm’in ayirt edici yonii yeni ‘din’, ‘etik’ ve ‘siyaset’ kavramlari ve bunlarla iliskili yeni
kurallar 6ngormesidir. Pek ¢ok insan bu yeniligi sezmis ve farkli sekillerde tepki gostermistir. Ornegin, Ortadogu’daki ve baska
yerlerdeki sekiilarizm karsitlari, bunu Batr’ya 6zgii oldugu gerekgesiyle reddederken, sekiilarizm savunuculariysa sekiilarizmin tikel
kaynaginin ¢agdags diinyada kiiresel gecerlilige sahip olmasini engellemediginde I1srar etmektedirler”. (Talal Asad, Sekiilerligin
Bicimleri, ¢ev. F. Burak Aydar, Ist. 2007, 11-12)

Sekiilerlesme, Batl Tipi Modernite’nin 6ziinde mevcut olan Hiristiyanlik/din karsitligini, adeta zorunlu olarak yiiklenmek zorunda
kalmis gibidir. Bat'nin Orta Cagr’ndaki dini hayati, Endiiliijanslari, Kilise’nin bilim tizerindeki etkisini hatirlayacak olursak, bu
tepkiselligin nedenlerini bir parca anlama imkani bulabiliriz. irrasyonel olanin yaygin belitleyici oldugu ortamlarda, akil etkin olmaya
basladigi zaman, dogal olarak din karsiti egilimler belirgin hale gelir. Ciinkd, irrasyonel alan, ¢ogu zaman ¢arpik din anlayisindan

beslenerek kutsallik zirhini giyinir. Din ve akil birbirinin alternatifi haline geldigi zaman, insanlar ikisinden birini tercih etmek gibi
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bir mecburiyete itilebilirler. Bu durum, bir yandan biling yarilmasini, diger yandan da dinin dogma haline getirilerek aklin
saldirilarindan korunmasi ihtiyacini dogurur. Sonunda insanlar, ya “ben labaratuarda bilim adamiyim, Kilise’de Hiristiyanim” demek
zorunda kalir, dinin ve aklin alanlarini ayirarak pargalanmig bir akilla yagsamayi tercih eder; ya da, var olabilmek i¢in din karsitligini
bir ideolojiye doniistiirerek dine savas ilan eder. Buna, din alanindaki ¢arpikliklara tepki gostererek, 6ziinde din karsiti olmadigi
halde, 6fkesini dini terimlerle dile getirdidi icin din karsiti olarak anlasilan, ya da gesitli sebeplerle Gyle anlasiimak durumunda kalan
insanlari da ilave etmek gerekmektedir. Gergekten de Batidaki pek ¢ok aydinin, dikkatle okundugu zaman, din karsiti degil; carpik

dindarlik karsiti oldugunu gérmek miimkiindiir.

Batr’daki sekiiler arayislar, biraz da, Kilise’nin akli, bilimi baski altinda tutan; diinyay! belirleme yetkisini paylasmak istemeyen
tutumuna karsl bir tiir 6zgiirlesme arayislari olarak varligini hissettirmistir. Akil olmadan elbette 6zgiirliikten s6z edilemez. “Her ne
kadar farkli kavramlarla birlikte anilsa da sekiilerlesme paradigmasinin merkezinde {i¢ kavram yer alir. Bunlar ‘rasyonellesme’,

29

‘farklilasma’ ve ‘bu diinyaya ait olma’”. (M. Ali Kirman, Din ve Sekiilerlesme, 54). “Yaygin anlamda sekiilerlesme, sekiiler inan¢ ve
uygulamalara sahip bireylerin sayisindaki artigl, hayatin bircok alaninda dinin etkinliginin azalmasini, din ve devlet islerinin

ayrilmasini ve dini kurumlarin ve gelenedin sekiiler diizenlemesini ifade eder”. (Kirman, 57).

Bugiin gelinen noktada, hem modernite, hem sekiilerlik, hem de onun siyasi boyutu olarak anlagilan laiklik ¢cok yonlii olarak
tartisilmaktadir. Isin ilging yani, bu tartismalar, dinin yeniden yiikselen bir deger haline gelmis oldugu gercedi ile birlikte
yiriitiilmektedir. Bir bagka agidan, bu tiir tartismalarin, 6ziinde insanligin gelecedi ile ilgili ciddi kaygilari barindirdidini, yavas yavas
Bati Uygarligr'nin gizlenemeyen a¢cmazlarinin dillendirildiginin isaretleri oldugunu séylemek de miimkiindiir. Mesela, bir felsefe
profesorii olan Joseph P. Lawrence, (College of the Holy Cross) su tespitlerde bulunur:”Geleneksel din ve felsefenin bakig agisiyla, giic
ve servet bizi yok etmekle tehdit eden ikiz putlardir. Giiclii bir devlet ve canli bir ekonomi tamamilyla bir ihtiya¢ olmakla birlikte,
bunlar agik bir ahlak anlayisi ile kontrol altinda tutulmalidir. Bunlar birer vasitadir, gaye dedildir. Birlesik Devletler'de, devlete olmasa
da ekonomiye ¢ogu zaman da agik bir sekilde tapilmaktadir. Ve neden olmasin? Her seyin Gtesinde, o, yani ekonomi bizi besler,
barinak saglar, rahat icinde yasatir ve e§lendirir. Varligimizi siirdiirmemiz ve gelismemiz i¢in ona bagimliyizdir. Amerikan tarz
Hiristiyanligin siklikla Servetin Kutsal Kitabi'ni kelimenin tam anlamiyla tatbik ettiinde siiphe yoktur. Kitab-1 Mukaddes te yer alan
hem Allah'a hem de Servet Tanrisi'na (Mammon) ayni sekilde ibadet edilemeyecedi goriisii ise unutulmustur; unutulan bir bagka sey

3

de eski gelenege gore Mammon'un Iblis'in bir bagka ismi oldugudur.

“Cilgimlik daha da ileri gitmektedir. insanliin gelecedi denge iizerine kuruludur. Biiyiik servetin savunulmasl, bu diinyadaki yagami
ortadan kaldirmaya yetecek kadar niikleer silahin {iretilmesine yol a¢cmistir. Bu kadar petroliin yakilmasinin kacinilmaz sonucu olan
kiiresel Isinmanin, tahribatin nispeten daha yavas gerceklestigi bir yol oldugu goriilmektedir. Ekonomi bir vasitadir, amag dedildir.
Bir kez onu bir amac olarak kabul ettikten sonra her gey altiist olur. Iyi isleyen bir ekonomiden istifade etmek yerine onun kurbanlari
haline geldik. Arzunun koleleriyiz, ayni sekilde arzulari besleyen mekanizmalarin da kolesiyiz. Ekonomi bizleri ifsat ederek
unutkanligin daha derin seviyelerine distirtiyor: kendi konforumuza siki sikiya sariliyoruz. Servetimizin gercek maliyetini, tabiatin
mahvini, 3. diinyanin fakirlestirilmesini, kendi stresimizi ve mutsuzlugumuzu, bizim disimizdaki savas meydanlarinda oluk oluk akan
kani ve son olarak ¢ocuklarimizin ve torunlarimizin gelecedini ve iyi durumda olup olmayacaklarini gormemek icin yiiziimiizi
ceviriyoruz. Medeniyetimiz acisindan bakildiginda, biitiin bunlarin kurbani olarak belki de simdiden ortadan kalkmis olabilecedini de
biisbiitiin unutuyoruz.” (Prof. Joseph P. Lawrence, College of the Holy Cross Universitesi'nde felsefe profesoriidiir. Zaman Gazetesi, 24.
12.2006)

Oyle zannediyoruz ki, kiiresellesme siireci, hem insanligin din hakkindaki genel anlayisini hem de dindarlarin kendi dinleri
hakkindaki anlayislarini yeniden gozden gecirmelerini bir zorunluluk haline getirecektir. Artik, adi ne olursa olsun, her “din”in,
“insan” icin oldugu gercedini anlamanin zamani gelmistir. insanligin gelecedi, farkli dinlere mensup insanlarin, farkliliklari bir

zenginlik olarak gérebilmelerine baglidir. Bu konuda, Brzezinski'nin tespitleri dikkat cekicidir:

“Amerika igin (ve Batl Avrupa’nin liberal toplumlari i¢in) baglama noktasi, manevi bilinci geligtirmek, ahlaki kurallarin istenir ve
yararli oldugunun farkina varmak ve bu yolla, nefse diiskiinliik yerine kendini sinirlama 6zelligini benimsemektir. Bunu yapmayi
basaramazsak, neyin dogru, neyin yanlis oldugunu tanimlama konusunda islevsel bir kriterimiz olmaz, kendimizi mahvetmeye dogru

kayariz.
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“Elbette ki bu manevi de§erleri biz icat edemeyiz. Bunlar geleneksel olarak ii¢ biiyiik dinin, Hiristiyanlik, Yahudilik ve Islamiyet’in
icinde var olan degerlerdir. Bunlarin hepsi, laik bir toplumun da benimseyebilecedi birtakim ilkeler getirir. Yanlis dogru kavramlari
benimsenip sindirilmeli, icglidiisel duygular arasina girmelidir; mutlak dogru ve mutlak yanlis diye bir seyin var oldugu, her seyin

goreli olamayacagi kabul edilmelidir...

“...Kiiresel ruh kriziyle basa ¢ikmak i¢in hayatlarimizi yeniden bir dengeye oturtmamiz gerekmektedir. Hayatin manevi yoniiniin de
maddi yoni kadar 6nemli oldugunu kabul etme zamani gelmistir. Yirminci yiizyilda , yeniden ‘bir daha asla’ demek zorunda
kalabilecedimiz acik¢a goriilmiistiir. Eger insanlik uyumlu bir diinyada kendi kaderini kendi eline alacaksa manevi kurallarin merkezi
bir noktaya yerlestirilmesi sarttir.” (Z. Brzezinski, “Esnek Bati'nin Zayif Surlar1”, Yiizyilin Sonu, ed. Nathan Gardels, Cev. Belkis Corak,
Istanbul 1999, 71-72.)

Insanligin gelecedi hakkinda kafa yoranlar, umutlarini ve kaygilarini birlikte dile getirmektedir. Aleksandr Solzhenitsyn’in su carpicl

tespitleri izerinde diisiinmekte yarar vardir:

“Cagdas ulasim, diinyayl Bat’’da yasayanlarin 6niine acivermistir. Bu tam olmasa bile, neredeyse kendi benliginin sinirlarindan bir
sicrayisla ¢ikabilmenin esigine gelmistir; televizyonun goziiyle ayni anda gezegenin her yerinde olabilmektedir. Ama goriiniise gore
bu teknosantrik “Ilerleme”nin spazmli temposu, okyanuslar dolusu gereksiz enformasyon ve ucuz temaga, insanoglunun ruhunu hig
biiylitememekte, tersine onu daha si§ hale getirmektedir; manevi hayatimiz daralmakta, kiigiilmektedir. Bunun yani sira kiiltiiriimiiz
yoksullagsmakta, matlagsmaktadir, bu inisi i¢i bog yeniliklerle bogmaya caligsak da sonu¢ degismemektedir. Canlilarin konforu
ortalama bir insan i¢in iyilesmeye devam ederken, ruhsal gelisme de duraganlagmaktadir. Asir tikinmak, yani sira yiireklere bir

hiiziin sokmakta, bunca zevkin hi¢ tatmin getirmedidi anlasilmaktadir; hatta cok gegmeden bunun bizi bogacagi sezilmektedir.

“Hayir, tiim umutlarin bilime, teknolojiye, ekonomik biiyiimeye baglanmasi miimkiin dedildir. Teknolojik uygarligin zaferi ayni
zamanda icimize bir manevi giivencesizlik tohumu da ekmistir. Onun armaganlari bizi hem zenginlestirmekte hem de kendine kole
etmektedir. Her sey ¢ikarlarla ilgilidir —¢ikarlarimizi ihmal edemeyiz- her sey maddesel varliklar ugrunadir; ama i¢imizden bir ses de
bize, saf, ylice, kirilgan bir seyi kaybettigimizi fisildamaktadir. Amaci géremez olmus durumdayiz.” (Aleksandr Solzhenitsyn, “Yirmi

Birinci Yiizyll Safaginda Onceki Gecenin Diisiinceleri”, Yiizyilin Sonu, ed. Nathan Gardels, Gev. Belkis Corak, Istanbul 1999, 21.)
Tek Tip/Bati Tipi Bir Modernite ve Tek Tip/Tepkisel Sekiilerlesme Olmaz

Insanligm bugiin geldidi yer, ne tek tip bir modernitenin, ne de tek tip bir sekiilerlijin var oldugunu ve var olabilecegini ortaya
koymustur. Sekiilerlik paradigmasinin tastyicisi olan Bati tipi modernitenin temelinde bilim anlayisinin ve bilimsel birikimin yattigi
bilinen bir husustur. Bu dogrultuda aklin 6ne ¢ikmasi, Bati diinyasinda insan iligkilerinde yeni bir anlayisin ortaya ¢ikmasina yol
acmistir. Genel anlamda Sekiilerlik olarak ifade edilebilecek olan bu anlayisla birlikte, artik ne toplumsal yapl, ne din, ne aile, ne de
iiretim tarzi ve {iretim araclari eskisi gibi kalmayi basarmistir. Ozellikle din- birey, din- toplum, din- devlet iligkisi ¢ok farkli bir
mahiyet kazanmistir. insanlarin tabiata bakisi degismistir. Weber’in ifadesiyle diinyanm biiyiisii bozulmustur. Ancak, Bati tipi
anlaylg, bu defa da diinyay somiiriilecek bir nesne gibi gérmeye baslamis; dogal dengeler bozulmus; gevre felaketleri yeni bir bilim
ve teknoloji anlayisina ihtiyac¢ oldugunu diisiindiirmeye baglamistir. Ayni sekilde, mevcut Bati uygarliginin insanlik acisindan
katkilarini ve kazanimlarini g6z ardi etmeden, nerelerde ve nasil ciddi hatalar yapildigi konusunda da, bazi ciddi diisiiniirler kafa
yormaya baslamislardir. Bizim tespitlerimize gore, oncelikle Bati uygarliginin kokiinde yatan “insan” ve “tabiat” anlayisinda sorun
vardir. Ayrica, insanligin gelecedi agisindan, son iki asrin muhasebesinin yeniden yapilmasi gerekmektedir. Bati uygarligi, deger
iiretme noktasinda krize girdigi gibi, tiim insanlidin insanca yagamak i¢in ihtiya¢ duydugu demokrasi, laiklik, hukukun tstiinligi

gibi degerleri ya tahrip etmektedir, ya da tahribine géz yummaktadir.

Bati uygarliginin kiiresel 6lgekteki giictinii, kazanimlarini ne kiiglimsemek, ne gérmezlikten gelmek miimkiindiir. Giicii elinde
bulunduranlar, bu giictin tanrisal nitelik tasidigini vehmederek diinyayi istedikleri gibi bicimlendirebileceklerini zannetmeye
basladiklarinda, 6ncelikle hakkaniyetlerini yitirmeye baslarlar. Kiiresellesmenin kontrol edilebilen boyutu, toplum miihendisliginin
imkanina isaret ederken, kontrol edilemeyen boyutu, bilginin insan beyni ile bulustugu andan itibaren ne tiir bir seyir takip
edeceginin kestirilmesinin pek de miimkiin olamayacagini diisiindiirmektedir. Kiiresellesmenin, alt kimlikleri, kiiltiirleri ve kiiltleri

tetiklemesini tesadiiflerle izah etmek pek akla uygun dedildir. Insan gercegi, insani ilanihaye kolelestirmenin ve bicimlendirmenin
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imkansiz oldugunu gostermistir. Bu sebepten, Bati uygarliginin bundan sonraki 6mrti, yeni uygarlik icin aday olacak toplumlarin
kendi modernitelerini yaratmadaki hizlari ve basarilari ile dogru orantili olacaktir. Bu siireci geciktirmek miimkiin olsa da, engellemek
ya da yok etmek miimkiin degildir. Oyleyse, her toplum, insanligin ve kendisinin gelecedi agisindan 6ncelikle kendi modernitesinin
yaratmanin bir yolunu bulmak durumundadir. Ayni sekilde, insanligin sekiilerlesme konusunda tecriibe ve birikiminden istifade

edilerek, her toplum, kendine 6zgii bir sekiilerlesme gerceklestirebilir.
Dodgal Sekiilerlesmenin Ayak Izleri

Bati tipi modernitenin ve Batl uygarliginin tizerimizdeki agir baskisindan biraz siyrilmayi basarabilirsek, insanlik tarihi boyunca, din-
toplum, din-devlet, din-akil, din-doga vb. sekiilerlik ve onun siyasi boyutu olan laiklikle birlikte zikredilen pek ¢ok konuda, pek ¢ok
gel gitlerin yasandigini gorebiliriz. Bu dogrultuda, insanlik tarihinin en ciddi déniim noktalarindan birini insanligin Kur’an’la
bulusmasi isaret eder. Gergekten de, insanligin dogal akisinda en ciddi ve kalici olan paradigma dedisikliklerinden birisi, Kur’an’in

getirdigi yeni bakis acisi ile birlikte ortaya ¢ikmistir.

Kur’an’daki kurucu ilkelerden hareketle, onun insanliga getirdigi yeni bakis agisinin bazi 6nemli 6zelliklerini g6yle siralamak

mimkiindiir:

*Insan, akil ve hiir irade sahibi, yaratici yeteneklerle donatilmis, en giizel sekilde yaratilmig bir varliktir. insanin yaratilis amac,

Tanrr’yl bilmek ve dosdogru olmaktir.

*Her insan 6zgiin/tek bir varliktir. iman bireyseldir. Allah ile birey arasina hi¢ kimse giremez. Sorumluluk bireyseldir; kimse kimsenin

giinahini cekmez. Kurtulus bireyseldir; hak eden cennete girer.
*Her insan, dogru bilgiye ve belgeye dayali olarak hareket etmeli; zanla hareket etmemeli ve bilmedigi seyin pesinden gitmemelidir.

*Evrende yaratilmig olan hicbir sey, bos yere yaratilmamistir. Her seyin bir yaratilis amaci vardir. Goklerde, yerde ve ikisinin arasinda

bulunan her sey insana boyun e§dirilmistir. (Casiye, 11-12). insanin madde iizerinde tasarruf giicii vardir.
*Insanlik bir biitiindiir; insan yaptidi iyi islerle ve iirettigi degerle insan olur.
*Insan, tarihsel bir varliktir; ancak, tarihin esiri olmamak icin, gecmisi iyi bilmeli; tarih bilgi ve bilincine sahip olmalidir.

*Bir seyin ¢ok sayida insan tarafindan benimsenmis olmasl, gelenek haline doniismesi, onun dogrulugunun kaniti olamaz. Kur’an’in

dilinde gelenedin sorgusuz sualsiz kabul edilmesi, “atalar dini”’ne uymak anlamina gelir.

*Kur’an, biitiin peygamberlerin ¢agrisinin 6ziinii Tevhid’in olusturdugunu séyler ve affedilmeyecek tek giinahin “Allah’a es kosmak”

olduguna dikkat ceker.

*Kur’an, insanin topraktan yaratildigini belirterek, insanin varlik aleminin biitiinliigiinden koparilmamasl/ ayri dederlendirilmemesi

gerektigini hatirlatir.
*Insan evrende hazir buldugu her sey, ona Tanri’nin bir emanetidir.
*Kur’an, ahlakli ve adaletin egemen oldugu bir toplumsal yapiyl insanin gerceklestirmesini ister.

Kur’an’in getirdidi insana, esyaya, tabiata, evrene ve Tanrr’ya yonelik yeni bakis agisi, insanlik tarihinde yeni bir donemin baslamasini
saglamistir. Bu bakig agis, tabiatin biiyiisiinii bozmus; insanin gézlem ve deney yoluyla varlik hakkinda dogru bilgi sahibi olmasinin
yolunu agmistir. iste mevcut Bati uygarliginin bilimsel altyapisini olugturan Miisliimanlarin yarattiklari medeniyet omurgasi olan

bilimsel birikim ve bilimsel yontem anlayisi, Kur’an’in etkisiyle ortaya c¢ikmistir.

Kur’an’la birlikte, mucize ve keramet donemi bitmistir. Bu durum, bilimsel gelismenin temelini olusturan elestirel diisiincenin

gelismesine imkan saglamistir.
Miisliimanlar, ¢ok erken dénemde, teorik ¢ercevede iman ve amelin birbirinden ayri oldugu seklindeki Miircii tezi gelistirmeyi
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basarmislardir. Bu gelisme, sekiilerlesme yolunda insanligin atmis oldugu en énemli adimlardan birisidir. Nitekim Maturidi, daha
sonra bu zemin tizerinde “diyanet- siyaset” ayriminin teorik temellerini kurgulayacaktir. Ayrica, onun “Allah vahiy gondermemis
olsaydi bile, insan akliyla dogrulari bulabilirdi” seklinde formiile ettigi anlayis da, daha sonraki nesiller tarafindan yeterince fark

edilememistir.

Sekiilerlesme ve dinin gelecedi hakkindaki tartisma, ister istemez bir uygarlik tartismasina doniismektedir. Clinkd, insanligin bir
biitiin halinde yeni bir bakis agisina, yeni bir paradigma dedisikligine ihtiyaci vardir. Bu siiregte, insanligin mevcut kazanimlarinin
goz ardi edilmesi elbette diisiiniilemez. Ancak, insanligin gelecedi acisindan yeni bir bilim ve teknoloji, yeni bir insan, yeni bir
metafizik, yeni bir tabiat anlayigina, yeni bir de@erler sistemine ihtiya¢ oldugu da, kanaatimizde her tiirlii tartismanin 6tesindedir.
Glinki, insan olarak varligimizi siirdiirebilecegimiz diinyanin disinda yeni bir mekan heniiz kesfedilmis degildir. Bu tiir yenilik

arayislarinin adresi, kendiliginden yeni bir medeniyet olmaktadir.

*Insanoglu, insanca yagayabilmenin ortak paydasini kaybetmistir. Insanca yagamayi miimkiin kilacak yeni bir ortak paydaya ihtiyac

vardir.

*Insanoglunun simdiye kadar olusturdugu birikim yok olma tehlikesi ile karsi karsiyadir. Modernite gelenedi yikmis; ancak
alternatifini {iretememistir. Popiiler kiiltiir, insanlarin gecmisi saglikli bir sekilde de§erlendirmelerini engellemektedir. insanlarin

saglikli bir tarih bilincine ihtiyaclari vardir.

*Batililar, 6zelestiri imkanini kaybetmislerdir. Sahip olunan giicten kaynaklanan agiri giiven duygusu, biitiin insanlida zarar vermeye

baslamistir.

*Biitlin insanlik, ileri diizeyde “varolussal engellenme” ile karg! karsiyadir. Diinyanin efendileri, kendi ¢ikarlari dogrultusunda bir

insan ve toplum yaratmaya caligmaktadirlar.
*Batl uygarligi, insanlari “varolugsal bogluk” (W. Frankl) igine siiriiklemistir.

*Insanlarin “varolugsal nihai kaygilari”(I. Yalom), gittikce derinlesmektedir; 6liim korkusu artmaktadir; insanlar kendilerini daha
yalniz hissetmektedirler; ozgiirliikler yok edilmektedir; hayatin anlami konusundaki belirsizlikler insanlari saldirganliga, siddet ve

terore, intiharlara zorlamaktadir.

*Insanlarin “yasam, giivenlik, ait olma ve sefkat, saygi ve 6zsaygl, kendini gerceklestirme gibi temel gereksinimleri” (A. Maslow)

saglikli bir sekilde karsilanmamaktadir.

*Bati uygarligl, Hiristiyanlik damgasi tasimasina ragmen, Tanr’yl hayatin disina itmistir. Tarihsel tecriibe, insanin TanrI’siz
yapamadigini gostermektedir. Tanr’yl unutan insan, ya tanrilik iddiasina kalkisir; ya da koleligi, ezilmisligi i¢sellestirerek, 6niine
cikan her gey tanrilagtirma yoluna gider. Insan, insan olabilmek i¢in Tanr’ya muhtactir. Tanri'nin varligi diigiincesi bile, insanin

insan olma onurunu hissetmesi acisindan yeterlidir.

*Insanlarin insanca yagayabilmeleri icin gerekli olan ahlaki zemin kaybedilmistir. Biitiin insanlik icin ortak payda gérevi gorecek,
evrensel boyut tagiyan, insan fitratina uygun yeni bir ahlak anlayigina ihtiyag vardir. (Bk. Hasan Onat, Nicin Yeni Bir Uygarlik, Nicin
Tiirkiye, 2023 Dergisi, 2006)

Bu tespitler, yeni bir uygarligin varolussal bir gereklilik oldugunu diisiindiirmektedir.
Sonug:

Bati Uygarligrnin, insanligin tarihsel akisinda ciddi anlamda katki sayilabilecek birtakim kazanimlari olmustur. Basta bilim ve
teknoloji alanindaki gelismeler ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan bilimsel bilgi birikimi, iletisim imkanlarinin artmasi, hayatin
kolaylastirilmasi olmak tizere pek ¢ok alanda insanligin gelisme ¢izgisi yukarilara ¢ekilmistir. Demokrasi, laiklik, hukukun iistiinliig,
kadin-erkek esitligi, ozgiirliiklerin artmasl, kiiresellesmenin semsiye kavramlar konumuna tasidigi yiiksek evrensel degerlerdir.

Bunlar, yeniden zenginlestirilerek insanligin bundan sonraki geleceginde etkin kilinmasi miimkiin olan degerlerdir. Bu yiiksek
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dederler, insanligin ortak tarihsel tecriibesini de biinyesinde tagimaktadirlar. Bu sebepten, bunlarin Batililar tarafindan biitiiniiyle
tahrip edilmesinin Oniine gecilmesi gerekmektedir. Bugiin Bati uygarligini temsil ettigine inananlar, kiiresel siddet ve terorii kendi
cikarlari dogrultusunda kullanarak insanin “insan olma onuru”nu yok etmeye devam ederlerse, bu onuru yeniden diriltecek

olusumlar kendiliginden ortaya ¢ikacaktir; ¢iinkii hayat bosluk kabul etmez.

Gustave Le Bon, bu konudaki diisiincelerimizin biraz daha netlesmesi icin katkida bulunabilir diye diistiniiyoruz: "Dinsel inanclar
uluslarin yagsaminda ve dolayisiyla da tarihinin daima en 6nemli unsuru oldular. Tarih olaylarinin, en etkili sonugclari olan belli
baglilari tanrilarin dogumu ve 6liimii olmustur. Yeni bir dinsel fikir ile yeni bir uygarlik dogar. Insanligin biitiin donemlerinde, eski
caglarda oldugu gibi modern ¢aglarda da temel problemler her zaman dinsel sorunlar olmuglardir. E§er insanlik tanrilarini yitirseydi,
boylesi bir olay sonug olarak ilk uygarliklarin dogusundan beri diinyamiz {izerinde meydana gelmis olaylarin en 6nemlisi olacakti.
Gergekten de unutmamak gerekir ki tarihi caglarin baslangicindan beri biitiin siyasi ve sosyal kurumlar dini inanglar tizerine

kurulmuglar ve tarih sahnesinde daima tanrilar bag rolii oynamiglardir.” Gustave Le Bon, 120-121.

Modernitenin ve tepkisel sekiilerlesmenin tanrilari artik eskisi kadar etkin degillerdir. Sekiilerlesme, gercekten de Bat! i¢in biiyiiniin
bozulmasini saglamistir ; ancak Bat'nin disindaki yerlerde yeni ve kotii biiyiilerin olusmasina yol agmistir. Bati, kendi Ortacag’indan
kurtulmasinl, biiyiik 6l¢iide moderniteye ve sekiilerlesmeye bor¢ludur. Ancak, bu demek dedildir ki, Bati tipi modernite ve tepkisel
sekiilerlesme, biitiin insanlik i¢in evrensel bir model olusturabilir. Her seyden 6nce, BatI’nin « uygarlagtirma veya uygarlik gotiirme »
adina gittigi her yeri somiirgelestirmesi, bugiin gelinen noktada biitiin Bati menseili dederlere kugkuyla bakilmasina yolagmistir.
Esas olan, her toplumun kendi modernitesini kendisinin yaratmasi dedil midir ? Hem insan haklarindan, demokrasiden, esitlikten s6z
edip, hem de « 6teki » olarak tanimlanan insanlara « nesne » muamelesi yapmak, herhalde insan onuru ile bagdasan bir durum

olmamalidir.

Bati kiiltiirii ve Bati uygarliginin kendisinin digindaki insanlarla iligkisini anlamak, gercekten ¢ok da kolay dedildir. Tam da burada,
"Ezilenler 6zgiirliige kavusmaktan, ezenler ise ezme 6zgiirligiinii kaybetmekten korkarlar.” Diyen Paulo Freira’y! hatirlamakta fayda
vardir : (Ezilenlerin Pedagojisi, cev. Dilek Hattatoglu-Erol Ozbek, Ist. 1995, 27). "Ezen ile ezilen arasindaki iliskinin temel 6gelerinden
biri, kural belirlemedir (prescription). Her kural belirleyis, bir insanin bagka bir insana secimini dayatmasi demektir; bu da belirlenen
insanin bilincini, belirleyeninkiyle uyumlu bir bicime doniistiiriir. Boylelikle ezilenlerin davranigi belirlenmis davranistir; ezenin
ilkelerini izler." Paulo Frerira, 27. Daha acik bir ifadeyle, ezilenler, iclerinde ezenleri barindirirlar. Aslinda onlara 6zenirler; ellerine

gecen ilk firsatta ezme yarisinda efendilerini de gecerler.

"Baskinin/ezmenin, 6limii yicelten ikileminde bi¢cimlenmig olan ezilenler, miicadeleleri araciliiyla, hayati vurgulayan bir
insanlasma yolunu bulmak zorundadirlar. Bu da sirf daha fazla yiyecedi olmaktan ibaret degdildir (ama bu yani mutlaka bulunmalidir).
Ezilenleri mahvetmis olan sey zaten, durumlarinin onlari nesnelere indirgemis olmasidir. Insanliklarini yeniden kazanmak i¢in, nesne
olmaktan ¢ikip insan olarak doviigsmelidirler. Bu radikal bir gorevdir. Miicadeleye nesne olarak girip de sonradan insan haline

gelemezler." Paulo Freira, 48.

Bugiin gelinen noktada, insanlarin bu diinya iizerinde kendileri kalarak, farkliliklarini ve 6zgiinliiklerini koruyarak insanca
yasayabilmeleri icin, yeni bir de§erler sistemine ihtiya¢ vardir. insanliin biitiin birikiminde etkin olan kok de§erleri Snemseyen,
insani insan olarak goren, insanca yagayabilmenin ortak paydasinin inga edilecedi zemini giivence altina almay! taahhiit eden,
Tanr’yl hayatin disina itmekten vazgegen saglikli bir sekiilerlesme, insanlarin baris i¢cinde, mutlu bir sekilde yasayabilmelerine ciddi
katki saglayabilir. Bunun gerceklesebilmesi i¢in, insanlarin temel hak ve 6zgiirliiklerinin her ne sebeple olursa olsun, ihlal ve ihmal
edilmemesi; giicii elinde bulunduranlarin 6zgiirliikler konusunda cifte standart uygulamaktan vazge¢mesi ve her insanin

ozgiirliikklerin sorumluluk bilinci ile anlam kazanacaginin bilinmesi gerekmektedir.

Her toplum, sekiilerlesmenin kok unsurlari olan akli, bilimi, tutarlilidi ve insan hak ve 6zgiirliikleri konusundaki duyarliligi merkeze
alarak, kendi degerler sistemi iginde, kendine 6zgii bir sekiilerlik {iretebilir. Burada esas olan, her ne sekilde olsun, din 6zgiirligiintiin
gilivence altina alinmasi, insanlarin inanglarindan dolayi herhangi bir ayrimciliga maruz kalmamalaridir. Esas olan, ne dinin, devletin,
ya da toplumun baskisi altinda olmasi, ne de bireyin toplumun ya da dini kurumlarin veya devletin baskisi altinda olmasidir. Sekiiler

devlet, biitiin dinlere ve inang bicimlerine esit mesafede durarak, bireyi, kurumsallasmig dinin, orgiitlenmis toplumun ve devletin her

http://www.hasanonat.net/index.php/87-insanl-g-n-gelecegi-ac-s-n...sekuelerlesme-ve-din?tmpl=component&print=1&layout=default&page= Sayfa7/8



insanligin Gelecegdi Agisindan Sekiilerlesme ve Din 22.03.2018 19:06

tiirli baskisindan koruyarak; bireyin yaratici yeteneklerinin etkin kilinmasi igin gerekli olan giiven ortamini saglamak durumundadir.
OZET

Sekiilerlesme, laiklik, demokrasi biitiin insanligin ortak tecriibesini biinyesinde barindiran yiiksek evrensel degerlerin basinda
gelmektedir. Bu ve benzeri de@erlerin, herhangi bir toplumun tekelinde oldugunu, agilamayacagini iddia etmek/zannetmek, ciddi bir

yanilgi olur. Ote yandan bu dederleri gérmezlikten gelmek de miimkiin dedildir.

Bati Uygarligrnin, insanligin tarihsel akisinda ciddi anlamda katki sayilabilecek birtakim kazanimlari olmustur. Basta bilim ve
teknoloji alanindaki gelismeler ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan bilimsel bilgi birikimi, iletisim imkanlarinin artmasi, hayatin
kolaylastirilmasi olmak tizere pek ¢ok alanda insanligin gelisme ¢izgisi yukarilara ¢ekilmistir. Demokrasi, laiklik, hukukun iistiinliigi,
kadin-erkek esitligi, ozgiirliiklerin artmasi, kiiresellesmenin semsiye kavramlar konumuna tasidigi yiiksek evrensel degerlerdir.
Bunlar, yeniden zenginlestirilerek insanligin bundan sonraki gelecedinde etkin kilinmasi miimkiin olan degerlerdir. Bu yiiksek
dederler, insanligin ortak tarihsel tecriibesini de biinyesinde tasimaktadirlar. Bu sebepten, bunlarin Batililar tarafindan biitiiniiyle
tahrip edilmesinin oniine gecilmesi gerekmektedir. Bugiin Bati uygarligini temsil ettigine inananlar, kiiresel siddet ve terorii kendi
cikarlari dogrultusunda kullanarak insanin “insan olma onuru”nu yok etmeye devam ederlerse, bu onuru yeniden diriltecek

olusumlar kendiliginden ortaya ¢ikacaktir; ¢iinkii hayat bosluk kabul etmez.

Modernitenin ve tepkisel sekiilerlesmenin tanrilari artik eskisi kadar etkin degillerdir. Sekiilerlesme, gercekten de Bat! i¢in biiyiiniin
bozulmasini saglamistir ; ancak Batr’'nin disindaki yerlerde yeni ve kotii biiyiilerin olusmasina yol agmistir. Bati, kendi Ortacag’indan
kurtulmasinl, biiyiik 6l¢iide moderniteye ve sekiilerlesmeye bor¢ludur. Ancak, bu demek degildir ki, Bati tipi modernite ve tepkisel
sekiilerlesme, biitiin insanlik i¢in evrensel bir model olusturabilir. Her seyden dnce, BatI’nin « uygarlagtirma veya uygarlik gotiirme »
adina gittigi her yeri somiirgelestirmesi, bugiin gelinen noktada biitiin Bati menseili dederlere kugkuyla bakilmasina yolagmistir.
Esas olan, her toplumun kendi modernitesini kendisinin yaratmasi dedil midir ? Hem insan haklarindan, demokrasiden, esitlikten s6z
edip, hem de « 6teki » olarak tanimlanan insanlara « nesne » muamelesi yapmak, herhalde insan onuru ile bagdasan bir durum

olmamalidir.

Bugiin gelinen noktada, insanlarin bu diinya {izerinde kendileri kalarak, farkliliklarini ve 6zgiinliiklerini koruyarak insanca
yasayabilmeleri icin, yeni bir dedetler sistemine ihtiyac vardir. Insanli§in biitiin birikiminde etkin olan kok degerleri 5nemseyen,
insani insan olarak goren, insanca yagayabilmenin ortak paydasinin insa edilecedi zemini giivence altina almay! taahhiit eden,
Tanr’yl hayatin disina itmekten vazgecen saglikli bir sekiilerlesme, insanlarin baris icinde, mutlu bir sekilde yasayabilmelerine ciddi
katki saglayabilir. Bunun gerceklesebilmesi i¢in, insanlarin temel hak ve 6zgiirliiklerinin her ne sebeple olursa olsun, ihlal ve ihmal
edilmemesi; glicii elinde bulunduranlarin 6zgirliikler konusunda cifte standart uygulamaktan vazge¢mesi ve her insanin

Ozgiirliiklerin sorumluluk bilinci ile anlam kazanacaginin bilinmesi gerekmektedir.

Her toplum, sekiilerlesmenin kok unsurlari olan akli, bilimi, tutarliligi ve insan hak ve 6zgiirliikleri konusundaki duyarliligi merkeze
alarak, kendi degerler sistemi icinde, kendine 6zgii bir sekiilerlik iiretebilir. Burada esas olan, her ne sekilde olsun, din 6zgiirligiintin
glivence altina alinmasi, insanlarin inanglarindan dolayi herhangi bir ayrimciliga maruz kalmamalaridir. Esas olan, ne dinin, devletin,
ya da toplumun baskisi altinda olmasi, ne de bireyin toplumun ya da dini kurumlarin veya devletin baskisi altinda olmasidir. Sekiiler
devlet, biitiin dinlere ve inang bicimlerine esit mesafede durarak, bireyi, kurumsallasmis dinin, orgiitlenmis toplumun ve devletin her

tiirli baskisindan koruyarak; bireyin yaratici yeteneklerinin etkin kilinmasi i¢in gerekli olan giiven ortamini saglamak durumundadir.
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