Giris
Usiil eserlerinde genel olarak Kiyas, Islam Hukukunun ana kaynaklari ( aay)
dae ydll) olan Kitdb, Siinnet ve Icma‘dan sonra dérdiincii kaynak ( Jaal)

= )y olarak gosterilmektedir. Kitab, Siinnet ve fcma® edile-i
ser’iyyedendir. Ancak Kiy4s, ictihad ederek, hakkinda hiikiim bulunmayana,
hakkinda hiikiim bulunanin hitkmiini -ortak bir illet sebebiyle- vermektir.

Bu baglamda, Kiyas, ser’i bir delil olmaktan ¢ok, Ser‘? Delillerden hiikiim
¢ikarma yontemi 6zelligi tasimaktadir. Biz de bu iinitede, K1yas, Maslahat-1
Miirsele, Istihsan konularmni “Ictihadi Hiikiimleri Elde Etme Yollar1” baslig
altinda bir arada incelemeyi uygun bulduk.

KiyAs/g«Lall

Kiyas, “miictehidin yeni karsilastigi bir meselenin ¢éziimiinde 6l¢ii olarak
kullanmak {izere hiikiimlerin dayandiklart illetleri, her hilkmiin illetini ayr1
ayri tespit etmesine ve hakkinda nass bulunmayan bir hiikkmii, hakkinda nass
bulunan bir hitkme, tespit ettigi ortak illetlere dayanarak hiikiim
¢ikarmasi”dir.

Usil alimlerinin kullandig terim olarak “kiyas”, Kitab, Siinnet veya Icmé‘da
hiikmii bulunmayan bir meseleye, aralarindaki illet birligi/ortak illet
sebebiyle, bu kaynaklarin birinde yer alan meselenin hiikmiinii vermek
anlamina gelmektedir.

Kiyas, Kitab, Siinnet veya Icmé‘da hiikmii bulunmayan bir meseleye,
aralarindaki illet birligi/ortak illet sebebiyle, bu kaynaklarin birinde yer
alan meselenin hiikmiinii vermek anlamina gelmektedir.

Miictehid, Kitab, Siinnet veya Icmé‘da hiikmii belirlenmis bir meselenin
hitkmiiniin dayandigi illetin, illeti belirleme metotlarindan birini kullanarak,
bu hitkmiin hangi 6zelligine dayanarak kondugunu tespit eder. Daha sonra
miictehid, bu {i¢ kaynaktan birinde hitkmii yer almamis bir mesele ile
karsilagtiginda, bu meselede ayni illetin (hiikkmiin konulmasini gerektiren
ozelligin) bulunduguna yani her iki meselenin illet bakimindan bir olduguna
kanaat getirdigi takdirde, nassta mevcut olan hilkkmii bu yeni meseleye de
uygular ve her iki meseleyi hiikiim bakimindan esit hale getirir. Miictehidin
yaptigi bu isleme, ustl-i fikih terimi olarak “kiyas™ adi verilmektedir.

Imam Safil* kiyas hakkinda soyle demektedir: “Miisliimanin karsilastig1
meselenin zariri bir hitkmii vardir. Eger hitkiim a¢ik¢a mevcutsa, aynen ona
uymasi; degilse gercege uygun bir sekilde ictihad yaparak ona olan delaleti
aramas1 gerekmektedir. IctihAd da kiyas demektir.” Yani Ser‘i Hiikiim:

Ya mevcut olan nassla bilinir. imam Safii* buna “ayniyle hak” demektedir.
Ya da nassin mana ve amaglarini aragtirmakla anlagsilir ki bu da kiyas ile elde
edilir.

Kiyas esasina gore, birbirine benzeyen meselelerin hiikiimlerinde de
benzerlik bulunmasi gerekmektedir. Zira “illet”teki esitlik, hitkiimde de
esitligi gerekli kilmaktadir. Buna gére, Islam hukukunda kiyas, insan aklinin
fitri olarak kabul ettigi bir seydir. Ciinkii kiyas, birbirine benzeyen ve
sebepleri ayni olan seyleri birbirine baglamak esasina dayanir. Mantiki
delillerin ortaya koydugu biitiin sonuglar iizerindeki “akil yiiriitme” de benzer
seyleri birbirine baglamak ilkesi tizerine kuruludur. O halde, bunun tabii
sonucu olarak, “hakikatteki benzerlik”, “hiikiimde esitlik”i zorunlu
kilmaktadir.
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Hz. Peygamber ve Kiyas

Hz. Peygamber’in kiyas1 uyguladigina dair birgok haber gelmistir. Sahabiler
de hakkinda nass bulamadiklar1 meselelerin hiikiimlerini ortaya koyabilmek
icin esitlik ilkesine gore bu meseleleri nasslara hamletmislerdir. Miizeni (6.
264 h./877 m.), bu konuda g6yle demektedir:

“Hz. Peygamber’in asrindan giiniimiize kadar fakihler/islam Hukukgular1, din
islerindeki biitiin hiikiimlerde kiyas1 kullanmislar, hakkin benzerinin hak,
batilin benzerinin batil oldugunda icma“ etmislerdir. Buna gore kimsenin
kiyas1 inkar etmesi caiz olmaz. Ciinkii kiyas, olaylar1 birbirine benzetmek ve
bunun sonucunda ayn1 hitkkme varmaktir.”

Ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751 h./1350 m.) de kiyas hakkinda sunlar1
sOylemektedir:

“Akil yiiriitmenin mihverini, benzer seyler arasindaki esitlik, benzer olmayan
seyleri de ayirma islemi olusturur. Birbirine benzeyen seyleri ayri hiikiimlere
baglamak caiz goriliirse, akil yiiriitme ortadan kalkmis ve bu kapi kapatilmis
olur.”

Islam Hukukgulari, fikhin Kur’an, Siinnet ve Icma* disindaki ikinci derecede
onemli olan kaynaklarini da incelemisler ve kiyasin yeni kaynaklar bulmada
kullanilan en 6nemli yontemlerden biri olduguna karar vermislerdir. Kiyas,
benzer durumlarin incelenmesi, mantikli yorumlar ve kisisel goriislerden elde
edilen akile1 bir yoldur. Yiice Kanun Koyucu olarak Allah’in beyanlarmin
belirli amag ve maksatlart oldugunu diisiinmiislerdir. Bu sebeple “illetleri (bir
hiikmiin verilmesine yol acan konumu, sebebi ya da 6zelligi) ayn1 olan iki
benzer durumla karsilastigimizda bir olay bir hiikiimle karsilanabiliyor diger
bir olay karsilanamiyorsa ayni hitkkmii her iki duruma da uygulayabiliriz”
demiglerdir. Fakat boyle bir durumda kiyasin kaliplagsmis sekilde yapilmasi
adaletsiz, toplum yararina aykiri hatta bir hitkkme ters diisen kararlara yol
acabilir. Bu ihtimal karsisinda Islam Hukukgularu kiyAstan vazgecerek, yeni
bir hilkme varirken 6rf ve adet, refah ve menfaat ya da zulmii ortadan
kaldirmay1 gézetmeyi yol gosterici kural olarak kabul etmislerdir. Hanefi
Mezhebi’nde buna istihsan veya tercih denir ki, hukuk¢u burada Kur’an ve
Siinnet’ten kiyas yoluyla degil, toplumun yararini ve ihtiyacini1 géz 6niinde
bulundurarak yeni karar ve hiikiimler vermektedir.

Islam Hukukgular1, bir hiikmiin bir illete (o hiikmiin varligina sebep olan
nedene) dayandigini, onunla beraber ortaya ¢iktigini, illet olmazsa hitkmiin
de yok olacagini sdylerler. Bu hukukgulardan bazilar bir hitkmiin illeti ve
hikmeti arasindaki farki belirtmiglerdir. Buna gore illet, gergcekgi olarak
arastirilip, 6l¢iilebilen bir seydir. Hikmet ise o hiikiim i¢in deger yargisi ve
altinda yatan neden niteligini tasiyan seydir. Meseld, Ramazan ayinda
seyahat edenlerin oru¢ tutmamasi hilkkmiinde illet, seyahat eylemi, hikmet ise
eziyet/sikint1, mesakkat ¢ekilmesidir. Bu yiizden Ramazan ayinda seyahat
eden kimse, liikks ve konfor i¢inde bir kral bile olsa, yine de orug
tutmayabilecektir. Ciinkii hikmet yani eziyet durumu olmasa bile, illet yani
seyahat durumu vardir. Ya da Ramazan ayinda sehirde ¢alisan bir is¢i,
giinliik calismasi sirasinda seyahat eden kisinin karsilagtigr giicliik gibi bir
glicliikle karsilagsa bile orucunu bozamayacaktir. Cilinkii hikmet bulunmasina
ragmen illet yoktur.

[llet ortadan kalktiginda hiikiim de ortadan kalkar. illet avdet ettiginde
hiikiim de avdet eder.
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ki; sadaka, Allah'tan bir farz olarak fakirler ve miskinler (yoksullar) ve
memurlar (zekdt toplayicilar) icindir. Ve kalpleri (Islam'a) isindirilacak
olanlara ve kolelere (harcamaya) ve bor¢lulara ve Allah yolunda (olanlara)
ve yolculara aittir. Ve Allah, bilendir, hiikiim sahibidir.” (9. Tevbe, 70.)
ayeti geregi kalpleri (Islam’a) 1sindirilacak olanlara da sadakadan pay
verilmesi, Hz. Peygamber’in, Islamiyet’in ilk donemlerinde bazi
topluluklarin diismanlig1 birakarak ya da inanglarii kuvvetlendirerek
Islamiyet’i kabul etmelerini istemesi yiiziindendir. Ayetteki bu hiikmiin
illetini tespit eden Hz. Omer, bu sadaka hakkini kaldirmistir. Bu sadakanin,
Hz. Peygamber doneminde oldugu gibi kendilerine verilmelerini isteyenlere
Hz. Omer:

“Bu Allah’m elgisinin sizi [slamiyet’e 1sindirmak igin verdigi bir seydi.
Simdi ise Allah, islam’1 giiclii ve itibarli kildig1 i¢in sizin diigmanlig
birakmanizi beklememize ihtiyacimiz yoktur. Ya Islam’da kalirsiniz ya da
kili¢ hep aramizda olur islam’1 kabul ettiginiz icin size hicbir sey verecek
degiliz, inanmak isteyenler inanir, inangsiz kalmak isteyenler ise dyle
kalmakta serbesttirler.” demistir. Hz. Omer’in bu sézleri, illetin ortadan
kalkmasinin, ona bagli hilkmiin de ortadan kalkmasina nasil yol a¢tigini
gosteren klasik bir 6rnektir. Hiikmiin dayandigi illetin tekrar ortaya ¢ikmasi
halinde, o hiikmiin de yeniden gegerlilik kazanacag: gayet agiktir. “Tllet
ortadan kalktiginda hiikiim de ortadan kalkar. illet avdet ettiginde hiikiim de
avdet eder.” genel ilkesi/kiilli kaidesi, bu diisiinceden/ictihaddan dogmustur.

Kiyasin Delil Olusu

Kiyas, akla dayanan bir sey olmasina ragmen, bazi islam Hukukgulari kiyasi
delil olarak kabul etmemislerdir. Islam Hukukgularinin kiyas hakkindaki
goriislerini lice ayirabiliriz:

1. Hakkinda Kitab ve sahih Siinnet nassi, icma‘ ve sahabilerden birinin
gdriisii bulunmayan hususlarda kiyas hiiccettir diyenler. Islam
Hukukgulari’nin ¢ogunlugu bu goriisii asir1 gitmemek sartiyla kabul
etmislerdir.

2. Islam Hukuku’nda kiyasa asla yer yoktur diyenler. Zahiriler ve Sii-
Imamiler bu gériistedir. Zahiriler kiyasi kabul etmedikleri gibi nasslarin
bir illete dayandigini da (ta’lil) kabul etmezler. Yani Zahiriler, nasslarin
illet ve amaglaria bakmazlar. Illetleri, sadece nasslarin kendi
muhtevalart i¢in delil kabul etmektedirler. Bu sebeple illetlerin uygun
diistiigii meselelere nasslarin hiikkmiinii uygulamazlar. Bu 6zellikleriyle
Zabhiriler, lafizlarin manasini iyice daraltarak, lafizlarin zahirleri tizerinde
donup kalmaktadirlar.

3. Kuyas asir1 sekilde genisletilmelidir diyenler. Bu goriisii benimseyenler,
aralarinda ortak bir “illet” bulunmayan meseleleri de birlestirmeye
yeltenmislerdir. Daha da ileri giderek bazen Kitab ve Siinnet’in umimi
ifadelerini kiyas ile tahsis etmek istemislerdir.

Islam Hukukgular’nin biiyiik cogunlugu, kiyasin ser‘i-ameli hiikiimlerin
bilinmesini saglayan bir delil ve Islim Hukuku’nun esaslarmdan biri
oldugunda goriis birligine varmiglardir. Ancak Nazzam, Zahiriler ve bir kisim
Siiler, kiyasin hiiccet olmadig1 goriisiindedirler.

Kiyas’1 delil olarak kabul edenlere gore, hiikiimlerin sebeplerini belirtmek
yani nasslarin ta’lili, kiyasin zartri oldugunu gosteren Kur’an’in
isaretlerinden anlasilmaktadir. Bu kabul edilmedigi takdirde muamelata ait
emirlerin de taabbudi (ibadet cinsinden) olmasi kag¢inilmaz olacaktir. Halbuki
Allah, bunlarin taabbudi oldugunu bildirmemistir. O halde, hakkinda nass
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bulunmayan hususlari, nass ile belirtilmis olan meselelere kiyas yapmak akil
sahibi olan insanin hakkidir. Zaten nasslar da, kendilerinin genel ve 6zel
amaclarini anlatan isaretleri igermektedir. Kiyas da bu genel ve 6zel
amagclarin 15181 altinda yapilmaktadir.

Kur'anda * (& plia f‘i‘ u-ULs Jgu buhts &) buh‘ T gl u-\-ﬁ‘ i g
Aty AY eﬂb Al Gsias a5 o) Jouily &Y ) 65308 o0 B 3l 5
):L}l-' UHA‘J J.-.'A/Ey iman edenler! Allah’a itaat edin. Peygamber’e ve
sizden olan ulu’l-emre (idarecilere) de itaat edin. Eger bir hususta
anlasmazhiga diiserseniz —Allah’a ve ahirete gercekten inaniyorsaniz- onu
Allah’a ve Rasiilii 'ne gétiiriin (onlarin talimatina gére halledin); bu hem
haywrli hem de netice bakimindan daha giizeldir.” (4. Nisa, 59.)
buyrulmaktadir. Bir seyin Allah’a ve Peygamber’e havale edilmesi, ancak
Kur’an ve Siinnet’in isaret ettigi amaclar1 bilmekle olabilir. Bu da Kur’an ve
Stinnet’in hiikiimlerini ta’lile dayanir ki o da kiyastir.

Kur’an, hitkkiimlerin hangi illete dayandiklarina isaret etmekte ve bir kisminin
fiilen illetlerini belirterek, hukumlerm glttigi a;naglan aglklamaktadlr

Kisas’1in hikmeti belirtilirken ?S.H ‘-11-\5‘1\ ‘_,JJ\ (i DC\S ual-«a&l\ = @SS 3

éﬁ/Ey akil sahipleri! Kisasta sizin icin hayir vardir. Umulur ki sug
islemekten sakinirsimiz.” (2. Bakara, 179.) buyrulmaktadir. Ganimetlerin
fakirlere, yetimlere, Hz. Peygamber’in yakinlarina ve yolda kalmislara .
dagitilmasinn hikmeti de Kur’an’da s6yle agiklanmaktadur: * u-b A sl L
O3 (Sl q-ﬂl-u!b u—uﬂ‘ A3 Jyu iy allb o 80 JAT éa dd gl
uestpujojm‘jyj‘éb\ LAj@SAAGUS'GY‘uuM3JU3SAYGSM‘
Uu-d‘ Lad & u‘ & U-‘-'U | 965\ Allah'in o sehir halkinin (malindan),
Rasulunefey olarak verdigi sey (savagsiz elde edilen ganimet), artik Allah'in,
peygamberinin, ona yakinligi olanlarin, yetimlerin ve yoksullarin ve
yolcularindir. (Bu) iginizden zengin olanlarin arasinda elden ele dolasan bir
mal (servet) olmamast icindir. Ve Rasiil, size ne verdiyse o zaman onu alin.

Ve O, sizi neden nehyetti ise o takdirde ondan vazgegin. Allah'a karsi takva
sahibi olun. Muhakkak ki Allah, ikabi (azabi) siddetli olandir.” (59. Hasr, 7.)

Stinnet de hiikiimlerin konulus sebeplerine/illetlerine igaret etmis ve bir kisim
hiikiimlerin illetlerini de agiklamustir. Hz. Peygamber sahabileri, kurban
etlerini saklamaktan 6nce nehyetmis sonra bunu onlar i¢in miibah kilmustir.
Nehyetmesinin sebebini de “Memleketimize gelen ag¢ ve azig1 bulunmayan
gocebeler (daffe) igin sizi ondan nehyetmistim.” diyerek agiklamigtir. Bu
hadise gore, ihtiyag i¢inde bulunan gocebelerin geldigi yilda kurban etlerini
evde saklamak yasaklanmistir. Boyle bir ihtiyag s6z konusu degilse, kurban
etlerini saklamakta bir sakinca olmayacaktir. Bu da, illetin bulunup
bulunmamasina gore nassa uymak demektir. Yani illet bulununca hiikiim
bulunmakta, illet bulunmayinca hiikiim de ibaha ifade etmektedir.

Kiyasin islam Hukuku’nun kaynaklarindan birini olusturmasi

e Kitab ile

e Siinnetile

e Hiikiimlerin ta’liline, illetlerin hakkinda nass bulunmayan meselelere de
gegecegi ile
Bu illetlere gdre hiikmiin bulunup bulunamayacagina yapilan isaretler ile
Sahabiler’in icma ‘1 ve onlarin fakih olanlari1 tarafindan istinbat metodu
olarak kullanilmasi ile sabit olmustur.

Kiyas’1 delil olarak kabul etmeyenlerin asil muhalefeti, hiikiimlerin
ta’lilinden dogmaktadir. Kiyas’1 kabul edenler, hiikiimlerin illetlerinin
oldugu, manalarinin akil ile kavranabilecegi ve bir kisim amaglarinin oldugu
goriisiindedirler. Kiyasi kabul edenlere gore bu illet ve amaglar, hakkinda
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nass bulunmayan konularda da gerceklesirse, bunlar hakkinda da ayni1 hiikiim
sabit olur. K1yas’1 kabul etmeyenlere gore ise, kiyas, Islami bir delil degildir.
Nasslarm illetleri bilinemeyeceginden hiikiim, nasslarda belirtilenlerin
disindaki konulara samil olmaz.

Gergekten kiyasin manasi, nasslarin uzanabilecegi biitiin alanlara
uygulanmasidir. Kiyastan amag, nasslara bir seyler ilave etmek degil, nasslari
tefsir etmektir.

Kiyas1 kabul edenlerle kabul etmeyenler arasindaki anlasmazligin esast,
nasslarin ta’lili meselesidir.

Kiyas’1 kabul etmeyenler arasinda bazi Mu’tezililer de bulunmaktadir.
Bunlari basinda Cahiz’mn (6. 255 h./869 m.) hocas1 Ibrahim b. Seyyar en-
Nezzam (6. 233 h./831 m.) gelmektedir. Zahiriler de kiyasi kabul
etmemektedirler. Bunlarin en siddetlisi, Zahiri Mezhebi’nin kurucusu David
ez-Zahiri’den (6. 270 h./880 m.) sonra gelen ikinci imam Ibn Hazm el-
Endeltisi’dir (6. 456 h./1063 m.).

Ibn Hazm, kiyasin batil oldugunu ispat icin bazi deliller ileri siirmektedir.
Onun ileri siirdiigii bu delillerin iki esasta toplandig1 goriiliir.

Kur’an ve Siinnet’in nasslari, farz, nafile, mekriih ve miibahlar ile biitiin
hiiktimleri bildirmistir.

Kiyas, insan ameli ile ilgili olup, bir eksikligi bulunmayan nasslara Sari‘in
emri olmadan bir sey ilave etmektir.

Bu esaslardan birincisini, Islam Hukukgulari’nin ¢ogu/cumhir da kabul
etmektedir. Cumhiira gore, nasslar ya ibaresiyle/metniyle veya isaretiyle bir
seyi bildirmistir. Ancak Zahiriler, nasslarin her seyi ibaresiyle bildirdigini ve
onlarin ibaresinin digina ¢ikilamayacagini sdylerler. Cumhir ise, deléletin
manasini genigletmekte ve nasslarin hiikiimlerine deléletinin lafizlariyla
oldugu gibi nasslarin tamamindan anlasilan seriatin amaglarinin/genel
ilkelerinin gosterdigi umiimi delaletlerle olacagi gorisiindedirler.

Goruldigi gibi kiyasi kabul edenlerle kabul etmeyenler arasindaki
anlagmazligin esasi, nasslarin ta’lili meselesidir. Kiyasi kabul etmeyenler,
nasslar1 yalniz ibarelerine/metinlerine hasretmektedirler. Kiyasi kabul edenler
ise ta’1ili benimseyerek, kiyasin, nasslarin uygulanmas (i‘mal/de) ve
uygulama alaninin genisletilmesi oldugunu sdylemektedirler. Gergekten de
kiyasin manasi, nasslarin uzanabildigi biitiin alanlara uygulanmasidir.
Nasslara bir sey ilave etmek degil, nasslari tefsir etmektir.

Kiyasi tanimayan Zahiriler, nasslarin ta’lilini g6z 6niine almadiklari i¢in ¢ok
yanilmislardir. Onlarin bu ihmali, kendilerini akla uymayan hiikiimleri bile
kabule sevk etmistir. Insan idrarinin, hakkinda nass bulundugu icin, pis
oldugunu kabul eden Zahiriler, hakkinda nass bulunmadigi i¢in, domuzun
bevlinin/idrariin temiz oldugunu sdylemektedirler. Ayni sekilde hakkinda
nass bulunmadig1 gerekgesiyle kdpegin bevlinin/idrariin da temiz oldugunu
kabul etmektedirler. Eger Zahiriler, nasslarin ruhunu birazcik anlamig
olsalardi bu tiir ¢eligkilere diismezlerdi.

Kiyas’in Riikiinleri

Miictehid’in yaptig1 Kiyas islemi, dort riikkiinden meydana gelmektedir.
e Asl/J<a¥): Hiikmii nassla belirlenmis meseledir.

e Fer ‘/&.)m: Hiikmii nassla belirlenmemis meseledir.
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