nass bulunmayan konularda da gerceklesirse, bunlar hakkinda da ayni1 hiikiim
sabit olur. K1yas’1 kabul etmeyenlere gore ise, kiyas, Islami bir delil degildir.
Nasslarm illetleri bilinemeyeceginden hiikiim, nasslarda belirtilenlerin
disindaki konulara samil olmaz.

Gergekten kiyasin manasi, nasslarin uzanabilecegi biitiin alanlara
uygulanmasidir. Kiyastan amag, nasslara bir seyler ilave etmek degil, nasslari
tefsir etmektir.

Kiyas1 kabul edenlerle kabul etmeyenler arasindaki anlasmazligin esast,
nasslarin ta’lili meselesidir.

Kiyas’1 kabul etmeyenler arasinda bazi Mu’tezililer de bulunmaktadir.
Bunlari basinda Cahiz’mn (6. 255 h./869 m.) hocas1 Ibrahim b. Seyyar en-
Nezzam (6. 233 h./831 m.) gelmektedir. Zahiriler de kiyasi kabul
etmemektedirler. Bunlarin en siddetlisi, Zahiri Mezhebi’nin kurucusu David
ez-Zahiri’den (6. 270 h./880 m.) sonra gelen ikinci imam Ibn Hazm el-
Endeltisi’dir (6. 456 h./1063 m.).

Ibn Hazm, kiyasin batil oldugunu ispat icin bazi deliller ileri siirmektedir.
Onun ileri siirdiigii bu delillerin iki esasta toplandig1 goriiliir.

Kur’an ve Siinnet’in nasslari, farz, nafile, mekriih ve miibahlar ile biitiin
hiiktimleri bildirmistir.

Kiyas, insan ameli ile ilgili olup, bir eksikligi bulunmayan nasslara Sari‘in
emri olmadan bir sey ilave etmektir.

Bu esaslardan birincisini, Islam Hukukgulari’nin ¢ogu/cumhir da kabul
etmektedir. Cumhiira gore, nasslar ya ibaresiyle/metniyle veya isaretiyle bir
seyi bildirmistir. Ancak Zahiriler, nasslarin her seyi ibaresiyle bildirdigini ve
onlarin ibaresinin digina ¢ikilamayacagini sdylerler. Cumhir ise, deléletin
manasini genigletmekte ve nasslarin hiikiimlerine deléletinin lafizlariyla
oldugu gibi nasslarin tamamindan anlasilan seriatin amaglarinin/genel
ilkelerinin gosterdigi umiimi delaletlerle olacagi gorisiindedirler.

Goruldigi gibi kiyasi kabul edenlerle kabul etmeyenler arasindaki
anlagmazligin esasi, nasslarin ta’lili meselesidir. Kiyasi kabul etmeyenler,
nasslar1 yalniz ibarelerine/metinlerine hasretmektedirler. Kiyasi kabul edenler
ise ta’1ili benimseyerek, kiyasin, nasslarin uygulanmas (i‘mal/de) ve
uygulama alaninin genisletilmesi oldugunu sdylemektedirler. Gergekten de
kiyasin manasi, nasslarin uzanabildigi biitiin alanlara uygulanmasidir.
Nasslara bir sey ilave etmek degil, nasslari tefsir etmektir.

Kiyasi tanimayan Zahiriler, nasslarin ta’lilini g6z 6niine almadiklari i¢in ¢ok
yanilmislardir. Onlarin bu ihmali, kendilerini akla uymayan hiikiimleri bile
kabule sevk etmistir. Insan idrarinin, hakkinda nass bulundugu icin, pis
oldugunu kabul eden Zahiriler, hakkinda nass bulunmadigi i¢in, domuzun
bevlinin/idrariin temiz oldugunu sdylemektedirler. Ayni sekilde hakkinda
nass bulunmadig1 gerekgesiyle kdpegin bevlinin/idrariin da temiz oldugunu
kabul etmektedirler. Eger Zahiriler, nasslarin ruhunu birazcik anlamig
olsalardi bu tiir ¢eligkilere diismezlerdi.

Kiyas’in Riikiinleri

Miictehid’in yaptig1 Kiyas islemi, dort riikkiinden meydana gelmektedir.
e Asl/J<a¥): Hiikmii nassla belirlenmis meseledir.

e Fer ‘/&.)m: Hiikmii nassla belirlenmemis meseledir.
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e illet/Ala): Nasslardaki hiikmiin konmasina sebep olan dzelliktir.

. Hiikiim/esaj‘: Nassla sabit olan hitkme, Aslin Hitkmii; fer © ile sabit
olan hiikkme Fer ‘in Hiikmii ad1 verilir.

Miictehidin yaptig1 islemi bir 6rnekle aciklamaya galisalim:

Hz. Peygamber bir hadisinde: “Ug kisi oldugunuzda, iki kisi, iigiincii kisiden
ayr1 olarak fisildagmasin. Ciinkii bu, onu iizer.” buyurmugtur. Bu hadis,
yanlarinda {igiincii bir kisi varken iki kisinin kendi aralarinda gizlice
konusmalarini yasaklamaktadir. Hadiste, bu hitkmiin illeti de agik¢a
belirtilmistir. Bu illet, iki kisinin bdyle bir durumda gizli konugmasinin,
ticiincii kisinin gonliiniin kirilmasina, onlarin kendisini giivenilir
bulmadiklarina hiikmetmesine veya kendisine karsi kotii bir is tasarladiklarini
diistinmesine vb. yol agmasidir. Bu ise, insanlar arasindaki iletisimin
goniilden olmasini engeller, insanlar arasindaki sevgi baglarinin kopmasina
sebep olur.

Iki kisinin, yanlarindaki iiciincii kisinin bildigi dille konusabilecekleri halde o
dille konusmayip anlamayacagi bir dille konugmalari durumunda hiikmiin ne
olacagi konusunda, ne bu hadiste ne de baska nasslarda herhangi bir agiklama
yer almamaktadir. Ancak bu durum da yukarida belirtilen hadisin illetini
tagimaktadir. Su halde, illeti ortak olduguna gore buna da kiyas yoluyla aym
hiikmiin uygulanmasi gerekecektir. Yani ““ anlamayacagi bir dille konugmak”
da yasaklanmustir.

Bu 6rnekte;

Asl/Makisiin aleyh (4 (udall): Gizlice konusmaktir.

Fer ‘/Makis (uﬂ:&d‘): Ugiincii kisinin bilmedigi dille konusmaktir.
Aslin Hiikmii (%) a$a): Gizlice konusmanin yasak olusudur.
Kiyas Yolu ile Belirlenen Hiikiim: Ugiincii kisinin bilmedigi dille
konusmasinin da yasak olusudur.

Simdi, kiyasin dort ritkniinii sirasiyla ele alalim:

1. Asl/d¥): Kur’an ve Siinnet’te, hakkinda hiikiim bulunmayan fer ‘in
kiyas edildigi hilkmii agiklayan kaynaktir. Diger bir deyisle “asil”,
hakkinda hiikiim bulunan konu anlamina gelmektedir.

Islam Hukukgulari’nin ¢oguna gore “asl”’in, nass veya icma‘ olmasi
gerekmektedir. Bu nedenle kiyas ile sabit olan bir hitkkme, bagka bir
meselenin kiyas edilemeyecegi genel bir ilke haline gelmistir.

Asl’mn nass veya icma‘ olmasi gerektiginin gerekgesi soyle agiklanabilir:
Islam Hukuku’nun kaynagim nasslar olusturur. Nasslarin digindaki
kaynaklar, delil olmak bakimindan nasslara dayanmaktadir. Bu
baglamda kiyasin dayandigi tek kaynak da nasslardir. Hiikiim i¢in illet
olarak kabul edilen vasfa/illete deldlet eden seyler de yine nasslardir.
Ciinkii nasslar, lafizlar, iliskileri ve varid olduklar1 olaylarin yardimiyla
bu vasfi yani illeti gozetmektedir. Kiyas, yapist itibariyle, Kitab ve
Siinnet’e dayanmaktadir. Kiyasi delil olarak kabul etmeyenlerin -
delillerini incelerken de gorecegimiz gibi- yanildiklar1 husus, onlarin
kiyasi nasslardan elde edilmis saymamalaridir. Halbuki kiyas, nasslarin
genis anlamda uygulanmasy/i‘mali demektir. Oyleyse kiyasin sadece
nasslara dayanmasi gerekir ki kiyast kabul etmeyenlerin delilleri
anlamsiz hale gelebilsin.

Bu gerekgelere dayanan Islam Hukukgulari’nin ¢ogunlugu, icma‘ ile

sabit olan bir hiikkiim {izerine kiyas yapmanin dogru olacagi
gorlisiindedirler. Ciinkii onlara gore, agiklanmamig olsa bile icma‘in
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senedi nasstir. Bu sebeple, ergin ve resit olan kimsenin tam bir
velayete/yetkiye sahip oldugu, icma°‘ ile sabit olmus ve bu icma‘a kiyas
edilerek de resit ve ergin olan kimseyi, istemedigi biriyle evlendirmek
icin kimsenin zorlama/icbar yetkisi olmadig1 kabul edilmistir.

fcma‘in senedinin nass oldugunu ve kiyasin icma* igin sened
olamayacagini kabul eden Islam Hukukgulari’nin cogunlugu da icma“ ile
sabit olan bir hiikiim iizerine kiyas yapilmasini kabul ederler. “icma‘da
nass zahir olmadigi i¢in lizerine kiyas yapilacak hitkkmiin illetini tespit
etmek imkansizdir.” Seklindeki itirazlara bu Islam Hukukgcular1 sdyle
cevap vermektedirler: “Hiikmiin illeti sadece nasslardan anlagilmaz.
Islam Dini’nin genel amaglarindan, hiikiimle ilgili olaylardan ve hiikmiin
hedefledigi amaclardan da anlasilabilir. Cilinkdi illetin bilinmesi ve tespiti
icin tek yol, “nassin delaleti/ibarenin igareti” degildir. Hatta cogu zaman
nasslar/ibareler, kiyas yapmay1 saglayacak illeti gostermeyebilir.
Ornegin “Bugday ile bugday, arpa ile arpa misli misline ve pesin olarak
degistirilebilir... ” hadisinin nassinda/ibaresinde kiyas i¢in agik bir illet
bulamamaktayiz. Hadiste agik bir illet bulunamadig icin Islam
Hukukgulari, buradaki illeti belirleme konusunda ihtilafa diismiislerdir.

Hanefiler’e gore buradaki illet, tart1 ve 6l¢ii benzerligi ile cins birligidir.
Bu iki 6zellik bulunursa “ tam illet”, tart1 ve 6l¢ii benzerligi ile cins
birligi bulunmadig takdirde “nakis illet” s6z konusudur. Safii‘lere gore
buradaki illet, gida maddesi/taam ve para olma/semeniyyet durumudur.
Ciinkii hadiste gegen seylerin bazisi kendi cinsiyle degismede pazarlik
etmek ciiz olmayan altin ve glimiis gibi paralardir. Zira altin ve giimiis,
esyanin kiymetini gosteren ol¢iilerdir. Eksik veya fazla miktar ile bunlar
kendi cinsiyle degistirmek dogru degildir. Ciinkii boyle bir degisime
gidildigi takdirde bunlarin esya i¢in birer kiymet birimi olma durumlari
ortadan kalkar. Hadiste zikredilen diger 6rnek ise gida maddeleridir.
Degisimi sadece bu gida maddelerine baglamak, tireticilerin
tekelciligine, tiiketicilerin de mahrumiyetine sebep olacaktir. Bu
haksizlig1 ortadan kaldirmak i¢in gida maddelerinin birbiriyle degisimi
esit yapilmak suretiyle para ile alig-verise imkan birakilmalidir. Malikiler
ise, hadisteki illetin para, gida maddesi ve saklanir cinsten olma durumu
oldugu goriisiindedirler. Bu agiklamalardan illetin bizzat nasstan degil
hiikmiin kendisinden, ondaki genel ve 6zel amaglardan elde edildigi
acikca anlasilmaktadir.

Malikiler, kiyas ile sabit olan bir hitkmiin {izerine baska bir meselenin de
kiyas yapilabilecegi goriisiindedirler. Malikilere gore, fer ‘i meselelerin
tizerine kiyas yapilamayacagi, yalmz Kitib, Siinnet ve Icma* {izerine
kiyas yapilabilecegi goriisii cok yanlistir. Clinkii Kitab, Siinnet ve Icma*
Islam Hukukunun asli delilleridir/kaynaklaridir. Kiyas’i tabif olarak
once bu delillere/kaynaklara dayanmasi gerekmektedir. Ancak bu
delillerden birine kiyas yapma imkani olmazsa bunlardan istinbat edilen
kiyas iizerine de kiyas yapilabilir.

Kiyas ile sabit olan hitkmiin bagka bir meseleyi kendisine kiyas yapmak
icin asil olabilecegi goriisiinde olan bu Islam Hukukgularina sdyle itiraz
edilmistir: “Asil iler fer ‘i birbirine baglayan ortak illet, asil olan ilk
kiyasin illeti ise, hiikiim, bu kiyasin dayandig1 nassa bina edilmis
olmaktadir. Eger ortak illet, ilk kiyasin illetinden bagka bir sey ise ikinci
kiyas batil olur. Clinkii vasif/illet, hitkkme etki eden ilk vasfin/illetin
aynist degildir.”

Malikiler’in bu goriisii s0yle aciklanabilir: Nasslarin toplamindan elde
edilen temel kaideler/kurallar/ilkeler vardir. Bu kaideler, belli nasslara
dayanmasa da gergek ve sabit olan hiikiimleri bildirmektedir. Bunlar da
kiyas i¢in asil olusturur ve bu kaidelerin dayandigi asil bilinmeyebilir.
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Fakat ser‘i/hukuki kaideler (el-Kavaidu’l-Kiilliyye) haline geldiklerinden
kiyas icin asil olabilirler. Malikilerin bu muhtemel
goriislerinin/agiklamalarimin temelinde “Maslahat-1 Miirsele”
kuraminin/nazariyesinin bulundugu diistiniilmelidir.

Fer‘in baska bir fer* {izerine kiyas yapilmasi esasi, medeni hukukta da
cari olup kanunun tefsiri sayllmaktadir. Baz1 hakimler, verdikleri
hiikiimleri kiyasa dayandirmaktadir. Temyiz mahkemesi de bunlart
tasdik etmektedir. Boylece bu hiikiimler, kanuni esaslar/ilkeler veya
kaziyye-i muhkeme haline gelebilmektedir. Artik bazi meseleler bunlara
kiyas edilerek karara baglanabilmekte ve bunlarin dayandig: asil kanun
metinleri aranmamaktadir. Iste bu ilke, esas itibariyle Maliki mezhebinin
orijinal bir yoniinii olugturmaktadir.

Hiikiim/ pSaJ): Hakkinda nass veya icma‘in bulundugu seye denir.
Hiikmiin asildan fer‘e gegmesi icin su sartlarin bulunmasi gerekir:

a. Hikiim, ser‘? (hukukla ilgili) ve ameli olmalidir. Ciinkii fikhi kiyas
ancak ameli eyleme dayanan hiikiimlerde olur. Zira genel olarak
fikhin konusu ameli hiikiimlerdir.

b. Hiikkmiin manasmin akil ile kavranmasi gerekir. Yani hitkmiin
mesri‘/yasal olus sebebini akil kavramalidir veya nassin bu sebebe
isaret etmesi lazimdir. Ornegin; icki, kumar, riisvet vb. haram
kilinmustir. Akil bu hiikiimlerin yasal olug hikmetini/hikmet-i
mesri‘iyesini kavrar. Eger hiikkmiin manasi akil ile bilinemezse —
teyemmiim, namazin rekatlarinin sayisi ve namazin kilinis sekli
gibi- kiyas konusu olmaz. Bu sebeple, Islam Hukukgular1 hiikiimleri
ikiye ayirmaktadirlar.

o  Teabbudi/lbadet Cinsinden Hiikiimler: Bu hiikiimlerde kiyas
uygulanmaz. Ciinkii kiyasin esasi, hilkkmiin illetinin
bilinmesidir. Taabbudi hiikiimlerde ise illetin bilinmesinin
imkam yoktur. Ornegin, hacc ile ilgili ibadetler boyledir.

o Manast Akil ile Kavranan Hiikiimler: bu hiikkiimlerde kiyas
uygulanir. Clinkii insan akli bu hiikiimlerin illetlerini
kavrayabilmektedir. Esas olan bunun bdyle olmasidir. Zira bu
kanunlari insanlar yapmaktadir ve elbette insanlarin bu
kanunlarin gerekgelerini/illetlerini bilmeleri gerekir. Kiyasin
gegerli oldugu yerler daha ¢ok medeni kanunlardir. Ceza
kanunlarinda ise kiyasa genis ¢apta bagvurulmamaktadir.
“kanunsuz sug ve ceza olmaz” ilkesi, ceza hukukunda genel
kural haline gelmistir. Ancak illet agik¢a belli oldugu takdirde,
nadiren cezalarda kiyas yapilabilmekte ama suclarda kiyas
yapilmamaktadir.

c. Hiikmiin, kiyasa aykir1 olmamasi gerekir. Seferf olma hali, orucu
tutmamay1 miibah kilar. Ancak zor iglerin sefere kiyas edilmesi caiz
degildir.

d. Asil’m bildirdigi hitkmiin 6zel bir hilkiim oldugunun sabit olmamasi
gerekir. Ornegin, Huzeyme’nin sahitliginin iki kisinin sahitligine
denk olmasi, Hz. Peygamber’in dort kadindan fazlastyla evlenmesi
0zel hiikkiimlerdir. Bunlarda kiyas uygulanmaz.

Fer‘/&)-m: Fer, Asil’a kiyas yapilarak, hitkmiiniin bilinmesi istenen

meseledir. Kiyas yapilabilmesi i¢in fer‘de iki sartin bulunmasi
gerekmektedir:
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a. Fer‘in hiikkmiiniin nassla belirtilmemis olmasi1
lazimdir/gerekmektedir. Ciinkii hitkmii nassla belirtilen meselelerde,
kiyasa gerek yoktur. Ancak bazi Hanefl ve Maliki alimlerin haber-i
ahad ve zanni delillerden ibaret olan nasslar bulundugunda kiyasa
bagvurduklar: bilinmektedir. Bunun sebebi, haber-i dhadin zayif
sayilmasi ya da zanni delillerin kiyas ile tahsis edilmesidir.

b. Asil’daki illetin, ayn1 sekilde fer‘de bulunmasi gerekir. Sarabin
haram kiliniginin illeti sarhos edici olmasi ise sarhos eden her tiirli
icki veya yiyecek gibi sey de sarap gibi haramdir.

4. illet/Adad); Illet, kiyAsin dayandig esastir. KiyAsin esasini, nasslarin
ta‘lilinin olusturdugu acikca goriilmektedir. Nasslarin ta ‘lilini kabul
edenler, kiyasi da kabul etmektedir. Ustl alimleri bu konuda {i¢ gruba
ayrilir:

a. Nasslarin ta‘lilini kabul edenler. Bu goriis, Hanefiler ile Islam
Hukukgularinin gogunlugunun metodunu olusturmaktadir.

b. Ta‘lil edildigine bir delil bulunmadikg¢a nasslarin ta‘lil edilmemis
oldugunu kabul edenler.

€. Nasslarin ta‘lilini ve dolayisiyla kiyasi tamamen tanimayanlar.

Illet-Hikmet iliskisi

Usil alimleri “illet” ile ag1k, munzabit/istikrarli ve hiikkmiin konmasini
miinasip gosteren durumu genellikle igeren vasfi kastetmektedir. Yolculuk,
alim-satim akdi ve kasten adam 6ldiirme gibi.

Illet, agik, munzabut/istikrarli ve hiikmiin konmasin1 miinasip gosteren
durumu genellikle i¢ceren vasiftir.

Usil alimleri, “hikmet” kelimesiyle su iki durumdan birini kastederler:

1. Hiikmiin konulmasina uygun diisen durum. Ornegin, yolculukta
mesakkatin, alim-satim akdinde bu akde duyulan ihtiyacin, kasten adan
6ldiirmede can kaybinin bulunmasi bdyledir.

2. Hiikmiin konulmasinda amaclanan sonu¢ veya korunmak istenen
menfaat. Ornegin, yolculuk halinde orug tutmama miisaadesinde
mesakkatin giderilmesi, alim-satimin caiz kilinmasinda taraflarin
menfaatinin saglanmasi ve bu yasaga uymayanin cezalandirilmasinda,
can kaybinin dnlenmesi durumlar1 boyledir.

Buna gore, “illet” ile hikmet” arasindaki fark s6yle agiklanabilir:
Hikmet, zahir (gozle goriiliir) bir menfaatin saglanmasi veya bir zararin
defedilmesidir. Sari ‘in emrederken veya yasaklarken bunlar1 kastetmis
olmasi gerekir. Illet ise zahir ve mazbut bir vasiftir, her zaman olmasa da
¢ogu hallerde hikmet bu vasifta gergeklesir.

illetin Sartlar
Ustl alimleri illet ile ilgili birgok sart belirlemislerdir. Bu sartlarin
bazilarinda ittifak, bazilarinda ihtilaf etmislerdir.

[lletin sartlar1 nelerdir?
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