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OZCULUK

Ozciiliik, en genis anlamiyla bir “6z”iin varligin1 ve dénceligini kabul
eden bir felsefi diisiincedir.

Ozciilik, kimligin sosyal, tarihsel ve mekan ile iliskisel
gelismelerden bagimsiz dogal bir “6z”le birlikte diisiiniilmesi gerektigini
Ileri siiren bir yaklasimdir.

Ilk¢iler olarak da adlandirilan bu yaklasim, esas itibariyle, etnik
topluluklar: ve milletleri, tarihin dogal birimleri ve insan deneyiminin
biitiinlestirici unsurlar: olarak goriir (Smith, 2002: 34).



% Idealizm ve realizmden tiiremistir.
% Idealizm, yasadigimiz diinyanin gercegin bir yansimasi olduguna,

¢ Gergekler, dogrular ve ahlakin esaslarinin bildiklerimizin 6tesinde var
olduguna inanur.

¢ Var olanin bilgisine erismek ancak ilahi aydinlanma ile miimkiindiir.

¢ Dogru ve ger¢ek insanin disindadir, mutlaktir.
(Glickman, Gordon, Ross-Gordon, 2014: 90).



Ozciiliik, insanlarin, kendilerinden farkli birey ve gruplari “bir tiiriin
tiyesi’ gibi algiladig1 ortiik yaklasimlar: ifade eder ve sosyal diinyanin
sabit, degismez bir sekilde anlasilip algilanmasma Yol agar. Ozciiliigii
tartisan yazarlar, insanlarin, sosyal kategorileri dogal tiirlermis gibi ele
alma egiliminde olduklarin1 savunurlar.

Bu sosyal kategoriler (gruplar, ivklar, cinsiyetler, cinsel yénelimler
vb.) altinda belli bir 6ziin (essence) yattigini1 diisiinmek, bir kategorinin
tiyeleri hakkinda c¢ikarsama yapabilmek i¢cin sonuca hizlica gotiiren
zengin Dbir c¢er¢eve saglamaktadir. Bir¢cok sosyal bilimci, o6zci
yaklagimlarin 1rk¢iliga kaynak olusturdugu konusunda hemfikirdir
(Goregenli, 2011,5.9).



e Ozciilik, “Tek tek somut  nesnelerin
kendiliklerinden  birtakim  dogal  tiirlere
ayrildiklarini, her nesnenin iiyesi oldugu tiirii ya
da sinifi kesin ve belirli cizgilerle diger nesne
tiirlerinden ayirt etmenin miimkiin oldugunu, her
varligr ya da nesneyi belirli bir nesne tiriiniin
iiyesi yapan bir 6z bulundugunu savunan
ogretidir (Cevizci 1999: 724).
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Kiiltir =~ konusundaki  6zcii  anlayis,
kiltirlerin ~ kendiliginden dogal tiirlere
ayrildiklarini, kiiltiirleri  keskin c¢izgilerle ayirt
etmenin miimkiin oldugunu savunur.

Belge (2008:11) ozciiliigii, “insan zihnine
en fazla rahathik ve giiven veren entelektiiel
limanlardan bir1” olarak tanimlamastur.
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Samuel Huntington’in “Medeniyetler Catismasi” Vi) Ml MEDENIYETLER
Al CATISMASI

(1996) adli eseri, bu yaklasimin en bilinen 6rnek
eserlerden biridir.

\.llnll"l l.
HUNTINGTON

Huntington’in eserinde genel iddiasi su ydndedir. . .
Medeniyetler arasi ortak kimlik olusumuna ve melez \ | - oo ok
kimliklere yer olmadigimi ve birden fazla etnik grubu —pr =
barindiran {ilkelerde medeniyetler arasi siddetli — ESSSESSs = 1 (). Bask,
catismalar yasanacagini iddia etmektedir. > e i oryisap
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Ozciiliik ulus-devlet insasinda diisiincenin
temelini olusturmaktadir.

“Cagdas milliyetcilik teorilerinin erken
donem temellerini meydana getiren ilkci
yaklasimlar, milletleri dogal bir oze sahip, tarih
sahnesinin her devresinde gdoriilmiis verili
topluluklar olarak tanimlar”(Yalciner, 2014:
195).
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Ozciiliige Cok Kkiiltiirliiliik Perspektifinden Bir Elestiri

Ozciiler icin “kimlik” degismezdir. Ancak kimlik
karmagsik, zaman 1i¢inde degisebilen ve farkl
sekillerde insa edilebilen bir yapiya sahiptir.

Ozciiliigiin beraberinde irk¢iligi da getirecegi
Iddia edilmektedir.

Cok kiltiirliliik bitin  kimliklerin anayasal,
toplumsal ve mekansal kabuliinii ele alan bir

yaklasimdir.
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Cokkiiltiirlillitk 6zcii bir anlayisa sahip
oldugu iddiasi Ile elestirilmistir. Bagka bir
Ifadeyle, farkli Kkimliklerin insa ve
tasavvurunu percinlestirir.

Modood, bu iddiay1 Cokkiiltiirciiliik adli
eserinde elestirmistir.  “Cokkiiltiirciiltigii
ozciiltikle ozlestirmenin dogru olmadig: ve
bir ideal arama durumunun soz konusu
edilmedigi vurgulanmistir”(Ceylan, 2016:

3358).
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Modood (2014:158) etnik  gruplarin  dogal
olmadiklarini, toplumun bir 6zelliginden Ibaret
olduklarini, dolayisiyla ontolojik  konumlarinin
smiftan veyahut toplumsal cinsiyetten asagida veya
yukarida olmadigini ifade etmistir.

“Cokkiiltiirciiliik, melezligi, c¢okkiiltiiri ve karma
kentliligi temel alan bir bi¢cime sahip olabilir, fakat
mutlaka ve sadece bir bicimde olmasi sart degildir,
hatta bir veya birden fazla grup onun bu bi¢iminden
rahatsizlik duyuyorsa belirli bir bi¢cim {izerinde 1srar
etmekten vazgecilmelidir” (Modood, 2014: 166).
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SONUC
Cok kiiltiirli politik bir yap1 yaratma istencinin artmasi ile birlikte 6zcii

kiiltir ve Kkimlik anlayisinin da giintimiizde artan bir sekilde devam ettigi
gormektedir.

Kiiresellesme ile birlikte sosyal doniisiim her boyutta yasanmaktadir. Ulus-
Otesi yasanan sosyal degisimler topluluklara kimliklerinin tehdit altinda oldugunu
hissettirmekte ve 6zcii diisiinceye yonlendirebilmektedir.

Gilindelik yasamin her alan ve asamasinda bir «varolmay ve kendi kimlik ve
aidiyetini korumaya yonelik cabalar tiretilmekte ve 6zelikle siyasal alanda 6nemli
bir gerekceye doniisebilmektedir. Dilsel, mezhepsel veya inangsal eksenli kimlik
ve aidiyet formlar1 bunlardan sadece bir kacidir.
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