Uluslararasi hukukun kaynaklari ve kaynaklar arasindaki iligkiler

Uluslararasi hukukun kaynaklarini, éncelikle, sekli kaynaklar ve maddi kaynaklar olarak ikiye
ayirmak mumkundudr. Maddi kaynaklar sekli kaynaklarin igerigini belirler. Bu baglamda, maddi
kaynaklarda birlesen sekli kaynaklarin birbirlerinden farkhlagsmasini saglayan, sekli
kaynaklarin maddi kaynaklardan suzilip gelen icerigi ifade etmek igin sahip olduklari

kendilerine 6zgu yollardir.

Birlesmis Milletler (BM) Andlasmasinin bdtlnleyici bir parcasi olan Uluslararasi Adalet
Divanrnin (UAD) Statusunin 38. Maddesinde, Divan yargiglarinin énlerine gelen uyusmazhgi
hangi kurallara gore karara baglayacaklari belirtilirken, dolayl bir sekilde, uluslararasi hukukun
sekli kaynaklarina yer verilmistir. Statl sekli kaynaklari ikiye ayirmaktadir. Md. 38/1'de
uluslararasi hukukun dogrudan uygulanan kurallarini iceren asli sekli kaynaklari siralanmistir.
Bunlar, uluslararasi andlasmalar (md. 38/1/a), 6rf ve adet hukuku kurallari (md. 38/1/b) ve
hukukun genel prensipleridir (md. 38/1/c). Hukukun genel prensipleri, kendilerine 6zgi
kosullari nedeniyle bir yana birakilacak olursa(hukukun genel prensipleri icin ilgili dersin
materyal dosyasina bakiniz) sekli kaynaklar ayni degerdedir. Md. 38'de mevcut sira, kaynaklar

arasinda hiyerargiye isaret etmemektedir.

Kaynaklarin birbirlerine dénusebilmeleri mimkindir. Or. andlagmalar 6rf ve adet hukukuna
dbnusebilecedi gibi orf ve adet hukuku kurallari da kodifiye edilerek andlagsma hikimlerine

donustarulebilir. Bu donugum hukukun genel prensipleri igin de mumkuinddr.

UAD Statisinun yukarida deginilen hiktimlerine ilaveten, yukimlilik yaratmalari nedeniyle
tek tarafli uluslararasi hukuk islemlerinin de, uluslararasi hukukun sekli kaynaklari arasinda

degerlendirilmesi gerektigi disunulmektedir.

UAD Statist md. 38/1/d’'de ise, asli sekli kaynaklarin varliginin ve igeriginin tespitine yarayan

yardimci sekli kaynaklara yer verilmistir. Bunlar, ictihat ve doktrindir.

Ayrica, UAD Statlisi md. 38/2’de Divanin uyusmazliga taraf olan devletlerin mutabik kalmalari

halinde hak ve nisfete gére ex aequo et bono karar verebilecegi dngdrilmektedir.
Uluslararasi Andlagmalar

Uluslararasi andlagsmalar, kisaca, uluslararasi hukuk Kisileri arasinda irade uyusmalaridir.
Hemen belitmek gerekir ki, sadece devletler ve uluslararasi drgutler andlasma yapma
yetkisine sahiptir. Fert, gercek ya da tlizel kisi uluslararasi andlasma yapma yetkisine sahip
degildir. Tam bagimsiz egemen devletler, uluslararasi hukuk c¢ercevesinde her konuda
uluslararasi andlasma yapma yetkisine sahiptir. Buna karsilik, uluslararasi érgutlerin andlasma

yapma yetkisi kurucu andlasmadan dogar ve bununla sinirlidir.



Andlasmalari anlatmak icin sdézlesme, misak, pakt, sart, anayasa (constitution), statl, genel
senet, nihai senet, protokol gibi baska isimler de kullaniimaktadir. UAD Stattisiinde de benzer
bir durum vardir: Md. 38/1/a’da so6zlesmelerden (convention) md. 36/1, 36/2/a’da ise
andlagsmalardan (treaty) s6z edilmektedir. Farkl isimler kast edilen irade uyugmasi ile ortaya
ctkan kaynagin, andlagmanin esas niteligini degistirmez. Andlagsma s6zcugunun yururlukte
olan anayasamizda kullandigini, anayasamizin diline ait bir terim oldugunu belirtmekte yarar

vardir.

Benzer sekilde, andlasmalarin sekli de dnemli degildir; yazili olabilecekleri gibi s6zli de
olabilirler. Viyana Andlagmalar Hukuku Sézlesmesi yazili andlasmalari esas almaktadir. Yazil

andlagmalar tek bir belgede vicut bulabilecegi gibi birden fazla belgeye de yayilabilirler.

Andlasma, uluslararasi hukukun andlagsma yapma yetkisi verdigi kigiler arasinda uluslararasi
hukuk alaninda yeni bir kural koyan, degistiren ya da sona erdiren irade uyusmalaridir.
Devletlerin yaptigi butiin andlagmalar uluslararasi hukuk baglaminda andlagsma olmak zorunda
degildir.

Andlasmalar degisik dlgilere gore (6r. konularina, taraflarinin sayisina, hukuksal islevine goére)
tasnif edilebilmektedir. Bunlardan énemli bir tanesi andlasmalarin hukuksal islevine goére
tasnifidir. Bu ayrim ilk defa Bergbohm ve Binding tarafindan ortaya atiimistir. Daha sonra
Triepel bu ayrimi gelistirmis ve kendi teorisinde kullanmistir. Bu tasnife gére, andlagmalar akit
ve yasa andlagsma olarak ikiye ayirmak mumkundur. Akitler bireysel, subjektif, somut sonuclar
dogurur. Bagka bir ifade ile akit andlasmalar taraflar arasinda sonuglar dogurur. Yasa
andlasmalar ise genel, objektif, soyut dlizenlemeler getirir. Statli yaratan andlasmalar olarak
da bilinen yasa andlasmalar taraf olmayan devletleri de baglayan erga omnes sonugclar

dogurur.

UAD Statiisi md. 38/1/a’da bahsedildigi yani resmi bir nitelik tagidigdi igin, bu kisa notta genel-
0zel andlasma ayrimina da, yer ayrilmasi uygun goérilmustir. Bazi hukukgular genel-6zel
andlasma ayriminin akit-yasa andlasma ayrimina karsilik geldigini disinmektedirler. Buna
gbre; yasa andlasma genel andlagsmaya, 0zel andlasma da, akit andlagsmaya tekabdil
etmektedir. Bazi hukukgular ise, genel-6zel andlagsma ayriminin kapsam ve cografi uygulama

alani bakimindan yapildigini disunmektedirler.
Andlagmalarin yapilmasi

Uluslararasi andlagsmalarin yapilmasi, andlasma metninin olusturulmasi, andlagsmanin
baglayicilik kazanmasi ve andlagmanin hikim dogurmasini saglayacak iglemlerin yapiimasi

olmak Uzere U¢ agsamaya ayrilir.



Uluslararasi andlagsmalarin metninin olusturulmasi andlagsmanin ikili ya da ¢ok tarafli olmasina
gore ikili gérigmeler yoluyla ya da uluslararasi konferanslar yoluyla olabilir. Devletlerin ya da
uluslararasi orgutlerin yetkili temsilcileri bir araya gelerek andlasma metnini olusturup
resmilestirirler. Metnin resmilestirilmesi eger taraflar aralarinda 6zel bir yontem belirlememigler
ise imza ya da paraf yoluyla olur. Metnin resmilestiriimesi prensip olarak metni baglayici hale
getirmez. Buna karsilik, metni resmilestirmek igin konulan imzanin orf ve adet hukuku

kurallarinin olusturulmasi noktasinda bunun 6tesine gegen sonuglari olabilir.

Andlasmanin baglayicilik kazanmasi basit usulle ya da onay yoluyla olur. Onay uluslararasi
hukukun ulusal hukuka biraktigi bir islemdir. Devletler bu konuda farkli yéntemler
belirlemiglerdir. Tlrk sisteminde andlagsmalarin onaylanmasi igin yetki yasama ve yiritme
organlari arasinda bélUsturtimastir. Konu, Anayasamizin 90 ve 104. maddeleri ile 244 Sayil

Kanunda dizenlenmigtir.

Uluslararasi andlagmalarla baglanmak icin basvurulan bir yontem de katiimadir. Katilma
onaylamada farklilk goésterebilir. Katiima bir devletin taraf olmadigi bir uluslararasi
andlagsmayla sonradan baglanmasidir. Katilma ya tek tarafli bir irade beyani ile ya da mevcut
andlagmanin taraflariyla katilacak devlet arasinda yapilacak yeni bir andlagma ile olur. Katilma

ile katilan devlet ilgili andlasma ile baglanir ayrica onaylamaya ihtiya¢ duyulmaz.

Andlagsmalarin yurarlige girmesi, uluslararasi ve ulusal hukuk dizeylerinde ele alinabilir.
Uluslararasi dizeyde andlagsma taraflar baska bir yol belirlememigler ise bitln taraflarin
andlasma ile baglanma iradelerini aciklamalari ile gerceklesir. i¢c hukuk acisindan her devlet

bu konuyu kendisi duzenler.

Uluslararasi andlagsmalarin yapilmasi konusunda andlagsmalarin yururlige girmesi asamasi ile
ilgili olarak uluslararasi hukuk alaninda yapilabilecek bir islemden, tescilden de, s6z etmek
yararl olur. Uluslararasi andlasmalarin tescil edilmesi bunlarin kayda gegirilmesi demektir. Bu
islem 6nce Milletler Cemiyeti (MC) Misaki'nda diizenlenmistir. insanliga ¢ok bliyiik acilar veren
I. Dlnya savasinin sebepleri arasinda gizli andlasmalarin da bulundugu gértlmustir. Savasin
yeniden ¢ikmasin dnlemek igin kurulan MC ile gizli andlagmalarin yapilmasina engel olunmak
istenmistir. Boylece, MC Misaki md. 18’de MC'ye tescil ettiriimeyen andlagmalarin gegersiz
olacagini 6ngoren bir hukme yer verilmistir. Bu hikum tescil islemini, andlagmalarin kurucu
unsuru haline getirmistir, hatalidir. 1l. Dinya Savasinda sonra MC yerine kurulan Birlesmis
Milletler Andlagsmasi md. 102'de tescil edilmeyen andlagsmalarin BM organlari 6éninde ileri
strtlemeyecegi hikim altina alinmisti. Bu hiikme gore tescil edilmemis andlasmalar gegerlidir

ancak BM organlari 6éniinde ileri strilemez.



