BOGAZ-ONU ADALARI'NIN SILAHSIZLANDIRILMIS STATUSU

Osmanli Devleti; Yunan isgali altinda bulunan adalarinin kaderini belirleme hakkini Londra ve
Atina Andlagmalarinin sirasiyla 5 ve 15 maddeleriyle Alti Bliyik Devlet'e vermistir. Alti Blyuk
Devlet de bu adalari Bozcaada, imroz ve Meis hari¢ Yunanistan’a vermistir. Buna karsilik, Alti
Buyuk Devlet, Turkiye’nin guvenligi gerekgesi ile;

“...Yunan Hikameti'nin tahkimat yapmamasi ve adalari askeri (kara ve deniz) amacla
kullanmamasi konusunda kendilerine ve Tlrkiye'ye yeterli garanti vermesini...”

istemigtir.

Yunanistan'in Alti Blylk Devlet tarafindan kendisine teblig edilen Karari kabul etmesine
karsillk Osmanli imparatorlugu buna itiraz ederek adalardaki egemenlik uygulamalarini
sirdirmeye calismis ve Karari higcbir zaman tanimamisti. Bu durum, Lozan Baris
Andlagsmasr’na kadar surmustar.

Lozan Baris Andlagmasi ile baglanan devletler, md. 12’de Alti Baylk Devlet Kararr’'ni bir bitin
olarak onaylamis ve Karar bu maddenin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir. Bu haliyle Lozan
Baris Andlasmasi md. 12, hem bu adalar Uzerindeki hakimiyeti hem de bu hakimiyetin
kosullarini ve sinirlarini belirlemektedir. Md. 12’ye gore;

“imroz Adasi ile Bozcaada ve Tavsan Adalari disinda, Dogu Akdeniz Adalari ve 6zellikle
Limni, Semadirek, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalari (izerinde Yunan egemenligi
konusunda 17/30 Mayis 1913 tarihli Londra Andlasmasi’nin 5’inci ve 1/14 Kasim 1913
tarihli Atina Andlasmasi’nin 15’%inci maddeleri hiikiimleri uyarinca alinan ve 13 Subat
1914 tarihinde Yunan HiikGmetine bildirilen Karar, bu Andlasma’nin ltalyan egemenligi
altina konulan ve 15’inci maddede belirtilen adalara iliskin hiikiimleri sakli kalmak lizere
dogrulanmigtir. isbu Andlasma’da aykiri bir hiikiim bulunmadikga Asya kiyisidan Ug
milden az bir uzaklikta bulunan adalar Tiirk egemenligi altinda kalacaktir.”

Tarkiye’nin Lozan Baris Andlasmasi ile Yunanistan’a devrettigi adalar; bu devletin Balkan
Savasi sirasinda isgal ettigi ve bu nedenle Alti Blylk Devlet Karari’na konu olan adalar oldugu
icin, bu Karar'in yukarda yer verilen hikm( geredince hepsi silahsizlandiriimis statlye
sokulmustur.

Diger taraftan Lozan Barig Andlasmasi md. 15 ile italya’ya verilen adalar, I'nci Diinya
Savasi’'ndan sonra Paris Baris Andlasmasi ile Yunanistan’a devredilmistir. Bu yapilirken
Yunanistan'in kendisine devredilen adalar Uzerindeki egemenligi yine sinirlandirilarak bu
adalar da md. 14/2 ve Ek XIII/D ile silahsizlandiriimigtir.

Buglinki hukuki durum itibariyla, Mentese Adalar harigc tim Dogu Ege Adalar’nin
Yunanistan’a devrinde ve silahsizlandiriimis statulerinin kaynaginda md. 12 ve dolayisi ile Alti
Blyluk Devlet Karari bulunmaktadir. Bununla beraber, md. 12 ile devredilen adalarin
silahsizlandiriimis statileri farkli kapsamlara sahiptir. Dodu Ege Adalar’nin Lozan Baris
Andlasmasi md. 12 ile Yunanistan’a devredilirken Alti Blyik Devlet Karari onanarak
olusturulan silahsizlandirilmis stattleri, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya Adalari agisindan
Lozan Barig Andlagsmasi md. 13’te, Limni ve Semadirek Adalari agisindan Lozan Bogazlar
Soézlesmesi'nde “teyit” edildikten sonra, bu statillerinin kapsamina iligkin farkli dizenlemelere
konu olmustur. Lozan Baris Andlasmasi md. 12’de, Lozan Baris Andlasmasi md. 13 ve Lozan
Bogazlar Sozlesmesi ile silahsizlandiriimis statileri teyit ve kapsami izah edilen adalar
diginda, isimleri hic anilmaksizin, Alti Blyluk Devlet Karar’'na goére isgal altinda olmalari
nedeniyle ve vyine Alti Buylk Devlet Karar’'nin yukarida sunulan hikmine gore
sildhsizlandirilarak Yunanistan’a verilen adalarin (Tasoz, Bozbaba ve Andiipsara) varligi da



bilinmektedir. Biz bu notun kapsami itibariyle gayri askeri hale getirilmis Yunan Adalarindan
sadece Bogaz-6nu adalari Uzerinde duracagiz.

Bogaz-oniui Adalari’nin silahsizlandirilmis statiileri

Bogaz-6nl Adalari, Limni, Semadirek, Gok¢eada, Bozcaada ve Tavsan Adalari’ndan olugur.
Bunlardan, Limni ve Semadirek, Lozan Baris Andlasmasi md. 12 ile ismen sayilarak ve ayni
madde ile onaylanan Alti Blylk Devlet Karari ile silahsizlandirilarak Yunanistan'a
devredilmiglerdir.

Daha once de belirtildigi gibi, Altr Buyuk Devlet Karari igsgal altindaki adalari Yunanistan'a
verirken Turkiye’nin giivenligi nedeniyle sildhsizlandirmistir. Ayni neden, Alti Blyuk Devlet
Karar’'ni onaylayan Lozan Baris Andlasmasi md. 12'ye de yansimistir. Bu dizenleme,
Tarkiye’nin glvenligini amagladidi icin dogal olarak sadece Yunan egemenligindeki Bogaz-
onu Adalar’ni kapsamaktadir. Bununla beraber Bogaz-6nu Adalari’'nin silahsizlandiriimasinda
dikkate alinan tek guvenlik dusincesi Turkiye’nin guvenligi degildir. Gergekten Yunan
egemenligindeki Bogaz-6nu Adalari; Turkiye’nin bélgedeki glivenlidi icin ne kadar énemli ise,
bu boélgedeki deniz ulagsimi serbestisinin glivenligi agisindan da o kadar énemlidir. Bu sebeple,
Yunan egemenligindeki Bogaz-6nu Adalari, hem Turkiye’'nin glvenlik endiselerini kargilamak,
hem de Bogazlar'da ulagim serbestisini temin etmek distncesiyle, birbiri icine giren iki amagli
bir sildhsizlandirma statlsu igine sokulmustur.

Diger taraftan, Lozan Baris Konferansr’na katilan devletler, Bogazlarda ulasim serbestisini
Tiirkiye’ye kargi temin etmek icin Bogazlar Bélgesinin silahsizlandiriimasina inanmiglardi. Bu
sebeple, Lozan Bogazlar Sézlesmesi ile Yunan egemenligindeki Bogaz-onu Adalar’na
ilaveten Turk egemenligindeki Gokgeada, Bozcaada ve Tavsan Adalari da
silahsizlandiriimistir.

Bu durum karsisinda, Yunan egemenligindeki Bogaz-6nl Adalar’nin iki ayri givenlik
gerekgesi (Turkiye’'nin ve Bodazlar'dan gecis serbestisinin glvenligi) ve iki ayri s6zlesme ile
(Lozan Barig Andlasmasi md. 12 ve Lozan Bogazlar S6zlesmesi md. 4) silahsizlandiriimasina
karsihk, Tirk egemenligindeki Bogaz-6nu Adalar’'nin sadece tek bir nedenle (Bogazlar'dan
gecis serbestisinin glvenligi) ve tek bir sézlesmede (Lozan Bogazlar Sézlesmesi md. 4)
silahsizlandirildigini séylemek gerekir.

Bogaz-6nu Adalari’nin silahsizlandiriimig statiisiiniin kapsami

Bogaz-6nl Adalar’nin Lozan Baris Andlagmasi ile i¢ine sokuldugu silahsizlandiriimig statinin
Bogazlar'in givenligi maksadiyla teyit edilmesinden sonra (md. 4 hilkkmii) md. 6’da bu statiiniin
kapsamina iligkin dlizenlemelere yer verilmistir.

Buna godre, Limni ve Semadirek adalarinda higbir deniz, kara, hava Ussu kurulamayacak ve
tahkimat yapilamayacaktir. Adalarda kurulabilecek tek askeri amacl tesis tirl, her trlu
telgraf, telefon ve optik araglarla yapilacak haberlesme ve gbdzetleme tesisleridir. Adalarda
asker? kuvvet bulundurulamayacak, givenlik kuvvetleri ise sadece belirli tir silahlara sahip
olabilecektir. Yunanistan, adalara sadece burada askere alinanlarin egitimi icin gerekli
personeli getirip goturebilecektir.

Adalarin  karasularina herhangi bir sekilde kuvvet yigilmasi yasaktir. Buna karsilik,
Yunanistan'in adalarin karasularindan denizaltilar dahil donanmasini gegirmesine izni
verilmistir. Bununla beraber, denizaltilar hari¢ sabit ya da hareketli 6teki denizalti araglarinin
bu bdlgede bulundurulmasi yasaklanmistir.

Gorildugu gibi Lozan Bogazlar Sozlesmesi ile Bogaz-6ni Adalari tam bir silahsizlandirmaya
tabi tutulmustur.



Montré Bogazlar S6zlesmesi ve Bogaz-6nii Adalar’nin sildhsizlandiriimig statiisiine
iligkin tartigmalar

1936 Yilina gelindiginde Lozan Bogazlar Sézlesmesi md. 18 ile silahsizlandiriimis Bogazlar
Bolgesinin Turkiye'nin askeri guvenligi igin teskil edecegdi haksiz tehlikelere kargi tedbirler
almay! taahhiit eden akit devletlerden Japonya, artik Milletler Cemiyeti'ne tye degildi. italya,
Habesistan’da yayilmaci emellerini hayata aktarmaya baslamis, ingiltere ve Fransa ile bu
konuda ters dismusglerdi. Siyast gelismeler Lozan Bogazlar S6zlesmesi'nin 6ngdrdigu rejimin
islemeyecegini goOsteriyordu. Turkiye, Sdézlesme’'nin ulusal egemenligini sinirlayici
hdkimlerinin degisen siyasi ve askeri durumlar karsisinda givenlik ihtiyacina cevap
veremeyecek hale gelmesi lzerine, Montrd Bogazlar Sézlesmesi'nin gergeklestiriimesi ile
sonuglanan girisimlerde bulunmustur.

Montré Bogazlar Sézlesmesinin giris kismi ile sonradan ilave edilen Protokol'lin Bogaz-6nu
Adalarr’nin silahsizlandiriimis statileri bakimindan énemi vardir. Bu diizenlemeler, Turkiye ile
Yunanistan arasinda yorum farkhliklarina ve uyusmazliklara konu olmaktadir. Sézlesme’nin
giris kisminda;

“Bogazlar umumi tabiri altinda ifade edilen Canakkale Bogazi, Marmara Denizi ve
Karadeniz Bogazindan gecisi ve seyri sefaini Lozan’da 24 Temmuz 1923 tarihinde imza
edilmig olan Sulh Muahedenamesi’nin 23. maddesi ile tespit edilen prensibi Tlirkiye 'nin
emniyeti ve Karadeniz sahildari devietlerin Karadeniz'deki emniyeti cergevesi dahilinde,
koruyacak tarzda tanzim etmek arzusu ile mitehassis olarak;

Isbu Mukavelenameyi 24 Temmuz 1923 tarihinde Lozan’da imza edilmis olan
Mukavelenamenin yerine ikéme etmeye karar vermigler ve miirrahas olarak atideki
zevat tayin etmiglerdir.”

hakmune yer verilmistir. Protokol'de ise bu konuda;

“1. Tuorkiye, mezkOdr Mukavelenamenin mukaddemesinde tarif edilen Bogazlar
Mintikasr’ni derhal yeniden askerilestirebilir’

denmektedir.

Yunanistan; 1936 tarihli Montré Bogazlar Sézlesmesi’nin “24 Temmuz 1923 tarihinde Lozan’da
imza edilmis olan Mukavelenamenin yerine ikdme edilmesine karar verilerek” Kuzey Ege
Adalarr’ni silahsizlandiran bu Sézlesme’nin tamamen ortadan kaldirnildigini, Limni ve diger
Kuzey Ege Adalarr’'nin silahsizlandiriimasi ile ilgili hikimlerin artik yurirlikte olmadidini iddia
etmektedir. Montré Sézlesmesi geregince Bogazlar silahlandirildigina gére, ayni gerekgenin
kendisine ait Bogaz-6nu Adalari i¢in de (Limni, Semadirek) gecerli oldugunu ileri strerek anilan
adalari silahlandirmaktadir.

Buna karsilik Turkiye, Yunan egemenligindeki Bogaz-6ni Adalar’nin silahlandiriimasinin
uluslararasi hukuka aykiri oldugu goértsundedir. Tuarkiye'ye goére, Montrd Sdzlesmesi
Tarkiye’'nin guvenlik endiselerini karsilamak igin yapilmistir. Bu durum, Sézlesme’nin girig
kisminda yazihdir. Ayrica, ayni Sozlesme'ye Ek Protokol, sadece Turkiye'ye bogazlar
bolgesini sildahlandirma yetkisi vermektedir. Bundan dolayi, Montré Soézlesmesi Lozan
Bogazlar Sézlesmesi’'nin Yunan Adalari’'nin silahsizlandiriimasi ile ilgili hiktmlerini yurtrlikte
birakmistir. Kaldi ki, Montré Sézlesmesi'nin Lozan Bogazlar Sdzlesmesi’'ni ortadan kaldirdigi
farz edilse bile, Lozan Baris Andlagsmasi’'nin 1914 tarihli Alti Bliytik Devlet Karar’'ni onaylayan
md. 12 hikmU hala yarurliktedir. Bu son sebeple dahi Limni Adasi gene sildhlandirilamaz.

Andlagmanin butiinlugu ilkesi

Yunan tezi, Montré6 Bogazlar Sézlesmesi'nin giris kisminda yer alan, Lozan Bogazlar
Soézlesmesi'nin ikame edildigi hikmine dayanmaktadir. Yunan iddiasi; andlasmalarin bir
bitin olarak yorumlanmasini éngoéren uluslararasi hukuk ilkesini géz ardi ederek giriste ve
Sozlesme'ye ek Protokol'de mevcut diger hikimleri dikkate almadidi icin gercegi



yansitmamaktadir. Yunan yorumu; Montré6 Bogazlar Soézlesmesi'nin uluslararasi
andlasmalarin yorumlanmasina iligkin uluslararasi hukuk kurallarina gére andlasmaya dahil
olan ve andlagmanin amacinin belirlendigi yer olmasi itibariyla 6zel bir onem tagiyan girig
kismina istinat ettiriimesine ragmen girigsin Yunanistan’in esas aldig1 3’Uncu paragrafini
sinirlayan ve Sdzlesme’nin amacinin belirlendigi asil énemli hikmU olan 2’inci paragrafini
dikkate almamaktadir.

Ayni sekilde, Montré Sézlesmesi’ne ilisik olan Protokol de yorum bakimindan bitinin iginde
yer aldigi halde Yunanistan, bu Protokol ile Sé6zlesme’nin giris kismini birlikte ele alma geregini
gormemektedir. Protokol'de sadece Turkiye'nin Bogazlar Bolgesini yeniden sildhlandirmasi
hikim altina alinirken Yunanistan agisindan yeniden silahlandirmaya iliskin herhangi bir
husus hikim mevzu olmamistir.

Montroé Bogazlar S6zlesmesi’nin amaci

Montré Bogazlar Sézlesmesi'nin amaci Sozlesme’nin girisinde, para. 2’de hikim altina
alinmistir. Buna gore, Sézlesme’'nin amaci, Temmuz 1923'te Lozan’da imzalanan Baris
Andlasmasi md. 23’'te kayda gegirilmis olan ilkeyi koruyacak tarzda, Turkiye’nin glivenligi ve
Karadeniz devletlerinin Karadeniz'deki glvenlikleri ¢ercevesinde, Bogazlar'dan ulagimi
dizenlemektir. Yunanistan, yukarida belirtildigi gibi, andlagsmalarin butinlidu icinde
yorumlanmasi ilkesine aykiri olarak bu hilkmi gérmezden gelmektedir. Halbuki, andlasmalarin
amagclari dogrultusunda yorumlanmasi kuralina gore, Yunan yorumunun istinat ettigi Montr6
Sézlesmesi'nin girisinde para. 2'de yer alan “isbu Mukavelenamenin 24 Temmuz 1923
tarihinde Lozan’da imza edilmis olan Mukavelenamenin yerine ikame edilmesine karar
verilmesi” hukmu de, gercekte Turkiye’nin guvenligi amaci ile sinirlandiriimigtir. Devletler,
Montré’de amaci Bogazlardan gecis serbestisini Turkiye'nin givenligi cergevesinde
dizenlemek olan bir anlasma yaparak Bogazlarda ulasim 6zgurliginin korunmasi
konusunda Lozan’daki eski mantiklarini tersine c¢evirmislerdir. Bogazlar'i silahlandirarak
ulasim serbestisinin Turkiye'ye karsi guvenlik altina almak ihtiyacinin ortadan kalktigini kabul
etmig, Bogazlar'da ulagim 6zgurlugunun korunmasini Tarkiye’'nin kendisine birakmiglardir.

Yunan egemenligi altindaki Bogaz-6nii Adalari nedeniyle bu devletin, ilkin Tarkiye’nin, ikinci
olarak da Bogazlardan gecis serbestisinin guvenligine karsi olusturdugu tehdidin ve bu
adalarin silahsizlandiriima ihtiyacinin ortadan kalktigina dair bir isaret yoktur. Bogazlar'dan
gecis serbestisinin guvenligi, Yunanistan’a degil, tek basina Turkiye'ye teslim edilmistir. Montro
Sozlesmesi ile Bogazlar'da seyrusefer guvenligi Turkiye'nin kendisine birakildigi igin Lozan
Bogazlar Sézlesmesi'nin Bogazlar Bdlgesinin silahsizlandiriimasina iliskin hikimleri ikame
edilirken Turkiye’'nin ve Bogazlar'’dan gegis serbestisinin glvenligini saglamak Uzere tesis edilen
Yunan egemenligi altinda bulunan Bogaz-6ni Adalar’ndaki silahsizlandirma varhigini
korumustur. Turkiye’'nin givenligi amaciyla yapiimis olan Montré Bogazlar S6zlesmesi'nin,
Lozan Bogazlar Soézlesmesi'nin Turkiye’'nin glvenligine hizmet eden Yunan Adalar’nin
askersizlestiriimesine iliskin hikUmlerini yirdrlikten kaldirmasini éngéren Yunan yorumu
Sdzlesme’nin amacina ve hukuka aykiridir.

Buna karsilik, Montré S6zlegsmesi'ne imza koyan devletler, Bogazlar'dan gegisin guvenligini
Tarkiye’ye biraktiklari icin, Bogazlardan gecis serbestisinin gtivenligini temin etmek maksadi
ile silahsizlandiriimis bulunan Tirk egemenligindeki Bogaz-6ni Adalar’'nin bu statlisinin
muhafaza edilmesi icin gecerli hicbir neden kalmamistir. Tirk egemenligindeki Bogaz-6nu
Adalarr’nin silahsizlandiriimis statilerinin sona ermesi, Yunan egemenligindeki Bogaz-6nu
Adalar’nin da silahsizlandiriimis statilerinin sona erdigini gostermez. Cok daha genis ve
onemli olan Bogazlar Bolgesini sildahlandirmasina izin verilen Tarkiye'nin  kendi
egemenligindeki adalari sildhlandirmasi, hem Bogazlar'dan gecis serbestisinin guvenliginin
Tarkiye'ye teslim edilmesine, hem de Soézlesme’nin amaci olan Tarkiye'nin guvenligine
uygundur. Bu durum karsisinda, Montr6 Sézlesmesi'nde acgikgca s6z edilmemis olmakla
beraber Gokceada, Bozcaada ve Tavsan Adalarr’nin da silahsizlandirilmis statisiiniin sona
erdigini sdéylemek mimkin ve gerekli gérinmektedir.



Montr6é Bogazlar S6zlesmesi’nin sildhsizlandirma ile ilgili hiikiimleri, silahlandirma
yetkisini sadece Tiirkiye’ye vermistir

Montrd6 Bogazlar Sézlesmesi'nde yeniden silahlandirma ile ilgili iki yerde hukim vardir.
Bunlardan ilki S6zlesme md. 23’te, ikincisi de Ek Protokol'dedir. Protokol'de;

“Buglinkii tarihli Mukavelenameyi imza ettikleri sirada, zirde vaililimza Miirahhaslar
Hiikimetlerini taahhlit altina alarak asagidaki ahkami kabul ettiklerini beyan ederler:

1. Tlirkiye, Mezkir mukavelenamenin Mukaddemesinde tarif edilen Bogazlar mintikasini
derhal yeniden askerilestirebilecektir.

2. 15 Agustos 1936 tarihinden itibaren Tiirkiye HiikGmeti, mezkur Mukavelenamede
tasrih edilen rejimi muvakkaten tatbik edecektir.

3. Isbu Protokol bugiinkii tarihten itibaren muteber olacaktir. Montré’de 20 Temmuz
1936°da tanzim edilmistir.”

hidkimlerine yer verilmistir.

Yunanistan'a gore Protokol, Turkiye’'ye Bogazlar'i silahlandirmasina derhal imkén vererek bir
avantaj tanimistir. Buna karsilik Lozan Bogazlar Sézlesmesi yururlikten kaldinldigina gore
Yunanistan'in adalari yeniden sildhlandirmasini da igeren diger devletlerin Sézlesme’den
dogan menfaatlerini kullanmasi, Sézlesme’nin yururllige girmesine baghdir.

Yunanistan, Protokol'lin yeniden silahlandirma yetkisini S6zlesme’ye atif yapmadan acik bir
ifade ile minhasiran Turkiye'ye veren md. 1 hikminidn 6zind, silahlandirma hakkinin
Sozlesme’de tanindigi varsayimina dayal olarak kendisine de silahlandirma hakki verildigini
soyleyebilmek i¢in, Protokol'in Turkiye’nin sildahlandirma hakkini Sézlesme yurirlige
girmeden 6nce kullanmasini saglayan unsuru ile ikame etmeye c¢alismaktadir. Bu yorum,
hendlz yarurlige girmemis olan Sézlesme’den dogan haklarin, Protokol ile yirirlige sokuldugu
sonucunu dogurur. Bu sonug, uluslararasi hukuka aykiri olup Yunan yorumunun da hukuka
aykiri oldugunu gosterir. Kaldi ki, silahlandirma hakki S6zlesme’de ihdas edilmis de degildir.
Soézlesme’de esas olarak hava sefineleri ile ilgili olan md. 23 hilkminde, dolayli olarak yeniden
silahlandirmaya (md.23/1) ve Bogazlar'in yeniden silahlandirilmasina (md. 23/2) yer verilmigstir.
Bu durum, yeniden silahlandirmanin Sézlesme’de dizenlenmedigini ve Sézlesme’de isaret
edilen tek silahlandirmanin ise Bogazlara mahsus oldugunu goéstermektedir. Sézlesme’de
bunun diginda sildhlandirma ile ilgili baska bir hukim de yoktur.

Buraya kadar yapilan degerlendirmeler, Montré Bogdazlar Sdzlesmesi'nin, Lozan Bogazlar
So6zlesmesi’'nin Yunan Adalari ile ilgili hikdmlerini ortadan kaldirmadigini gostermektedir.

Bogaz-6nii Adalari’nin silahsizlandinimis statiisiiniin kaynagina iligkin tartisma

Yunanistan, Lozan Baris Andlasmasi md. 12 ile kendisine devredilen Midilli, Sakiz, Sisam ve
Nikarya adalarinin silahsizlandiriimis statisind teyit eden ve bu statinin kapsamini
dizenleyen Lozan Baris Andlagsmasi md. 13’U, s6z konusu statlyl yaratan hiukim olarak
gorip md. 12'nin sildhsizlandiriimig statd ile ilgili olmadidini, bu hikmun benzer sekilde Limni
ve Semadirek adalarini da Yunanistan’a sadece devrettigini, bu adalarin silahsizlandiriimig
statllerinin ise Lozan Bogazlar Soézlesmesi'nden kaynaklandidini ileri surmektedir.
Yunanistan’a gore, Lozan Baris Andlasmasi md. 12, Alti Blylk Devlet Karar’nin sadece
adalarda Yunan egemenliginin kurulugsu ile ilgili kismini teyit etmekte, adalarin
silahsizlandiriimasina iliskin kismindan ise s6z etmemektedir. Bdylece, Alti Blylk Devlet
Karar’'nin adalarin silahsizlandiriimasi hakkindaki hikidmleri zimnen ortadan kaldirilmig
olmaktadir.

Buna karsilik Turkiye, Alti Blylk Devlet Karar’nin bir bitin oldugunu savunmaktadir. Bu
baglamda, Alti Blytk Devletin Ege Adalari’'nin geleceginin tayini isinin kendilerine verilmesini
Tarkiye’'nin guvenlik ihtiyaclarini dikkate alan bir ¢6zim bulacaklarini belirterek istediklerinde,
Osmanli Devleti'nin verdigi cevapta adalarin Turkiye’nin guvenligi icin sahip olduklari énemin
vurguladigina dikkat ¢ekilmistir. Buna bagh olarak, Alti Blylk Devletin Ege’de isgal altinda



bulunan Osmanli adalarini Yunanistan’a verme kararini aldi§i zaman, Turkiye’'nin de glvenlik
ihtiyaclarini kargilamak icin bu egemenlik devrini adalarin silahsizlandirilmasi sartina tabi
tuttugu, adalarin Yunanistan’a devirlerinin  sartinin  sildhsizlandiriimalari  oldugu,
sildhsizlandirmanin egemenlik devrinden bagimsiz olmadigi ve toprak konusundaki alig verigin
bir pargasi oldugu belirtilmistir. Bu sebeple, 1923 yilinda Lozan Baris Andlasmasi md. 12 ile
Alti Buyuk Devlet Karar teyit edildigi zaman, Kararin bir batun olarak teyit edildigine, sayet
aksi s6z konusu olsaydi bunun da agikga ifade edilecegine isaret edilmigtir.

Lozan Bogazlar Sézlesmesi’nin ilgili maddelerinde anilan adalarin askerden arindirilmis
statulerinin ayri olarak ele alinmasinin, md. 12’de hukuksal statlleri saptanan ve Yunanistan’a
birakilan adalarin arasinda askerden arindirmak konusunda yapilan farkli dizenlemeler
nedeniyle oldugu belirtiimistir. Lozan Baris Andlasmasi md. 12’de Yunanistan’a birakilan buttin
Dogu Ege Adalarrnin silahsizlandiriimis statiye sokulmasi ilkesi kabul edildikten sonra,
Merkezi Dogu Ege Adalar’nin kismen askerden arindiriimig statisinin ayni Andlasma md.
13’te duzenlenirken Bogaz-0nu Adalarrnin tam olarak askerden arindirilmis statisunun de
Bogazlar Sézlesmesi ile dizenlendigi, ayrintilarin bu hikimlerde belirtiimesinin, ilkenin md.
12’de belirtiimesine engel olmadidi savunulmustur. Lozan Baris Andlasmasi md. 12°de gecgen
egemenlik kavrami Uzerinde de durulmustur. Burada kullanilan egemenlik terimi ile yalnizca
bu adalarin aidiyetinin mi kast edildigi, yoksa bu terimin daha genis bir anlaminin mi oldugu
sorgulanmistir. Bu terimin Ulkesel yetkilere iliskin olarak kullanildigi durumlarda uluslararasi
sinirlamalari da kapsayan bir kavram bigiminde anlagildigina deginilmigtir. Md. 12’de kullanilan
egemenlik terimi ile yalnizca adalar Uzerinde hangi devletin yetkili oldugu sorunu ¢ézime
baglanmak istenseydi Alti Blylk Devlet Karar’nin teyit edildigini gésteren uzun bir hikme
gerek kalmadan ilgili adalarin tUmuU sayilarak bunlarin Yunan egemenligine verildigini belirten
basit bir ciimle ile yetinilebilecek oldugu ifade edilmistir. Egemenlik teriminin 1914 Karari ile
birlikte kullanilmasinin, buradaki somut egemenlik durumunun butin ozellikleri ile teyit
edildigini gosterdigine isaret edilmistir.

Ayrica, Lozan Konferansi tutanaklarinin da, md. 12’de hem anilan adalarin aidiyet sorununun
hem de bagh olacaklari kosullarin birlikte ele alindigini gdsterdigine dikkat gekilmigtir.

Tevfik Rustu Aras’in agiklamalari

Yunanistan, Montré Bogazlar Sézlesmesi ile Limni ve Semadirek adalarinin silahsizlandiriimis
statilerinin de sona erdigini savunabilmek igin, ddnemin Turk Digisleri Bakani Tevfik Rustl
Aras’in Montré Bogazlar Sézlesmesi’nin onaylanmasi amacilyla TBMM’de yaptigi sunus
konusmasinda yer verdigi;

“Lozan mukavelenamesiyle gayri askeri hale ifrag edilmis olan, komsumuz ve dostumuz
Yunanistan'a ait Limni ve Semadirek Adalari’'na dair olan hikim de Montr6
Mukavelenamesi ile kalkmig bulunuyor demektir ki bundan da ayrica memnunuz.”

cumlesinden yararlanmaya ¢alismaktadir. Yunanistan’a gore, Tevfik Rustl Aras’in bu ciimlesi
Soézlesme’nin resmi yorumunun ifadesidir.

Buna karsilik, Yunan iddialarinin temelsiz oldugunu ortaya koyan, guglu bir Tark tezinin
bulundugu goriilmektedir. Oncelikle, konugsmanin devamina isaret edilerek Tevfik Risti
Aras’in konusmasinda ne Montré Sézlesmesi'nin hikimlerinin agiklanmasina, ne de hukuki
acidan bir degerlendirmesine yer verildigi belirtiimistir. Gergekten de, Tevfik Rusti Aras
konusmasini;

“Bu miunasebetle yeni Turk siyasetinin bir vasfini da tekrar kaydetmek isterim: Kendimiz
igin iyi gérdigimuzii dostlarimiz igin de iyi gérmek ve hakkimizda nareva telékki ettigimiz
her seyi yalniz dostlarimiz igin degil fakat hi¢bir deviet hakkinda temenni etmemek”

sOzcukleri ile surdirmustir. Bunlarin, Konferans déncesinde Yunan Adalar’nin yeniden
askerilegtiriimesi sorununa iyi niyetle yaklasma so6zunin, Konferans ertesinde de
tekrarlanmasindan baska bir amag tagimadigina dikkat gekilmistir.



Limni Adasr'nin yeniden silahlandiriimasi igin bir andlagma yapilmasina engel bulunmadigi
halde ve bunun da o6tesinde, Montré6 Konferansi’'nin bdyle bir andlagsma yapilmasi igin
hazirladigi musait zemine ragmen bu yola gidilmemesinin, Tevfik Rastu Aras’in Montrd
Soézlesmesi'nin akdinden hemen sonra yaptigi agiklamanin icerigi uyarinca hukuki sonug¢
doguran hukuki bir islem olarak degerlendiriimesine imkan vermedigi belirtiimistir. Ayrica,
Tevfik Rusti Aras’in konusmasindaki irade agiklamalarinda, tek tarafli irade beyanlarinin
adina yapildigi devlet icin hukuki yokim doguran bir hukuki islem olarak nitelendirilebilmesi
icin aranan “aleniyet kazanmig irade beyaninin igerigiyle baglanma niyetinin”, bu aciklamalarin
yorumu ve agiklamalarin yapildigi hal ve kosullara bakilarak bulunmadigina isaret edilmistir.

Tevfik Ristl Aras’in konugsmasinda, Limni’nin silahsizlandiril-mis statlistiniin sona erdirilmesi
maksadi ve icerigiyle baglanma iradesi tasiyan bir hukuki iglem niteligi bulunmadigi gibi,
Montré Sézlesmesi’'nin belirli bir bicimde yorumlanmasini kabul iradesinin varhgina delil
olusturabilecek ya da belirli bir yoruma kargi ¢ikma hakkinin yitirilmesine yol acacak bir
davranis olarak degerlendiriimesi de mimkin gériinmemektedir.

Tevfik RUstl Aras’in konusmasinin, Turkiye'nin Montré Bogdazlar Sézlesmesi’nin Limni’nin
silahsizlandirilmis statusunun sona erdiriimesi yolunda yorumlanmasini kabul iradesinin
varligina delil olusturabilmesi icin, uluslararasi hukukun aradidi yeteri kadar acik kesintisiz ve
tutarh bir tutum olusturmadigina dikkat cgekilmistir. Yunanistan, buna (Turkiye’nin Montro
Bogazlar Sézlesmesi'nin Limni'nin silahsizlandiriimis statlisinin sona erdiriimesi yolunda
yorumlanmasini s6zde kabul iradesinin varligina) dayanarak Uluslararasi Hukukun aradiginin
aksine, durumunu kendi zararina degistirmis olmadigi i¢in, Konugsmanin Turkiye'nin boyle bir
yoruma karsi gikma hakkini yitirmesine yol agabilecek (estoppel) bir davranis da olusturmadigi
belirtilmistir.

Taraflarin miiteakip uygulamalar

Yunanistan, Montré Bogazlar Sézlesmesi’'nin Lozan Bogazlar Sdzlesmesi’'ni timulyle sona
erdirdigine iligkin iddiasini, taraflarin takip eden uygulamalarinin da dogruladigini géstermeye
calismaktadir. Buna gére, silahsizlandiriimig statilerinin sona ermesinin ardindan Turkiye,
Gokceada ve Bozcaada'yl silahlandirarak bu bolgeleri gézetim altinda bdlgeler olarak
nitelendirmistir. Yunanistan da, yasaklanmig kara ve deniz bdlgelerine iliskin 3 Nisan 1937
tarihli Kraliyet Kararnamesi ile Limni'yi gozetim altinda bolge olarak nitelendirmigtir. Turkiye ve
Yunanistan'in Montré Bogazlar Soézlesmesi'nin akdini miteakiben takindiklari bu tutum
taraflarin bu Soézlesme ile adalarin sildahsizlandinimig statisinin sona erdirildigini kabul
ettiklerini gostermektedir.

Yunan iddialarina verilen cevaplari, yukaridaki paragraftan buraya arta kalan bir hususa
degindikten sonra dile getirmek yararl olacaktir. Tevfik Ristl Aras’in acgiklamasinin da,
Tarkiye’yi Montré Bogazlar Sézlesmesi’nin adalarin silahsizlandiriimis statllerini sona
erdirecek yorumu ile baglayabilmesi veya bu dogrultuda yeni mikellefiyetler altina sokabilmesi
icin odnceki paragrafta belirtilen iradeye iligkin 6zellikler yaninda, takip eden Turk ve Yunan
uygulamalari ile istikrarh bir sekilde gergekten de dogrulanmasi gerekirdi. Yunan iddialarinin
aksine, Turkiye ve Yunanistan’'in Montré BoJazlar S6zlesmesi’'ni takip eden uygulamalarinin,
taraflarin Sézlesmeyi Limni Adasrnin sildhsizlandiriimis statlisinid sona erdirecek sekilde
yorumlamadiklari gibi, bu dogrultuda yeni bir ylkimlulik altina da girmediklerini gosterdigi
anlasiimaktadir. Bu baglamda 6ncelikle, Bogaz-6nu Adalarr’nin her iki tarafca gézetim altinda
bdlge ilan edilmesinin, askerilestirmenin gergeklestirildigini kendiliginden godstermedidine
isaret edilmistir. Ayrica, hem bu son argimanla, hem de Tevfik Rustlu Aras’in aciklamalarina
dayandirilan Yunan iddialariyla ilgili olarak Turkiye'nin, Yunanistan’in adalari sildhlandirma
faaliyetlerini andlagmalardan dodan yukumlaliklerine aykiri gérap 1960l yillardan itibaren
protesto ettigine dikkat gekilmistir. ilaveten, Yunanistan'in Limni ve Semadirek adalarinin
silahsizlandinimis statilerine iliskin iddialarinin kendi tutumuyla da celigkili olduguna isaret
edilmistir. Bu baglamda, Yunanistan’in, Turkiye’nin adalarin silahlandiriimasini protesto eden 2



Nisan 1969 tarihli bir Notasina cevaben 10 Mayis 1969 tarihli Notasinda, andlasmalara saygili
oldugunu, Limni Adasr’nin havaalaninda yapilan ¢alismalarin sivil havacilik ihtiyacglarina cevap
vermek icin gergeklestirildigini bildirdigi hatirlatilmigtir. Yunanistan’in, Tarkiye'nin 2 Nisan 1969
tarinli Notasisinda Limni ve Semadirek’ten “ilgili andlagsmalarca tam bir askerden arindiriimig
statii altina konulan” adalar sifati kullanilarak s6z edilmesine ragmen itirazda bulunmadigi
vurgulanmistir.  Yunanistan’in bu Notasinin, taraflarin Montré Sdézlesmesi'nin Limni ve
Semadirek’e iliskin hikumlerini ve etkisini yorumlama konusundaki sonraki tutum ve
davraniglari deg@erlendirilirken Tevfik Rusti Aras’in s6zlerinden daha az dederde bir kanit
olmadigi, Ustelik daha sonraki bir tarihteki anlayis ve durumu saptamasi nedeniyle, 1930’lu
yillarda bir ara Turkiye tarafindan anilan adalarin askerilestirilebilecedi kabul edilmis olsa bile,
1969 notalarinin bu hususta yeni bir yakimlUlik rejimini kabul ettiklerinin kaniti olarak ileri
surllebilecegi belirtiimistir.



