Dil Yapisi ve Anlam iliskisi
Ta‘lik teorisinin 6nemini ortaya koymadan 6nce dilcilerin sekil anlam iligkisini

nasil ele aldiklarina, bunun konusan ile muhatab arasindaki iliski tizerinde dogurdugu
sonuglara 1s1k tutmak faydali olacaktir. Dil bilimciler bunu dilsel iletisim olarak

isimlendirirler.

Arapga dilbilgisinde, konugandan (2Sid)) ziyade muhatabin (&54) rolii dikkate
almarak olusturuldugu iddias1 vardir. Dilciler, climle yapilarini kurgularken sekilden
anlama dogru bir metot takip etmislerdir. Bu metod, modern dil bilimin takip ettigi
metodun aksinedir. Ciircani’nin, ta‘lik diistincesi modern dil bilim anlayisiyla
ortiismektedir. Ibn Nazzam nahiv ilmini sdyle tarif eder: “nahiv, Araplarin sdzlerinden
cikarilan hiikiimlerdir” (Hamide: 1997: 20). Tanimdan, gramercilerin dile taniklik
edecek sozlerden hareketle kurallar ¢ikarmak icin yapiyr arastirdiklari sonucu ¢ikar.
Gramer kurallarini ihdas etmekle iki seyi hedefleri goriiliir; birincisi muhatab karsisinda
buldugu sozlii veya yazili dili anlamada hataya diismesini engellemek, ikincisi ise

konusan s6z sdylerken bu kurallar 1s181nda hareket etsidir.

Nahiv ilminin dogusuna gotiiren sebepler diisiintildiigiinde, gramercileri buna
sevk eden sebepler ortaya cikar. Nahiv calismalari, Kur’an-1 Kerim’e gosterilen
hassasiyet ve ortaya ¢ikan bazi dil yanliglari sonucu baglar. Bunun i¢in iyi bir Kur’an
hafizi olan Ebu’l Esved ed-Diieli Kur’an sozciiklerinin noktalanmasi igin harekete
geger. Ebu’l Esved ed-Diieli’nin dil zekasi sonucu damme, fetha, kesra gibi harekeleri
ifade eden rumuzlara ulagmasi i‘rab olgusu ortaya ¢ikar. Dilciler zaman igerisinde,
sozciiklerin sonundaki hareke degisiklikleri yorumlamak suretiyle ‘4mil nazariyesini
ulagirlar.  Ciimleyi olusturan  sozciiklerin  sonundaki  harekeleri  ‘dmilden

kaynaklandigini ‘st')ylerleﬂ. Lahn denilen dil hatalar ise sadece ‘irdb hatalarindan ibaret

degildi. Baz1 ses ve sozciik hatalarinin oldugu bilinmekteydi. Fakat bu hatalar ne

gariptir dilciler tarafindan i’rab kadar 6nemsenmemistir (Hassan, 1994: 12).

Gramer g¢aligmalarmin Kur’an temelli baslamis olmasi, okuma hatalarmin
engellenmesinin hedeflenmesi Miisliimanlar i¢in 6nemli bir gelismedir. Dil konulart
tizerindeki arastirmalarin gelismesi ve Onemli asamalardan gegmesi sonucu Arap
grameri sekillenmistir. Tkinci 6nemli konu ise Kur’an ayetlerinin dogru anlasilmasi,
yorumlanmast meselesidir. Bu baglamda, medni’l-Kur’an ¢aligmalart hicri 3. yy’dan
itibaren ortaya ¢ikmaya baglamstir. Ferrda’nin, Medni’l-Kur’an ve Ebl ‘Ubeyde’nin

Mecdzu’l- Kur’an ¢aligmalar1 bu baglamda yazilan 6nemli eselerdendir.

—| Agiklamali [y1]: Lahn ifadesinden itibaren paragrafta bir
kopma var. Yeniden diisiin




Gramer ¢aligmalarinda sekilden anlama giden bir metod takip edildigi goriiliir.
Dilciler, muhatabi birinci siraya koymuslardir. Bu anlayisa gore yap1 esas olup, anlam
ona tabidir. Ciircani’nin anlam lafiz tartismalar1 karsisinda dilcilere itirazi vardir: “Bil
ki birisi, anlam ve lafizlara dinleyici agisindan bakip onun, anlamlari ancak lafizlar
kulagma diistiikten sonra algiladigini gérerek zanneder ki, anlamlar, siralanis agisindan
lafizlara baghdir. Bizim buradaki agiklamamiz, bu diisiincenin yanlighgmi ortaya
koymaktadir. S6yle ki anlamlar, siralanis agisindan lafizlara bagli olsa lafizlarin sirasi
degismeyip aynen korunurken anlamlarin degismesi miimkiin olmazdi. Lafizlar
yerlerinden oynatilmadan anlamlar degisebildigine gore demek ki anlamlar lafizlara
degil, lafizlar anlamlara baghdir. (Ciircini, 1984: 242): geviri,s.319) (pla
22.padkls YY)

Dil calismalarinin i‘rdb odakli olmasi, yapiyr onceleyen bir gramer ortaya
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¢itkmasina sebep olmustur. er-Radi,
irtibattan dogan i’rdbi1 bilmekle esdegerdir “der (el-Estrabadi, 1996: 1,7). (pUa

nahvi bilmek, ciimle i¢cindeki sdzciikler arasindaki

23kl ¥)), I°rdb, nahiv teriminin miiradifi olarak kullanilmaya baslanmustir. Tbn
Cinni’nin Swru Sinaati’l-Irab, Ton Hisdm’mn el-I ‘rab an Kavaidi’l- [ rab gibi eserlerin
isimlerinden bu anlasilmaktadir. Zeccaci, nahvin i‘rab olarak bilindigini beyan eder.
Ciinkii gramerin oncelikli hedefi i‘rabtir (ez-Zeccici, 1979: 91). (23l ¥l aUas,
[‘rAbtan maksat ise sdzciiklerin son harekelerinde meydana gelen farkliliklardir. Ebu
Ali el-Firasi, i‘rab1, “ ‘amil etkisiyle son harekedeki degisme” olarak tanimlar (ez-

Zeccici, 1979: 97).

I‘rab temelli dil anlayis1 artik yerlesmis, dilcilerin en miihim gdrevi ciimlenin
i’rab1 olmustur. frabi agiklamak i¢in amil nazariyesini gelistirmislerdir. Irab sozciigii
aciklik, netlik demektir. I‘rdb sézii agikliga kavusturmaktir. ¢ Amil ise sézciigiin sonunu

merfli‘ , mansib, mecrir kilan etkendir.

I‘rab dayali bu metotla benzersiz ifade giiciine sahip olan Kur’am anlamaya
calistilar. Ayetlerin i‘rdbin1 yapmaya basladilar. Konuyla ilgili, Zeccac’in Medni’l-
Kuran ve I‘rdbuhu, el-Ukberinin et-Tibydn fi I‘rdbi’l-Kur’an bu maksatla yazilan
onemli eserlerdir. Fakat bu yolla Kura’n’1 anlamanin yetersiz kaldigi ortaya ¢ikmustir.
Bu noktada Ciircani soyle der: “Ne gariptir ki i‘rab1 dikkate aldigimizda sozleri
birbiriyle mukayese etmenin miimkiin olmadigini goriiriiz. Ciinkii bir kelimenin merfi‘

veya mansiib olmasinin bir séziin digerine iistiinliik sebebi olmasi tasavvur edilemez.



Burada olsa olsa i‘rablarinda yanlislik bulunan iki s6z bulunup bunlardan biri
obiiriinden daha dogru olabilir. Ya da iki sdzden biri dogru olarak devam etmis olabilir.
Ancak bu i‘rabin esas alindig1 bir tistiinliikk mukayesesi olamaz. Ciinkii burada olan sey,
sozlerin birinde i‘rab terk edilirken &biiriinde harfi harfine uygulanmasidir” (Ciircani,

1984:260). gev, 5.338)- (24.0= s ;¥ ala3)



