Amerikan Hukuku ve Asya Kiiltiirii:

Giris

Japon kokenli Amerikalhilardan biri
olan 32 yagindaki Bayan Fumiko Kimu-
ra, aile igi sorunlar yiiziinden ciddi bir
psikolojik sikintt yasamaya baglar ve
kendisini oldiirmeye karar verir. Biri 4
yasinda digeri 6 aylik olan iki gocugunu
da yanina alarak Santa Monica kiyilarina
gider ve kendisini gocuklartyla birlikte
Pasifik Okyanusunun sularina birakir.
Once cocuklarin su yutmasina yardimci
olan kadin, sonra aym eylemi kendisi
icin yapmaya girisir. Durumu gorenlerin
miidahalesi cocuklart bogulmaktan kur-
tarmaya yetmez; ancak anne kurtulmus-
tur. Fumiko Kimura hakkinda iki ¢ocu-
gunu kasten Oldiirmekten dava actlir.
Yargilamadan haberdar olan ABD’li di-
ger Japonlar duruma itiraz ederek binler-
ce dilekgeyi davayr goren mahkemeye
sunarlar. Dilekgelerde, Kimura’mn ¢o-
cuklarim dldiirme kastiyla hareket etme-
digi, niyetinin intibar etmek oldugu, ey-
leminde Japon Kkiiltiiriiniin gereklerine
uygun davranmaktan bagka bir sey yap-
madig belirtilir. Buna gore, Japon Kkiiltii-
rii, intihar edenlerin ¢cocuklarmi da ken-
dileriyle birlikie oldiirmelerini (oya-ko
shinju) mesru saymaktadir.

29 Ocak 1985'te Kaliforniya’da ger-
ceklesen bu olay ve olayr makul goster-
mek icin kullamilan gerekgeler kamu-
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oyunda sok etkisi yaratt1. Yerlesik kiil-
tiirde gocuklarin anne ya da babalari tara-
findan oldiiriilmeleri seklinde gergekle-
sen her tiir eylem bir vahget olarak algi-
lanmakta ve bilyiik bir tepki gekmekte
iken, bir baska kiiltiirde ayn1 eyleme bel-
li kosullar altinda olumlu bir anlam yiik-
lenebildigi ve faile sempati gosterilebil-
digi anlagilmaktaydi. Durum sadece iki
kiiltiir arasinda ortaya c¢ikan farkhlia
iliskin somut bir ornek sunmakla kalma-
makta, ayni zamanda hukuk uygulamasi
bakimindan da bir soruna isaret etmek-
teydi. Egemen anlayis tarafindan onay-
lanmayan, bunun bir yansimasi olarak
hukuken sug sayilan ve giddetli bicimde
cezalandirmay gerektiren bu eylem yar-
gilama siirecinde degerlendirilirken, sa-
mgmn kiiltiirel aidiyeti ve bu aidiyetin ge-
reklilikleri dikkate alinacak miydi? Yok-
sa samk kiiltiirel kékeninden bagimsiz
olarak yargilanacak ve Japon kdkenli ol-
mayan herhangi bir Amerikan vatandas:-
mi benzer eylem nedeniyle bekleyen hu-
kuksal sonuglarin aynistyla m1 karstlaga-
cakt1?

Davanin sonug¢lanmasmin ardindan
da olay dikkat ¢ekmeyi siirdiirdii. Japon
kiiltiiriine iligkin akademik caligmalara
yonelik ilgide artis yasandi. Olay, daha
genis bir gercevede mahkemelerin kiiltii-
rel farkliliklarla nasil basa ¢ikacagi soru-
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nunun hukukgularin giindemine tasinma-
sma katki saglady'.

Yukarda s6zii gegen olayda somutla-
san kiiltiir temelli uygulama ve buna ilis-
kin olarak yiiriitiilmiig bulunan dava, bir
yandan farkh kiiltiirlerin benimsedigi de-
gerler arasindaki ¢atismaya, diger yandan
kiiltiire] farkliliklarin hukuk uygulamasi-
na olasi yansima bigimlerine goriiniirliik
kazandiran bir 6mek olarak, bu calisma-
nin konusunu olusturmaktadir. Asagida,
Once sdz konusu olaya mesruluk kazandi-
ran ve Bat: diisiincesine karsit bir konum-
da oldugu anlagilan kiiltiirel temellere
sosyolojik yoniiyle yer verilecek, sonra,
Japon hukuk uygulamasinda durumun na-
sil ¢oziimlenmekte oldugu ile karsilagtir-
mali olarak Kimura davasinin ABD’de
nasil sonuclandigma deginilecektir.

1. Sosyolojik Boyut
1.1. Genel Olarak

Japon toplumunun intihara yénelik
egilimi gesitli arastirmalara konu olmug
bir olgudur. Intihar terminolojisine yap-
lan katki bakimindan herhalde higbir top-
lum Japonlarla yanigamaz. Japon dilinde

intiharla baglantili olarak 58 farkli terimin
kullanildig1 ve giinliik dilde adeta konuy-
la ilgili 6zel bir sozliigiin olusturuldugu
belirtilmektedir’. Tarihsel olarak harakiri
(samuraylarin kendilerini torensel bigim-
de oldiirmeleri), kamikaze (pilotlarmn inti-
har saldinlan) gibi iinlii terimlerden bu
baglamda soz edilebilir’. Giincel olarak da
intihar olgusu Japon toplumu icin bir so-
run olmayi siirdiirmektedir. Diinya Saghk
Orgiiti'niin Mart 2002 tarihi itibariyle
sundugu veriler, Japonya’y: intihar olay-
larmin diinya 6lgeginde en yiiksek diizey-
de oldugu iilkeler arasinda gostermekte-
dir®. 2003 yilna ait bilgiler, cesitli ekono-
mik ve sosyal sorunlar nedeniyle yilda
yaklagik 100 kisinin hayatina son vermeyi
tercih ettigini ve bunun her 15 dakikada
bir intihara tekabiil ettigini gostermekte-
dir. Aragtirmacilar, iilkede bir Kisinin inti-
har yoluyla 6lme olasihiginmn, trafik kaza-
sinda 6lme olasiligindan bes kat daha faz-
la oldugunu belirtmektedirler’. Japon
medyasinda intihara iligkin haberlerin
ABD medyasinda trafik kazalarina verilen
yer kadar siradan bir konumda oldugu
goézlenmektedir®,

-

(1} Note: “The Cultural Defense in The Criminal Law”, Harvard Law Review, C. 99, 1985-1986, s. 1293; J. C. Lyman,
“Cultural Defense: Viable Doctrine or Wishful Thinking?”, Criminal Justice Journal, C. 9, 1986, s. 91, 92; M.
Sheybani, “Cultural Defense: One Person’s Culture Is Another’s Crime”, Loy. L.A. International and Comparative Law
Journal, C. 9, 1986-1987, s. 751; A. D. Rénteln, “A Justification of the Cultural Defense As Partial Excuse”, South
California Review of Law & Women’s Studies, C. 2, 1992-1993, 5. 463; D. C. Chiu, “The Cultural Defense: Beyond
Exclusion, Assimilation, and Guilty Liberalism”, California Law Review, C. 82, 1994, s. 1100; T. F. Goldstein,
“Cultural Conflicts in Court: Should the American Criminal Justice System Formally Recognize A “Cultural
Defense”?”, Dickinson Law Review, C. 99, 1994-1995, s. 147; A. Matsumoto, “A Place for Consideration of Culture
in the American Criminal Justice System: Japanese Law and the Kimura Case”, Journal of International Law and
Practice, C. 4, 1995, s. 506; D. L. Coleman, “Individualizing Justice Through Multiculturalism: The Liberal’s
Dilemma”, Columbia Law Review, C. 96, S. 5, 1996, 5. 1093; N. S. Kim, “The Cultural Defense and the Problem of
Cultural Preemption: A Framework for Analysis”, New Mexico Law Review, C. 27, 1997, s. 117; W. I Torry,
“Multicultural Jurisprudence and the Culture Defense”, Journal of Legal Pluralism & Unofficial Law, C. 44, 1999, s.
136; M. W. C. Wu, “Culture is No Defense for Infanticide”, Journal of Gender, Social Policy & The Law, C. 11, S. 2,

2003, s. 975.
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Amerikan Hukuku ve Asya Kiiltiirii: Bir Karsilagma

Shinju kelimesi Japon kiiltiiriinde ori-
jinal olarak ikiden fazla kiginin aym yer-
de, aym zamanda ve aym amagla iradi
olarak kendilerini oldiirmeleri seklinde
ortaya ¢ikan eylemi ifade etmekle birlik-
te, giiniimiizdeki yaygin kullanimi inti-
har eden kisinin kendisiyle beraber ya-
kinlarin1 da 6ldiirmesi durumunu anlat-
maktadir. Burada ilging olan nokta keli-
menin Japon dilindeki kargthginin intihar
ya da olim temalarimi icermemesi ve
“kalbin merkezi” ya da “kalplerin birli-
£i” anlamina gelmesidir. Bu terim, 6len-
ler arasindaki duygusal yakinhiga dem
vurarak eylemi ozgiil hale getirir. Anne
ya da babadan birinin kiigiik ¢ocuklarini
da oldiirerek intihar etmesi durumunda
eyleme genel olarak oya-ko shinju (anne-
baba—cocuk intihar1) adi verilmekte, bu-
nun alt ayrnimlan olarak da. eylemi ger-
¢eklestiren kisinin anne olmasi halinde
boshi shinju (anne—gocuk intihani), baba
olmas1 durumunda fushi shinju (ba-
ba—gocuk intihart) terimleri kullaniimak-
tadir. Tiim ailenin birlikte intihar ise ik-
ka shinju (aile intihar) olarak adlandirl-
maktadir’,

Aragtirmalar, Japonya’da anne-ba-
ba—¢ocuk intihar1 olaylarinin dikkate de-
ger miktarda oldugunu gostermektedir.
Nitekim, 1977 yilinda yapilan bir aragtir-
mada Japonya’da oldiirme eylemlerinin
kurbanlarinin %17’sinin intihar eden ya
da. intihar tegebbiisiinde bulunan anne-
babalar tarafindan 6ldiiriilen gocuklardan
olustugu saptanmistir’. Sozii gecen olay-

larin gogunlugunun anne—gocuk intihan
seklinde gergeklestigi gozlenmektedir.
1946 - 1972 yillan arasim kapsayan bir
aragtirma, bu yillarda gerceklesen birlik-
te intihar olaylarinin % 66.2’sinin an-
ne—¢ocuk intihan oldugunu ortaya gikar-
mustir. 1986 yilina ait bir bagka ¢alisma-
da ise, ¢ocuklarin anneleri tarafindan 6l-
diiriilmeleri sonucunu doguran olaylarm
en az yansinda, failin intihar iradesinin
de bulundugu goriilmiistiir’. Eylemi ger-
geklestiren kadinlarin genellikle 20’li ya
da 30’lu yaslarda oldugu, ¢ocuklarn ise
okul éncesi donemde bulunduklan belir-
lenmekte, kisileri bu eyleme yonelten en
yaygin nedenler sayilirken aile i¢i uyus-
mazhklara ilk siralarda deginilmekte-
dir”.
1.2. Kiiltiirel Temeller

Kiiltiir aragtirmalarinda, binlerce yil-
ik gelenek birikimi iizerinde sekillenen
Japon kiiltiiriinii vurgulayan ana ozellik-
ler olarak paternalizmin, otoriteye saygi-
nin, sosyal statiiye verilen 6nemin ve ai-
diyet duygusunun giigliiliigiiniin 6n plana
cikanldifini gorityoruz'. Bu ozellikler
kagimilmaz olarak, kisilerin kendi benlik-
lerini algilama bigimlerine, varliklarina
atfettikleri anlama, iistlenecekleri sosyal
rollere ve giinliik yasam pratiklerine yan-
simaktadir.

1.2.1. Kendinden Vazgecis Kiiltiirii

Genel olarak Asya Kkiiltiiriinii farkli
bir konuma yerlestiren temel faktér, “bi-
reycilik” diigiincesinin Bati’da oldugu gi-

(7) Y. Takahashi, D. Berger, “Cultural Dynamics and the Unconscious in Suicide in Japan”, A. Leenaars, D.
Lester fed.), Suicide and the Unconscious, Northvale, 1996, s. 248-258,
(http/fwww japanpsychiatrist.com/Abstracts/ Shinju.html); J. Young, “Morals, Suicide and Psychiatry: A View
from Japan”, Bioethics, C. 6, S. 5, 2002, s. 419, 420; Bryant, s. 4.

(8) Kawanishi, s. 33, 34.
(9) Bryant, s. 13,

(10) Takahashi, Berger, yuk. dn. 6; Y. Takahashi, “Culture and Suicide: From a Japanese Psychiatrist’s
Perspective”, Suicide & Life - Threatening Behavior, C. 27, N. 1, 1997; s. 143; Kawanashi, s. 34; Young, s.

420; Bryant, s. 8, 9.
(11) Matsumoto, s. 508-509.
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bi giintiik yasamda giilii bir etkiye sahip
olmamasinda aranabilir. Bati anlayiginda
6nem kazanan “bagimsiz ve 6zerk birey”
vurgusu, Asya kiiltiiriinde 6nemini yitir-
mekte ve yerini Kigiler arasindaki “karsi-
hkh baghhk” duygusuna birakmakta-
dir'?. Bu durumda kigiler bagkalarinin
beklentilerine yonelik bir hassasiyet ge-
listirmekte ve davranislar, esas olarak,
bagkalar iizerindeki etkileri ve bunlar ta-
rafindan geligtirilebilecek olasi tepkiler
cercevesinde anlamlandinimaktadir. Ja-
ponya’da bir siire kalan Batih bir aragtir-
macin, tepki beklentilerinin kisilerin
giinliik yasamda gatigmaya yol agabile-
cek bicimde kendilerini ifade etmekten
olabildigince kaginmalarina neden oldu-
gu yoniindeki gozlemi bunu dogrulamak-
tadir”. Aym gozlem ABD’de yasayan
Asyal kiiltiirel gruplar icin de s6z konu-
sudur; bu gruplarn giinliik yagamlarinda
“karsihikli baghlik” iizerinde odaklanan
bir psikolojik egilim gosterdikleri sap-
tanmigtir"”.

Aragtirmacilar, Asya’daki hayat al-
gilama tarzinda, Budist diisiincenin ve
Konfiigyiis felsefesinin geleneksel dav-
ranis kaliplan iiretmek yoluyla kiiltiir
diinyasina yansimasim gormektedirler.
Budist diigiincede temel amag Kisinin
kendi ‘ben’inden vazgecmesidir; bunun,
kisinin fiziksel diinyanin smirlarimi ag-
masmm ve kendisini evrensel “birlige”
ait hissetmesinin yolunu agarak Kisiyi

zenginlestirdigine ve Ozgiirlestirdigine
inamhir”. Konfiigyiis felsefesinde de, bi-
reyin kisisel ¢ikarlarmi bagkalan lehine
feda etmesi ve bagkalarinin iyiligini iste-
mesi yiiceltilir'®. Bu diistinceler, Kisiyi
baskalarina karg1 duyarly, iginde yasadig
grubun normlarina saygili, itaatkar ve sa-
dik olmaya yonlendirir; zira grubun iyili-
gi sonugta her bir iiyenin iyiligi demek-
tir'”.

Bireyin tiirlii sosyal baglamlar igine
gomiilii olarak algilanan ikincil konumu,
aidiyet, gorev ve sorumluluk duygularim
yiiceltir”®. Bu, bireyin ilgili sosyal grubun
(aile, sirket, komsuluk, vs.) ickin bir par-
cast olarak goriilmesine ve onun ¢ikarla-
rmin bu grubun g¢ikarlan kargisinda
onemsizlesmesine yol agar. Oyle ki, kisi-
nin kendi varhgmin deferi hakkindaki
diisiincesi, ait oldugu grubun ona verdigi
degerle dogrudan baglanuhdir”. Aidiyet
durumu kisinin sosyal statiisiinii, dolayi-
styla kimligini sekillendirdigi igin, kisi
bu statilyii korumak adma grubun diizen-
li isleyisini bozacak davranmiglardan sa-
kinmak durumundadir. Aksine sosyal
uyuma katki saglamak bir gérevdir. Bu-
rada “ben” bir kollektif varlifa aidiyet te-
melinde ifade buldugu icin, Bat1 diisiin-
cesinde, ormegin Kant felsefesinde oldu-
$u gibi “kendinde amag” olarak goriil-
mez; bunun yerine o, ait oldugu grubun
bir pargast olarak anlam kazanir ve gruba
gore daha degersiz oldugu disiinilir. Bi-

(12) D. Berger, Y. Ono, H. Kumano, H. Suematsu, “The Japanese Concept of Interdependency”, American Journal
of Psychiatry, C. 151, 5. 4, 1994, s. 628; Takahashi, Berger, yuk. dn. 6; Young, s. 413, 415.

(13) D. Berger, “On the Practice of Medicine and on the Culture and Customs in Japan: An Impression of an
American Medical Student”, Tokai Journal of Experimental & Clinical Medicine, C. 10, S. 6, 1985, 5. 637-
645, (http//www.japanpsychiatrist.comy/Abstracts/Tokail.html)

(14) J. Shiang, R. Blinn, B. Bongar, et al.; “Syicide in San Francisco, CA: A Comparison of Caucasian and Asian
Groups, 1987-1994”, Suicide & Life - Threatening Behavior; C. 27,8.1, 1997, p. 82; Kawanishi, s. 37.

(15) Kawanishi, 35, 36; Bryant, s. 5.

(16) T. Cleary, Konfiicyiis Distincesinin Temelleri, cev: S. Ozbudun, Istanbul, 1997, s. 45, 79.

(17) Young, s. 415, 416; Takahashi, Berger, yuk. dn. 6.
(18) Young, s. 413.
(19) Kawanishi, 37.

HFSA 17
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rey ve onun kigisel motivasyonlan gru-
bun biitiinsel bir uyum ve diizen olustur-
ma yoniindeki ihtiyaci karsisinda geri
plana diiser”. Kant¢1 anlamdaki evrensel
gorev duygusu yerine, dar ¢evredeki sos-
yal grup ile baglantili, bu anlamda yerel
ve goreli nitelikli bir 6dev duygusu dnem
kazanir. Birey, daha yiiksek bir amaci
temsil eden uyumlu grup yasantisma
ulagmak iizere aragsallasir. Bunun bir
yanstmasi olarak, grubun cikarlari lehine
kigisel ¢ikarlari feda etmek, biitiin adina
kendinden vazgecebilmek, bir ahlaki de-
ger olarak ortaya c¢ikar®. Japonya’da
kendi ¢ikarlarmi, isteklerini, 6ncelikleri-
ni ikinci plana atmanin, giinliik yagamin
icinde siradan bir davranig tarzi olarak
benimsendigi belirtilmektedir. Ornegin,

isyerini ¢alisma arkadaslarindan 6nce

terk ederek onlarin olumsuz tepkilerini

cekmeme kaygisi, ¢alisma zamanim geg

saatlere kadar uzatabilir”. Japonlarm ku-

rallara uymak ve ritiielleri énemsemek
konusundaki ciddiyetlerinde, sosyal
uyum ve hiyerarsi konusundaki hassasi-

yetlerinde de bu belirlemenin izleri bulu-

nur®,

Intihar, kendinden vazgecis durumu-
nun en u¢ noktasim olusturur; boylece

onurlu ve degerli bir eylem olarak itibar
gormesinin yolu agihr. Bu anlamda inti-
har, Bati’da algilandi: gibi kisisel bir
eylem olmanmn Stesine gegerek iletigim-
sel bir anlam kazanir. Arastirmalar, Asya
kiiltiiriinde intihar olaymimn kigileraras:
bir eylem olarak algilandigint goster-
mektedir. Iletisimsellik ve simgesellik,
eyleme yonelik gorece sempatinin kay-
nagim olusturur. Bu Bati diigiincesine
kargit bir konumdur. Sozgelimi Kant'ta
insanhik baghibagina bir deger olarak go-
riildiigii icin intihar onanmaz, zira “ken-
dinde amag” olan bireyin hayatim sona
erdirmesi bir mantiksal celiski olugtu-
rur”. Burada ise intihar, yasam degerinin

reddi olarak gériilmez; aksine ahlaki bir
gereklilik bigiminde, bir gorevin yerine

getirilmesi istegine benzer bir tarzda or-

taya ¢ikar ve goriiniirde desteklenmese

de Kkigilerin i¢ diinyalarinda sempatiyle

kargilamr®. Intihart kabullenip romantik-

lestiren ve onurlu bir eylem haline geti-

ren kiiltiir, bireysel bilinglerde boylece
karstligim bulmus olur®,

Intihar #irrasyonel” bir eylem olarak
goriip onu kisinin psikiyatrik bozuklugu-
na baglama egilimi gosteren bilimsel ta-
vir, Japon kiiltiiriindeki durumu acikla-

(20) Shiang, Blinn, Bongar, et al., s. 89.
(21) Young, s. 415-417.
(22) Takahashi, Berger, yuk. dn. 6; Young, s. 414.

(23) A.:B. Borovoy, “The Japanese Self in Cultural Logic”

2005, s. 1018, 1019.
(24)

» Book Review, Anthropological Quarterly, C. 78, 5. 4,

“Bir dizi felaketler yiiziinden umutsuzluga dismiis biri, yasamaktan bikar usamir, ama intihar etmenin

kendine karsi olan édevine ters disiip dismedigini kendine soracak kadar akli basindadir. Simdi suna

bakiyor: eylemlerinin maksimi acaba genel bir doga yasasi olabilir mi? Maksim

i ise sudur: daha uzun

sirdiigiinde yasam, hos seyler vaadetmekten ok felaketler getirecege benziyorsa, ben sevgisinden dolay:

onu kisaltmayi ilke ediniyorum. Simdi
olamayacag sorusu kaliyor. Burada ¢o
duyusla yasamin kendisini yok etmenin

de, bu ben sevgisinden ¢ikan ilkenin genel bir doga yasasi olup
k gecmeden gériiriiz ki, belirlenimi yasami gelistirmek olan aym
yasa oldugu bir doga, kendi kendisiyle celisir ve doga olarak var

olamaz; dolayisiyla o maksimin genel bir doga yasasi olmasi olanaksizdir, sonug olarak da en iistiin édev
ilkesiyle tamamen celisiyor.” I, Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, cev: | Kuguradi, Tiirkiye Felsefe
Kurumu Yayini, Ankara, 1995, s. 38, 39. “...insan bir sey degildir, dolaysiyla sirf arag olarak kullanilamaz;
batin eylemlerinde hep kendisi amag olarak gériilmelidir. Bundan dolayr kendi kisimdeki insana onu
sakatlayacak, bozacak ya da cldirecek sekilde davranamam.” Kant, age, 5. 47.

(25) Young, s. 413, 415, 416; Takahashi, Berger, yuk.dn. 6.

(26) Curtin, yuk. dn. 5.
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(27) Young, s. 414
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(30) Durkheim, Ini
(31) Durkheim, Ini
(32) Durkheim, Int
(33) Durkheim, Int
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maktan uzaktir. Burada, olumlu bir ahla-
ki eylem olarak kendinden vazgecmeye
atfedilen bir deger soz konusudur ve bi-
rey, bu amagsal davranigtyla, sosyal so-
rumlulugunu yerine getirerek bir bakima
kendi varhgmn ahlaki degerini kanitla-
mig olmakta ve onurla amlacak bir kisi
olarak diinyadan ayrilmaktadir”’.

Kimura eylemi gergeklestirdiginde
boyle bir ruh hali icindedir. Aile birligi-
nin bozulmas1 ona kimligini veren sosyal
statiiniin yok olmasidir ve bu bagkalarmin
goziinde utanilacak bir seydir. Onursuz
bir hayat: onurlu bir hayata doniistiirme-
nin yolu ise, Kimura’ya, ait oldugu kiiltiir
tarafindan gosterilmistir. Bu yolu seg-
mekle, kendini var eden ve eylemini ko-
sullandiran kiiltiiriin bir kez daha dogru-
lanmasina ve yeniden iiretilmesine katki-
da bulunarak son gorevini yerine getirmis
olur.

1.2.2. intiharm Sesyolojisi:
Durkheim

Intihar, Durkheim metodolojisinde
bir olguyu sosyal kilan tiim 6zelliklere
sahip olarak goriiliir. Bu, insanlarin bir
araya gelmeleriyle ya da aralarinda bir
etkilesim siirecinin baglamasiyla ortaya
¢ikan ve bu etkilesimin iiriinii olan olgu-
larin nitelik itibariyle bireylerin tekil
ozelliklerinden farklilik arz etmesi ve on-
lan zorlayici bigimde yonlendirmesi du-
rumunun burada da s6z konusu olmasi-
min bir sonucudur®. Sosyal etkilesim sii-
recinde degisen ve doniigen bireyin, bi-
reysel bilinglerin mekanik toplamindan
ibaret olmayan, bu anlamda onlara indir-

genemeyen ve hatta onlara gore agkin sa-
yilabilecek kimi ozellikler tasiyan kol-
lektif bilincin etkisi alunda eylemlerini
anlamlandirmasi kaginilmazdir®.

Intihar oranlanina iligkin istatistiksel
verilerin belli diizenliliklerin varligimi
gosteriyor olmalarindan hareket eden
Durkheim, intihar olgusunun bireysel ne-
denlere indirgenerek anlagilamayacag-
na, aksine belli sosyal degiskenlere bagh
olarak agiklanabilecegine isaret eder”.
Bu baglamda soziinii ettigi ii¢ intihar tii-
riinii belirleyen temel 6lgiit, ilgili toplu-
mun ya da sosyal grubun iyeleri arasin-
da var olan entegrasyon diizeyinin yo-
gunlugudur. Bireyleri biitiinlestiren sos-
yal baglann gii¢siizligii, agin bireysel-
lesmeye ve izolasyona isaret eder ki, bu
Durkheim’in “bencil intihar” dedigi tii-
riin ortaya ¢ikmasmi saglar’. Entegras-
yon diizeyi yiikseldikge intihar oranlarin-
da bir azalmaya rastlanir. Ancak, grup ai-
diyeti kendiliginden bireyi intihardan
uzaklastiracak bir duruma viicut vermez:
¢iinkii ilgili grup belli durumlarda bire-
yin kendisinden vazgeg¢mesini de isteye-
bilir. Dolayisiyla, yelpazenin oteki ucun-
da, bireyi degersizlestirecek bigimde agi-
It entegrasyon yogunlugunun yol agtis
“elcil intihar” tiirii bulunur®. Diger taraf-
tan, bireyi baglayan sosyal normlarin ani
ve beklenmedik bigimde degisiklige ug-
ramalart Durkheim’m “anomik” dedigi
intihar tiiriinii ortaya ¢ikanr®,

Durkheim’in vurguladiga esas nokta,
intihar olaylarinin ortaya ¢ikig bigiimi ile
ahlakin sosyal 6rgiitlenisi arasinda var

(27) Young, s. 414, 417, 418.

(28) Durkheim E., Sosyolojik Metodun Kurallar, gev: E. Aytekin, Istanbul, 1994, s. 49; Intihar, cev: ©. Ozankaya,

Istanbul, 2002, s. 28.
(29) Durkheim, Sosyolojik Metodun Kurallar, s. 22.
(30) Durkheim, Intihar, s. 153.

(31) Durkheim, Intihar, s. 243.
(32) Durkheim, Intihar, s. 245.
(33) Durkheim, Intihar, s. 275.
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olan siki bagdir. Ornegin, kisiye sayginin
en iistiin deger olarak kabul edildigi, bu
anlamda bireyin yiiceltildigi ve bireycili-
gin kutsandig: bir ahlaki yap: ile bencil
intihar arasinda boyle bir bagdan s6z edi-
lebilir. Aym sekilde, elcil intiharin teme-
linde, bireyi Onemsizlestiren, 6zverinin
ve ‘ben’den arinmanin olaganin dtesinde
6nem kazanmasim saglayan ahlak anla-
yisinin varlig1 goriilebilir*. Durkheim’in
6zellikle bu son duruma iligkin analizle-
ri, yukarda sozii edilen kendinden vazge-
¢is kiiltiirii ile intihar arasindaki baglanti
icin de agiklayicidir. Zira, “... intihar tii-
riine uygun diisen ve onunla baglanuli
olan belli bir ahlak yapisi vardir. Biri ol-
madan 6biirii var olamaz; ¢iinkii intihar,
yalmzca bu ahlaki yapilardan her birinin
6zel, ama mutlaka ortaya ¢ikan kimi ko-
sullarda aldig1 bigcimden ibarettir”*. Bu
ahlaki yapinin belirleyicisi ise kisiyi ¢cev-
releyen kiiltiirel ortamdir.
1.2.3. Anne-Cocuk intihan

Japon toplumunda grup yasantisina
verilen 6nem intihar olaylarina yansiya-
rak “birlikte intihar” tiiriiniin ortaya ¢ik-
masma neden olmustur. Baskalariyla bir-
likte intihar etmek, bir grup eylemi ola-
rak, tek basina hayatina son vermekten
daha degerli sayilmaktadir®. Giincel ola-
rak, intihar etmek isteyenleri bulugturan
internet sitelerinin varligindan soz edil-
mektedir”. Anne—gocuk intiharlart da bir
birlikte intihar tiirii sayilabilir. Bu tiir
olaylar, olagan ¢ocuk 6ldiirme eylemleri-
ne kiyasla daha hoggoriilebilir durumda-
dir. Ciinkii, olumsuz anlam tasiyan “co-
cuk Oldiirme” eylemi, burada olumlu an-

lamlarla yiiklii “birlikte intihar” eylemi-
ne doniismektedir ve bu anlam doniisii-
miinii saglayan faktor kiiltiirel algilama
bicimleri ve bunlara atfedilen degerler-
dir. Anne—gocuk intiharlarim digerlerin-
den farkh kilan husus, ¢cocuklarin genel-
de intihar iradesine sahip olamayacak ka-
dar kiigiik yasta bulunmalandir®.

Sosyal statiiye verilen 6nem ve aidi-
yet duygusunun gii¢liiliigi, aile kurumuv-
nun yapisina yansidh@inda, kiiltiirel ola-
rak iiretilen sosyal rollerle biitiinlesir. Bu
en ¢ok, cocuklarin egitilmesinden ve ye-
tistirilmesinden birinci derecede sorumlu
olarak goriilen kadinin durumunda agik-
¢a ortaya cikar. Annelik durumu, kadinin
bireysel kimliginde merkezi bir anlam
kazanacak bi¢cimde onemsenir. Anne ile
¢ocuk arasindaki “karsihikh baglihk”
duygusu, anneye bigilen sosyal roliin de
katkistyla, bu ikili arasinda oyle bir or-
taklifa yol agar ki, cocugun basina gele-
bilecek her iyi sey annenin basarisina,
her tiirlii olumsuzluk ise onun kusuruna
isaret eder. Tiim bunlar anne ile ¢ocuk
arasinda varolussal bir 6zdeslesmeye
olanak saglar. Japon kadim ¢ocuguyla
bir “birlik” duygusu i¢ginde yasamakta ve
onu bagimsiz bir birey olarak degil,
“kendi varhifimin dogal bir uzantisi” ola-
rak gormektedir”.

Kendinden vazgecisin ahlakiligi ile
anne-gocuk 6zdeglesmesi bir araya geldi-
ginde, kiiltiirel kader ortakhginin yol ag-
tig: birlikte 6liim durumu anlagilir hale
gelir. Intihar eden kadin kendisiyle bir-
likte cocugunu da oldiirdiigiinde, kendisi
disinda bir varhgin hayatina son verdigi-

(34) Durkheim, Intihar, s. 426.
(35) Durkheim, Intihar, s. 427.
(36) Young, s. 419.

(37) http/fwww.csmonitor.com/2005/0719/p01s04-woap. html.

(38) Kawanishi, s. 34; Takahashi, Berger, yuk. dn. 6.

(39) Kawanishi, s. 35; Matsumoto, s. 509; Takahashi, Berger, yuk. dn. 6, Bryant, s. 9.
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ni diigiinmemektedir; ona gore bu kendi
varhigmmn ayrilmaz bir parcasini kendi-
siyle birlikte yok etmekten ibarettir ve
dogal bir durumdur. Dolayisiyla, bu algi-
lama tarzinda, ortada bir dldiirme ve bir
intihardan olusan iki ayn olaymn degil,
tek bir intihar olaymnn varhg séz konu-
sudur; gocugun olimii bu tek olaym bir
alt unsuru olarak gergeklesir®.

Diger yandan, olaya yiiklenen bagka

anlamlar da bu noktada devreye girer. in-
tihar eden kadinin gocuklarim geride bi-
rakmasi, onun g¢ocuklanna karst yeteri
kadar baglilik hissetmedigi, dolayisiyla
iyi bir insan olmadigi seklinde yorumla-
mir. Japon toplumunda, anne ya da baba-
dan sadece birinin hayatta olmasi duru-
munda ¢ocuklarin sosyal statiilerinin
diigtigi gozlenmektedir. Bu durumda
cocuklar hayatlan boyunca sosyal yon-
den sikintilar yasayabilmektedir. Kendi-
lerine, gocuklann oldiiriilme yoluyla bi-
lingli olarak nasil fiziksel bir aciya si-
riiklenebildigi sorulan Japon kadinlari,
korunmasiz bir diinyada terk edilmenin
doguraca acinin bundan daha katlanil-
maz oldugu yoniinde cevap vermiglerdir.
Dolayisiyla, kadinin cocuklarim bu tir
sorunlar iginde yagamaya terk etmekten-
se onlar1 da kendisiyle beraber oldiirme-
si daha kabul edilebilir hale gelmektedir.
Bunu yapmazsa, oOlen kadin kendisini
seytana benzer bir yaratik gibi goren gok
kotii bir imajla hatirlanmakta, hayatta ka-
lan gocuklar da boyle bir insanin dogal
uzanulari olarak onun sahip oldugu
olumsuz ozellikleri tastyan kisiler olarak
goriilmektedirler”.

Sosyal roliinii benimseyen ve gocuk-
lanyla agin bir dzdeslesme iginde olan

Kimura, onlan geride birakmayarak boy-
le bir durumun ortaya ¢ikmasim Onle-
mekte, dolayisiyla gocuklarim ¢ok sevdi-
gi, hatta onlan kendisinin bir pargasi ola-
rak gordiigii icin boyle davranmakta, is-
telik gelecekte kendisinin ve gocuklari-
nin sayg1 ve sempatiyle amimasim sagla-
maktadir. Bu anlamda, gocuklarina zarar
verdigini degil, aksine onlanmn iyiligi i¢in
bunu yaptifim diigiinmektedir. Bu dii-
stince, ait oldugu kiiltiiriin diger tiyeleri
tarafindan da paylagilmaktadir.

2. Hukuksal Boyut

Bir olgunun sosyolojik yonden anla-
silabilir olmasi, kuskusuz, onun hukuk
sistemi tarafindan kabul edilebilir oldugu
sonucunu kendiliginden dogurmaz. Hu-
kuk sistemi de degerlerle oriiliidiir ve
esas tartigmali alan, kiiltiirel olarak kabul
goren degerlerle hukuk sisteminin koru-
maya layik gordiigii degerler arasmnda bir
gatigmamn ortaya ¢tkmasiyla baglar. Hu-
Kkuk sisteminin beslendigi degerlerin kiil-
tiirle ortiigme ya da ayrnigma derecesi, ge-
rek ilgili kurallann iceriginde, gerek hu-
kuk uygulamasinda ortaya ¢ikacak olum-
lu ya da olumsuz tepkiyi bigimlendirir.

2.1. Japon Uygulamasinda Durum

Anne-gocuk intihan olaylarina veri-
len kiiltiirel anlamin hukuken de kabul
edildigi bir an igin diistiniilse, gocugu
olen fakat kendisi hayatta kalan annenin
eyleminin intihara tesebbiis olarak nite-
lenmesi gerekir. fntihara tegebbiis genel-
likle su¢ sayilmadigindan, bu durumda
annenin cezasiz kalmasi giindeme gele-
cektir. Intihar edene yardim sugtur; fakat
kiiltiirel anlama bagh kalindifinda, bu
sug da olayda ortaya ¢ikmaz, ¢iinkii ¢o-
cugun intihar iradesi yoktur. Ancak, Bau

(40) Kawanishi, s. 32; Takahashi, Berger, yuk. dn. 6.; M. Iga, The Thorn in the Chrysanthemum: Suicide and

Economic Success in Japan, Berkeley, 1986, s. 18, akt: Woo,

“Cultural ‘Anomalies’ and Cultural Defenses:

Twords an Integrated Theory of Homicide and Suicide”, International Journal of the Sociology of Law, C. 32,

2004, s. 294; Bryant, s. 5.
(41) Kawanishi, 40; Takahashi,

Berger, yuk. dn. 6; Iga, yuk. dn. 12; Young, s. 420; Bryant, s. 23.
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degerlerinin etkisiyle sekillenmis olan
modern Japon hukuk sistemi bu sonuca
ulagilmasim saglamamaktadir; yani soz
konusu eylem hukuken onaylanmamak-
tadir. Japon hukukunda, intihar iradesine
eslik edecek bigimde gocugun Sldiiriil-
~ mesi dogrudan bir sug olarak tamimlan-
mamakla ve durum gocuk dldiirmeye 6z-
gili ozel bir sug olarak da goriilmemekle
birlikte, eylem, genel insan éldiirme su-
cunun kapsaminda sayilmakta ve failler
bu sugtan yargilanmaya baslamaktadir®.

Resmi/formel diizeyde goriiniim bu
olmakla birlikte, hukuk uygulamasinda
ve 6zellikle yorum siirecinde geleneksel
kiiltiiriin dolayh yansimalarinin ortaya
¢ikis1 durumu degistirmektedir. Kiiltiirel
gerekgeler bir savunma olanagi olarak
dogrudan dikkate alinmamakta, ancak
hukuk sisteminin ongordiigii diger sa-
vunma araglari (6rnegin akil sagligina
iligkin hiikiimler) harekete gegirilmekte
ve bunlarin yorumunda kiiltiirel faktérler
ortiilii bicimde etkin olabilmektedir. Ja-
pon mahkemelerinden ¢ikan kararlara
iligkin olarak yapilan 1986 yilma ait bir
¢aligma, ilging bazi saptamalani ortaya
koymaktadir. Ornegin, siradan insan 6l-
diirme sugunun faillerine kiyasla, kendi
cocugunu oldiirenlerin genelde daha az
ceza aldiklary goriilmektedir®. Bunda,
gocugu onu diinyaya getirenlerin dogal
uzantis1 olarak goéren anlayigin dolayh
bir etkisinin oldugu diisiiniilebilir. Cocu-
gunu 6ldiiriip intihar tesebbiisiinde basa-
nsiz olanlarin da, uygulamada genellikle
daha hosgoriilii bir tavirla karsilagtiklari,
kimi zaman ceza almadiklar1, ceza aldik-
larinda ise hafifletici nedenlerden ya da
erteleme hiikiimlerinden yararlandiril-

diklan gozlenmektedir®. Omegin 1988
yilinda Tokyo’da ii¢ yasindaki kizim bu
yolla &ldiiren bir kadin, olay sirasinda
depresyon halinde oldugu gerekgesiyle
cezasiz birakilmigtir®,

Uygulamaya iliskin tipik bir 6mek
olarak Osaka’da gergeklesen bir olay ve
buna iligkin mahkeme karan gosterilebi-
lir. Karar, ¢cocuklariyla birlikte intihar et-
mek isteiyle evdeki gaz muslugunu aca-
rak iki gocugunun 6liimiine neden olan,
fakat kendisi kurtulup cinayetten yargi-
lanmaya baglayan bir kadina iligkindir.
Ilging olan, mahkemenin resmi belgele-
rinde yer alan ifadeler ile yargilama so-
nunda ulagilan karar arasindaki farklilik-
ur. S6z konusu belgelerde anne — ¢ocuk
intiharlaninin iilkedeki yaygiligina degi-
nilmekte, bu tiir olaylarmn, toplum tara-
findan hosgoriilmelerine ragmen huku-
ken kabul edilemez olduklan ve ciddi bir
sug olusturduklan belirtilmektedir. Sani-
gm agir bicimde cezalandinilacag: izleni-
mi uyandiran bu ifadelere ragmen, dava-
mn iki yil hapis cezasiyla sonuglandigi
ve bu cezanin da ertelendigi goriilmekte-
dir*.

Orneklerde ojtaya ¢ikan bu durum,
kiiltiirel degerlerin, yazili metinlerde yer
almamig ve hatta agikga aksi belirtilmis
olsa da, uygulama siirecinde dolayli bi-
¢imde etkin olmasiyla agiklanabilir.

2.2. Amerikan Uygulamasinda
Durum
2.2.1. Kimura Davasmin Sonucu

Kimura davasinda mahkemeye Ame-
rika’da yasayan diger Japonlar tarafindan
sunulan dilekgelerde, sanigin eyleminin
ait oldugu kiiltiir tarafindan kosullandi-

(42) Bryant, s. 10, 13.
(43) Bryant, s. 14.
(44) Kawanishi, s. 32, dn. 2; Matsumolto, s. 515, 516.
(45) Bryant, s. 15, 16.

(46) Matsumoto, s. 521, 522.
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dirmeyi .ihmal
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davranabilme y
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gozetim altinda
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rin sonucu hafifle
gi gibi, yargilam:
torler de mahken
yan bu karara ula
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dig1 yoniinde kesi
dir®,
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(47) Wu, s. 995; Bryan

(48) Wu, s. 996; Matsu
(49) Wu, s. 996; Matsu
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dir”. Ornegin 1988
yasindaki kizini bu
idin, olay sirasinda
ldugu gerekgesiyle

Kin tipik bir Srnek
eklesen bir olay ve
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enin resmi belgele-
r ile yargilama so-
arasindaki farklilik-
lerde anne - ¢ocuk
| yayginligina degi-
larn, toplum tara-
ine ramen huku-
duklan ve ciddi bir
irtilmektedir. Sant-
andinlacag: izleni-
lere ragmen, dava-
1styla sonuglandig
endigi goriilmekte-

- ¢tkan bu durum,
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recinde dolayli bi-
agiklanabilir.
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nldigi belirtilmesine ragmen, yargic bu
gerekgenin yargilama siirecinde dikkate
alinmasm1 kabul etmemigtir. Zira, ilgili
ceza hukuku kurallan kiiltiir temelli ar-

giimanlarin dogrudan savunma araci ola- .

rak kullanilabilecegine iligkin bir hiikiim
icermemektedir. Bunu bilen sanik avuka-
tt da savunmasinda bu iddiaya dogrudan
yer vermemis, ancak mahkemeyi eyle-
min kiiltlirel kokeni konusunda bilgilen-
dirmeyi ihmal etmemistir. Savunmanin
esasl, samgmn eylem sirasinda makul
davranabilme yetisini gegici olarak yitir-
digi konusuna odaklanmigtir. Sonug ola-
rak eylemde kasten insan 6ldiirme sugu-
nun ortaya ¢tkabilmesi icin gerekli ma-
nevi unsurun olusmadifi diisiiniilmiis,
iddia ve savunma arasinda saglanan
—ABD ceza muhakemesi sistemine 6zgii
bir yol olan— uzlagma (plea bargaining)
yoluyla isnad edilen sugun niteliginde
degisiklik yapilmig ve sanik, cinayetten
(murder) degil, ¢ocuklarin kast olmaksi-
zin Olimiine yol agmaktan (manslaugh-
ter) suclu bulunmustur. Birden ¢ok kisi-
nin Sldiiriilmesiyle ilgili mevcut kurallar
oliim cezasim bile giindeme getirebile-
cek durumda iken, dava, Kimura'nin bir
yil hapis cezas1 almasi, bes yil siireyle
gozetim altinda tutulmas: ve psikiyatrik
destege yonlendirilmesi karariyla sonug-
lanmugtir®’,

Karar gerekgesinde kiiltiirel unsurla-
rin sonucu hafifletici roliine deginilmedi-
gi gibi, yargilama siirecinde yer alan ak-
torler de mahkemenin pek agir sayilma-
yan bu karara ulasmasinda kiiltiir temelli
argiimanlarin hicbir bi¢imde etkili olma-
dig1 yoniinde kesin goriis beyan etmisler-
dir*.

2.2.2. Yorumlar

Sonucu yorumlayan yazarlar ise ayni
kanida degildirler; onlara gére bu beyan-
lar gercegi yansitmamaktadir. Kararda
kiiltiirel faktérlerin dolayl da olsa sonu-
cu belirleyici bir roliiniin bulundugu in-
kar edilemez. Eylemde kasten oldiirme
sugunun manevi unsurunun bulunmadig:
saptamasina ulagilirken, kiiltiiriin eylemi
kosullandirdif1 gergegi ortiilii olarak he-
saba katilmis durumdadir. Zira, eylemi
hazirlayan ve eylem sirasindaki hareket-
ler, sam@in bilerek ve isteyerek davran-
dig1 sonucuna ulagmay: saglayacak bi-
¢imde yorumlanmaya da pekala uygun-
dur. Ustelik eylemi onaylayan bir Kkiiltii-
rel altyapinin varhiinin bilinmesi, sani-
g kendini bu kiiltiire ait hissediyor ve
onun gereklerine uygun davraniyor olu-
su, eylemin tasarlanarak gerceklestirildi-
gi sonucuna ulagilmasini saglayabilir. Bu
durumda, kiiltiiriin mesrulastirici ve zor-
layict giicii bir yana birakildiginda, kast
unsuru gerceklesmis sayilabilir. Ancak
eylemin kiiltiir tarafindan kosullandinl-

,dig1 diigiiniiliirse, sanik oldiirme eylemi-

nin faili olmaktan ¢ikip kiiltiirel yapinin
magduru olarak goriilmeye baglar. Dava-
da —resmen ortada olmayan— bu sonuncu
argiiman, olayr yorumlamak ve kurallari
uygulamak yetkisine sahip olanlarin zi-
hinlerinin bir kogesinde bilingli ya da bi-
lingsiz bigimde yer etmistir ve sanigi
magdura doniigtiiren bu algilama saye-
sinde mevcut bir yasal diizenleme (ma-
kul davranabilme yetisinin yitirilmesinin
kast1 ortadan kaldirdigna iligkin hiikiim)
zorlama yoluyla genisletilerek sanign le-
hine kullanilabilir hale getirilmistir®,

(47) Wu, s. 995; Bryant, s. 2; Renteln, s. 463; Matsumoto, 5. 524.
(48) Wu, s. 996; Matsumoto, s. 526 dn. 89; Kim, s. 118.
(49) Wu, s. 996; Matsumoto, s. 526, Kim, s. 118; Goldstein, s. 148; Renteln, s. 463; Bryant, s. 2; Torry, s. 137.
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Amerikan Hukuku ve Asya Kiiltiirii: Bir Kargilasma

Dolayisiyla, @avada ortaya gikan so-
nucun samgn kiiltiirel kékenine iliskin
degerlendirmelerden bagimsiz oldugu
sOylenemez. Nitekim Japon kokenli ol-
mayan bir Amerikan vatandagi, Kimura
olayina olduk¢a benzeyen eylemi nede-
niyle dmiir boyu hapis cezasiyla cezalan-
dinlabilmistir. Iki olay, kiiltiirel gerekge-
ler digindaki (faillerin psikolojik durum-
lar1 dahil) tiim yonleriyle birbirine benze-
mektedir; aradaki tek aynm, saniklann
icinde yetistikleri kiiltiiriin aym eylemi
farkli degerlendiriyor oluslaridir. Bu
farklihgin bir bicimde yargilama siirecine
dahil olmasi, saniklardan biri 6miir boyu
hapse gonderilirken, digerinin ¢ok hafif
bir cezayla kurtulmas: gibi zit sonuglara
ulagilmasini saglayabilmektedir™.

Sonug

Kiiltiiriin {ireticisi konumunda bulu-
nan insan, kagiilmaz bigimde bagh ol-
dugu dogay: da bu iiretim siirecinde kiil-
tiire doniistiirmekte ve olaylar1 dogal ha-
liyle sahip olmadiklan tiirlii anlamlarla
donatmaktadir. Japon Kkiiltiiriinde rastla-
nan anne-¢ocuk intiharlari, dogal bir
olay olan oliimiin simgesel anlamlarla
yukli kiiltiirel bir kurum haline getiril-
mesinin tipik bir 6rnegi olarak goriilebi-
lir. S6z konusu olaylar, bu yoniiyle kiil-
tiirel antropolojinin ilgi alanina girebile-
cek veriler sunmaktadir.

Her Kkiiltiiriin farkli anlam belirleme-
lerine ve deger yargilarina sahip olusu,
higbir kiiltiiriin digerine gére dogal iis-
tiinliigii savunulamayacagina gére, hu-
kukun bu farkliliklar karsisindaki tavrim
giindeme getiren bir sorun olusturur.
Esasen burada, bir yanda hukukun kiil-
tirden bagimsiz olamamasi ile diger
yanda onu déniistiiriicii giicii arasinda or-
taya cikan bir gerilim s6z konusudur.

Ozellikle gokkiiltiirlii toplum gergekli-
giyle birlikte daha da gézle goriiliir hale
gelen bu gerilimin bir yénii, kiiltir te-
melli argiimanlarin ceza hukuku uygula-
masindaki yeri ile ilgilidir. Bunlann yar-
gilama siirecinde savunma araci olarak
dikkate alinmasinin onaylanmasi ya da
reddedilmesi ayn bir teorik tartisma ko-
nusudur. Nitekim, adaletin bireysellesti-
rilmesi, kiiltiirel gogulculuk gibi ilkeler-
den hareketle bu uygulamanin gereklili-
gini savunanlar oldugu gibi, kamu diize-
ni, ortak degerler gibi temellerden yola
¢ikarak buna kars: ¢ikan yazarlar da var-
dir*. Sz konusu tartisma bagka bir ince-
lemenin konusu olabilir; bu ¢alisma ger-
¢evesinde 6n plana ¢ikarilmaya caligilan
husus ise, gerek Japon gerek Amerikan
Omeklerinde goriildiigii iizere, kiiltiiriin
pratikte hukuka yansimasidir. Kuskusuz
bu yansima ile kastedilen, hukuk kuralla-
rinm igeriginin bilingli bigimde kiiltiirel
degerlere uygun olarak diizenlenisi de-
gil, ilgili kurallarda yer almayan ve hatta
agtkca reddedilen baz kiiltiir temelli de-
gerlerin, hukuk uygulayicilarinin yorum-
lart yoluyla, dolayh ve kimi zaman bi-
lingsiz bigimdg, uygulama siirecine dahil
oluglaridir. Bizde tore cinayeti faillerinin
uzun siire haksiz tahrik indiriminden ya-
rarlandirilmig olmalari da bununla ilinti-
li olarak diisiiniilebilir. Bu saptama, ilgi-
Ii hukuk metinlerinde yer alan genel kav-
ramsal gercevenin igeriginin belirlenme-
sinde, hukuk uygulayicisinin yorumunun
ve bu yoruma eslik eden, bazen ortiik de
olabilen degerlendirmelerin 6nemini or-
taya ¢ikarmaktadir. Sonug olarak, uygu-
layictmin tavrimn, hukuk - kiiltiir gerili-
minde kiiltiiriin istiinliigiine yol agabil-
digi yoniinde farkli iilkelerde ortaya ¢i-
kan gézlem, konunun evrenselligine isa-
ret etmektedir.

(50) Coleman, s. 1142, 1143.

(57) Wu, s. 984 vd.; Note, s. 1298 vd.; Chiu, s. 1097 vd.
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li toplum gergekli-
la gozle goriiliir hale
bir yénii, kiiltiir te-
ceza hukuku uygula-
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onaylanmasi ya da
r teorik tartigma ko-
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