12. HAFTA

SONUC VE NEDENSELLIK BAGI

. SONUC

a. Maddi (tabiat¢1) Anlamda Sonug¢

Bu anlayisa gore sonugc; dis diinyada meydana gelen ve nedensellik bagiyla insan hareketine
baglanan, hukuk diizeninin cezai sonuclar 6ngérmek suretiyle dikkate aldig1 bir degisikliktir.
Sonucu bu anlamda kabul edince, her su¢cta mutlaka bir sonu¢ oldugunu séyleyemeyiz.

b. Hukuki Anlamda Sonug

Bu anlayisa gore sonug; hareketin, normun korudugu menfaati veya varligi (hukuki konu)
ihlal etmesidir. Korunan menfaatin ihlali, baz1 su¢larda hareketten sonra gerceklesmekte ise de,
diger bazi suclarda hareketle ayni zamanda ortaya ¢ikar. Sirf hareket suglarinda durum béyledir.
Hukuki anlamda sonug, sirf hareket suglari dahil her sucta vardir.

a. Sonuca Gore Su¢larin Ayirimi

Kesintisiz (miitemadi) su¢ - ani sug: Failin hareketiyle ortaya ¢ikan hukuka aykir1 veya
zararli durumun, yine failin iradi hareketinin siirmesiyle devam ettigi suclar “miitemadi-
kesintisiz” suglardir. Fail burada hukuka aykirilig1 dolayisiyla normun ihlalini iradesiyle devam
ettirmektedir.

Miitemadi suglar ikiye ayrilir: “Zorunlu kesintisiz (miitemadi)” suclarin olusabilmesi i¢in,
hukuka aykiri durumun bir siire devam etmesi gerekir. Devamlilik sucun unsurudur.
“Muhtemelen Kkesintisiz (miitemadi)” suc¢larda hukuka aykiri durumun yaratildigi anda sug
islenmis olur. Hukuka aykir1 durumun fail tarafindan devam ettirilmesi yeni bir su¢ olusturmaz.
Bunlar hem ani hem de miitemadi sekilde islenmeleri miimkiin olan suglardir.

Ani sug; bir anda islenip biten suglara ya da neticenin gerceklesmesiyle tamamlanan ve
biten suglara denir. Hukuka aykir1 durumun yaratilmasiyla hareket tamamlanmistir ve hukuka
aykirilik meydana gelmistir. Ornegin kasten 6ldiirme, hakaret, tehdit vs. ani suctur ve suglar
genellikle ani su¢ biciminde ortaya ¢ikar.



Sirf hareket sucu-sonuclu sug: Sirf hareket suclari, belirli bir icrai ya da ihmali hareketin
yapilmasiyla birlikte tamamlanan suglardir. Sucun tamamlanabilmesi i¢in, ayrica bir sonucun
gerceklesmesinin gerekli oldugu suclara ise sonuclu sug¢ denir. Askeri yasak bolgelere girme (m.
332), konut dokunulmazlhiginin ihlali (m. 116), sucu bildirmeme (m. 278), suc islemek amaciyla
orgiit kurma (m. 220) gibi suclar sirf hareket suglaridir. Kasten 6ldiirme (m. 81 vd.), yaralama (m.
86 vd.), dolandiricilik (m. 157), mala zarar verme (m. 155) suclari sonuclu suclardir.

Zarar sucu-tehlike sucu: Bu ayirim, hukuken korunan menfaatin veya varligin ihlalini esas
alir. Tamamlanmis sayilmalari icin korunan varlik veya menfaatin tahrip edilmesi veya azaltilmasi
gereken suclar, zarar suclaridir. Ornegin kasten 6ldiirme, mala zarar verme suglar béyledir.
Tehlike suclari ise tamamlanmis sayilmalari icin korunan varlik ya da menfaatin sadece tehdit
edilmis, tehlikeye konulmus olmasinin yeterli oldugu suclardir. Yani zarar suclarinda, hukuki
konuda bir zararin meydana gelmis olmasi arandig1 halde, tehlike suclarinda sucun hukuki
konusu iizerinde zarar tehlikesinin meydana gelmis olmasi yeterlidir. Somut tehlike suclarinda,
hareketin su¢ konusu bakimindan somut olayda hakim tarafindan arastirihp tespit edilmesi
gereken gercek bir zarar tehlikesini meydana getirmis olmasi zorunludur (TCK m. 216, m. 170/1-
b). Soyut tehlike suglarinda, suc tipinde tarif edilen hareketin yapilmis olmasi yeterli olup,
tehlikenin meydana gelip gelmedigi arastirilmaz (TCK m. 170/2, m. 179, m. 175).

1. NEDENSELLIK BAGI

a. Genel Olarak

Dis diinyada meydana gelen degisiklikle, hareket arasinda bir nedensellik bagi
bulunmalidir. Bir kimse ancak kendi hareketinden dogan sonuglardan dolayr sorumludur.
Gercekte nedensellik bagi ve bunun tespiti problemi hukuki bir konu degildir. Mantik ve insan
yasamina ait deneylere dayanilarak tanimlanabilecek bir kavramdir.

Nedensellik bagi sorunu, sonucu birden ¢ok sartin meydana getirmesi ve insanin dis
diinyada olusan degisikliklerin biitiin sartlarin1 gerceklestirememesi, aksine onun hareketlerine
her zaman bagka sartlarin da katilmasi olayindan kaynaklanmaktadir.

b. Nedenselligi Aciklayan Teorilerden Bazilari

- DOGAL NEDENSELLIK (SARTLARIN ESIiTLiGI) TEORISi

Bu anlayisa gore; sonucun meydana gelebilmesi i¢in varligl zorunlu olan her sart o sonucun
nedenidir. Nedensellik baginin varligl i¢in, insanin sonuca iliskin bir sart1 gergeklestirmis olmasi
yeterlidir. Sonucun tamamen failin hareketinden kaynaklanmasi sart degildir. Zorunlu sartlarin
hepsi neticenin sebebidir. Sartlar arasinda bir ayirim yapilamaz, her sart netice bakimindan ayni
degere sahiptir. “Failin hareketi olmasaydi netice meydana gelmeyecekti” denebiliyorsa
nedensellik bagt vardir. Yapilan hareket zihnen ortadan kaldirildiginda sonug
gerceklesmeyecekse, o hareket sonucun zorunlu sartidir.

Bu teoriye gore, nedensellik bag1i bazi durumlarda kesilir. Bunun igin, araya failin
hareketinden tamamen bagimsiz ve sonucu tek basina gerceklestirebilecek ayr1 bir nedensel
serinin girmesi gerekir.

UYGUN NEDENSELLIK TEORISi



Bu teoriye gore; failin hareketi o sonucu meydana getirmeye uygun bir hareketse ancak o
zaman nedensellikten s6z edilir. Sonucun zorunlu sarti olmaktan baska, yapildig1 andaki sartlara
gore sonucu meydana getirmeye uygun ve onunla orantili kabul edilen hareketi neden sayar.

“Her sart degil, neticenin meydana gelebilmesi icin uygun olan sart nedendir”. Eger sebep
birden fazlaysa, bunlardan bazilar1 neticeyi dogurmaya elverisli olmadig1 gerekgesiyle elenir.
Sonucla orantili ve sonucu meydana getirmeye uygun olan hareketler nedendir.

INSANi NEDENSELLIK TEORISi

Insan biling ve iradeye sahip bir varliktir. Bu ézellikler kisinin dis diinya ile iliskilerinde
belirleyici niteliktedir. Bilinc ile dis diinya dogru bir bicimde algilanirken, irade ile nedensel seriye
miidahale ederek olaylarin seyrine bir yon vermek miimkiin hale gelir. Kisinin, bu 6zelliklerinden
yararlandigi bir egemenlik alani vardir. Bu alan icinde, bilingli ve iradi olarak olaylarin seyrine etki
edebilir. Iste sadece egemenlik alanina giren sonuglarin kisinin hareketinin iiriinii oldugunu, yani
bunlarla nedensel bag i¢cinde bulundugunu kabul etmek miimkiindiir. Kisinin bilin¢li ve iradi
miidahalesinin olanaksiz oldugu, yani bilingli ve iradi bir bicimde miidahalesinin, varligina etki
etmeyecegi sonuclar, egemenlik alaninin disinda kalir.

- Failin hareketi sonucun zorunlu sarti, yani olmazsa olmaz sarti olmalidir. Yani failin hareketi
olmasaydi o sonu¢ meydana gelmeyecekti diyebilmeliyiz.

- Sonug istisnai faktérlerin iiriinii olmamaldir. Yani, hareketin yapildigi andaki en ileri bilim
ve tecriibeye gére hareketin olagan sonucu olarak kabul edilebilmelidir.

Su halde her seyden 6nce hareket sonucun zorunlu sart1 degilse, nedensellik sorunu s6z
konusu dahi olmaz. ikinci olarak yapilan hareket ortaya ¢ikan sonucun zorunlu sarti1 olsa dahi,
eger bu sonug en ileri bilim ve tecriibeye gore o hareketin olagan sonucu olarak dngoriilebilir
degilse, yani sonug istisnai bir sonuc ise, hareket sonucun nedeni sayilmaz.



