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Modern toplumun olusumu

& Sehirlesme ve Sanayilesme

# Kitlesel Ulasim ve Iletisim Araclarin
Gelisimi

* Savas

% Kilise/Dinsel Otoritenin Dususu



Modernist Paradigma

¢ Milletler ve milliyetcilik modern ¢aga ait
olgulardir.

% Modernist paradigmay! benimseyen yazarlara
gore milletler ve milliyetcilik kapitalizm,
sanayilesme, merkezi devletlerin kurulmasi,
kentlesme, sekilerlesme gibi modern sireclerle
birlikte ya da onlarin Grint olarak ortaya
cikmislardir.



Modernist Paradigma

Eski caglarda milliyetgiligin ortaya cikmasini saglayacak toplumsal, siyasi
ve ekonomik kosullar yoktur. Bu kosullar ancak modern ¢agda olustugu
icin, milletler ancak milliyetcilik caginda bir sosyolojik gereklilik haline
gelmislerdir.

Milliyetcilik milletleri yaratir, milletler milliyetciligi degil.

Milliyetcilik modern tarihin belirleyici guclerinden biri olmustur.
Onsekizinci yuzyilda Bati Avrupa ortaya ¢ikmistir; On dokuzuncu
yuzyilda ise Avrupa'nin dort bir yanina yayillmis; Yirminci yuzyilda dinya
capinda bir hareket haline gelmis ve Asya ve Afrika'daki 6nemi
dekolonizasyon sureci ile birlikte artmistir. Ancak milliyetgilik, tim
tlkelerde benzer bir stre¢ olarak yasanmamistir. Milliyetcilik tarihsel bir
olgudur ve dolayisiyla siyasi fikirler ile koklestigi yerlerdeki cesitli
toplumsal yapilar tarafindan sekillendirilmistir.



¢ Milliyetcilik:
¢ Toplumsal yapilarda meydana gelen degisimin ve bu

degisimlerin tetikledigi kiltirel degisimin bir sonucu olarak
ortaya cikar.

% Sanayilesmenin ve modernlesmenin dengesiz ve esitsiz
yayilisi tarafindan sekillendirilir.

& Bireylerin dunyayi algilama bicimlerdeki dontisimun
parcasidir.

& Belirli siyasi ve ekonomik kosullarin olugsmasiyla “matbaa
kapitalizmi” gibi ve Mutlakiyetci Kralliklarin ve onlarin

mesruiyet kaynaklarin siyaset sahnesinden ortadan
kalkmasiyla birlikte ortaya cikar.

¢ Yapisal kosullarin tarihi yapanlar ile kesistigi yerde ortaya
cikar ve gelisir.



o Ekonomik Dontigtimler

Tom Nalirn ve esitsiz gelisme

& Milletler ve milliyetcilik toplumlarin gelisim sirecinde gegirdigi zorunlu bir
asama degildir.

¢ Milliyetciligin kokenleri toplumlarin i¢ dinamiklerinde degil, diinyanin
genel tarihsel gelisim siirecinde aranmalidir.

¢ Ancak Nairn’e gore milliyetciligin kdkenleri dogrudan diinya ekonomisinin
gelisiminde yatmaz; milliyetcilik sanayilesme, kentlesme gibi sireclerin
Uriint degildir. Milliyetciligi doguran kapitalist ekonominin on sekizinci
yuzyildan bu yana esit olmayan “dengesiz”/”esitsiz” gelisimidir.

% Cevre ulkeleri icin Merkez Ulkelerin soyut ilerleme dislncesi, uygulamada
boyunduruk altina girmek demekti.

% Cevre ulkelerin seckinleri, “yabancilarin” midahalesini reddederek
kalkinma (fabrikalar, okullar, parlamentolar insa etmek) beklentisini
gerceklestirmek zorunda kaldilar.



Nairn ve esitsiz gelisme

¢ Bu kosullar altinda milliyetciligin yeni orta sinif entelijensiyasi halk
Kitlelerini tarine davet etmeliydi ve davetiye anlayabilecekleri bir
dille yazilmaliydi.

& Milliyetcilik, kapitalizmin dinyayi hizla etkisi altina almasinin
tarihsel-toplumsal bedeliydi.

¢ Fransa ve Amerika milliyetciligi icat etmediler ¢linki milliyetciligi
doguran seylere zaten sahiptiler. Ancak milli devlet bir ideolojiye
kavusunca ve milliyetcilik diinya siyasetin yeni “normu” haline
gelince onlar da milliyetci oldular.

<% Milliyetcilik iki yUzt olan eski Roma Tanrisi Janus gibiydi.
Milliyetcilik modern cagin giris kapisinda duruyordu. Insanoglu bu
kapidan gecmeye, ilerlemeye calisirken umutsuzca gegmise
bakmak zorunda kaliyordu.



Nairn ve esitsiz gelisme

& Milliyetcilik, toplumlarin kendilerini belli amaclara
(Sanayilesme, refah, diger insanlarla esitlik vb.)
yonlendirmeye calismasidir. Bu belirli bir
“gerileme”/gecmise dogru gitme ile gerceklesir: ice
bakarak, yerli kaynaklarina daha derinden dayanarak,
kendileri hakkinda gecmisteki halk kahramanlarini ve
masallarini canlandirmak vb.

& Kapitalizmin engebeli, emperyalist, yayllmasi, temel
celiskinin sinif micadelesinin degil, vatandasliginkinin
olmasini garantiledi.



Michael Hechter ve Ic Somirgecilik

¢ Ic sdmurgecilik, Ulkenin cekirdek/merkezi bélgelerinden
ayni anda ekonomik acidan dezavantajli ve kiltiirel acidan
farkli olan bolgeleri ifade eder.

% Amerikan toplumunda asimilasyon ve milliyetcilik sorunu:
Asimilasyonist bakis (Kalkinmanin yayllma modeli): Etnik /
irksal azinliklar yoksul ve kendilerini haksizliga ugramis
hissederler ctinki ulusal kilttre yalitilmis durumdadirlar.

¢ Ic sdmirgecilik modeli: Bu model, merkez-cevre
temasindan farkli bir iliskinin olusacagini kabul etmektedir.
Merkez cevreye egemen olacak ve onu ekonomik olarak
sOmurecektir. Az sayida vakanin haricinde sanayilesme ve
artan bolgesel temas llke kalkinmasina yol acmayacaktir.



Hetcher ve I¢c Somurgecilik

Devlet bolgelerindeki modernlesmenin esit olmayan dalgasi 'gelismis’ ve
‘daha az ilerlemis' gruplar yaratir. Bu ilk avantajin bir sonucu olarak,
kaynaklar ve gug iki grup arasinda esit olmayan bir sekilde dagitilir.

Daha gucli olan grup ya da merkez, mevcut tabakalasmig sisteminin
kurumsallastiriimasi yoluyla avantajlarini kalici kilmaya calisir. Merkezin
ekonomisi gesitlendirilmis bir endustriyel yapi ile karakterize edilirken
cevre ekonomisi merkezin ekonomisine bagimlidir ve tamamlayici bir
nitelik tasir.

Ote yandan, hakim grup, sosyal rollerin dagilimini, daha prestijli rollerin
tyeleri icin olacak sekilde dizenler. Hechter, bu tabakalagma sistemini
"emegin kulttrel bolinmesi" olarak adlandiriyor. Emegin kultirel
béliinmesi, bireyleri kendi gruplariyla tanimlamaya yonlendirir ve ayirici
etnik tanimlamanin gelistirilmesine katkida bulunur.



Grup dayanismasinin ortaya cikisi: Birincisi, bireyler arasinda blyuk
ekonomik esitsizlikler olmali, boylelikle bu kisiler bu esitsizligi kolektif baski
biciminin bir parcasi olarak gorebilirler. Ancak, bunun toplu dayanismanin
gelisimi icin tek basina yeterli olmadigi icin, 'buna eslik eden bir toplumsal
farkindalik ve durumu haksiz ve gayrimesru olarak tanimlamak’' gereklidir.
Ikinci sart: Ezilen grup Uyeleri arasinda yeterli iletisimin olmasidrr.

1. Topluluklar/gruplar arasindaki ekonomik esitsizlikler ne kadar buyuk
olursa, daha az avantajli toplulugun stattiden dolayr dayanisma icinde
olacak ve dolayisiyla siyasi buttiinlesmeye direnme ihtimali o kadar
artacaktir. (Ekonomik esitsizlikler grup dayanismasini artiryor)

2. Topluluk ici iletisimin frekansi ne kadar ylksekse, cevresel
kolektivitenin statli dayanismasi da o kadar fazla olur.

3.  Kultarler arasi grup farkhliklari ne kadar biytkse, kiltirel acidan farkl
cevresel kolektivitenin stati acisindan dayanismanin olmasi ihtimali de o
kadar yuksektir.



# Kisaca, objektif kulturel farkhhklar ekonomik esitsizliklere
carpilarak kiltirel bir isbélimiine yol actiginda ve grup ici
iletisimin yeterli derecede oldugu zaman, cevredeki gruplarin
ulusal topluma basaril bir sekilde entegre olma sansi en alt
duzeye indirilir. Dezavantajli grup tyeleri, kendi kdlttrlerinin
avantajli grubunkinden daha tstiin oldugunu iddia etmeye
baslayabilirler ve béylece uluslarinin ayrimciligini talep ederek
bagimsizlik arayisina girebilirler.

* Bu model, endustri toplumunda geri kalmishgin kalicihgini ve
siyasi butlinlesmenin degiskenligini acikliyor.



Hetcher'e gore

Milliyetcilik talebi, ancak ulus ile yonetim birimi arasindaki sinirlar
uyusmadiginda miamkunddr. Bu da milliyetciligin modernligini acikliyor.
Cunku son iki yazyil 6ncesinde cogu devlet, buglin anladigimiz seklinde bir
yonetim birimi degildi. Modern iletisim teknolojisinin gelismesinden 6nce,
hicbir merkezi hikimet, iradesini uzak mesafelerdeki topraklarda tam
olarak uygulayacak kapasiteye sahip degildi. Uzak bolgelerin yonetilmesi
icin yodneticiler, bir sekilde dolayl yonetime glivenmek zorundaydilar.

Dolayl yonetim, milliyetciligi engelliyor ve bunu iki mekanizma temelinde
yapiyor: Bir mekanizma, kulttrel acidan farkh gruplarin tyeleri arasindaki
egemenlik talebini azaltarak milliyetciligi engeller. Digeri ise, toplu eylem
maliyetini artiriyor.

Milliyetcilik, dolayh yonetimin dagilmasindan sonra ortaya cikacak gibi
goruntyor. Dolayh yonetim iki farkl sekilde asinabilir: dogrudan y6netimin
dogusu ve cokuluslu bir imparatorlukta merkezin cokisu.



& Hetcher'e gore, ulusalci catisma, ¢ tur kosul altinda
azalabilir: toplu eylem maliyetlerini artiran, ulusal
kimligin belirginligini azaltan ve ulusal egemenlik
talebini azaltan kosullarin ortaya cikmasi.

& Ulusalcl siddeti frenlemek konusunda en iyi umut,
ulusal gruplar arasindaki egemenlik talebini azaltan
kosullar yaratmaktir. Bu ancak, bir takim dolayl yénetim
tlrlerinin yeniden kurulmasiyla, yani ¢ok uluslu
devletlerde merkezi olmayan karar alma imkani
saglayan kurumlarin kurulmasiyla saglanabilir.
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